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PRZEDMOWA

Urzad Statystyczny w Rzeszowie oddaje d& Paistwa drugie wydanie publikacji
.Raport o sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa podkarpackiego w 2012 r.”.
Niniejsze opracowanie analityczne jest kontyngagyydawnictw opisujcych rozwoj
spokczno-gospodarczy regionu wecdu dynamicznym, a talezw relacji do przeetnych
wielkosci dla kraju.

W raporcie poruszono szereg zagadnidotyczcych medzy innymi sytuacji
demograficznej, tendencji obserwowanych na rynku pracy, wynagfipdze@iadczeé
spokcznych, przemystu, budownictwa, naktaddw inwestycyjnych oraz wynikow finansowych
przedsgbiorstw. Zaprezentowano réwuiievyniki badania obrotu towarow i ustug w ruchu
granicznym na granicy polsko-ukfakiej, ktéra po przygpieniu Polski do Unii
Europejskiej, stata gizewngrzna grania Wspdlnoty.

W celu lepszego zobrazowania przestrzennego nm@wania poszczegoélnych
zjawisk, wybrane dane ¢ip w formie graficznej na wykresach i mapach.

Przekazugc Pastwu niniejsa publikacg, wyrazam przekonanieze okae st ona

przydatna wielu osobom i instytucjom zainteresowanym prezentpteamatyka

Dyrektor
Urzedu Statystycznego
w Rzeszowie

\(UL

dr Marek Cierpiat-Wolan

Rzeszéw, maj 2013 r.



PREFACE

Statistical Office in Rzeszow presents the second edition of the publication "Report on
the socio-economic situation of Podkarpackie voivodship in 2012". This study is a
continuation of a series of analytical papers describing the socio-economic development of
the region from a dynamic perspective, and also in relation to the average values for the
country.

The report raised several issues concerning, among other things, demographic
situation, trends in the labour market, wages and salaries, social benefits, industry,
construction, investments expenditures and financial results of enterprises. It also presents
the results of the survey of goods and services turnover in border traffic on the Polish-
Ukrainian border, which, after the Polish accession to the European Union, became the
Union’s external border.

In order to better illustrate the spatial variety of the various phenomena, selected data
were showed graphically on charts and maps.

Presenting this publication, | believe it will prove to be useful to individuals and
institutions interested in the presented topics.

Director
of the Statistical Office
in Rzeszow

(L

Marek Cierpiat-Wolan, PhD

Rzeszow, May 2013
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UWAGI OGOLNE

1. Dane zamieszczone w publikacji —Sljenie
zaznaczono inaczej — podano kazdorazowym
podziale administracyjnym kraju. W opisach
wojewodztw informacje o liczbie podregionéw,
powiatow, miast na prawach powiatu, miastach
og6lem oraz gminach podano wedlug stanu
w dniu 31 X1l 2012 r.

2.0d 2009 r. dane prezentuje; s uktadzie
Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci — PKD 2007,
opracowanej na podstawie Statystycznej Klasyfi-
kacji Dziatalngci Gospodarczej we Wspdlnocie
Europejskiej — Statistical Classification of Econo-
mic Activities in the European Community —
NACE Rev. 2. PKD 2007 wprowadzona zostala
z dniem 1 | 2008 r. rozpogdzeniem Rady Mini-
strow z dnia 24 Xl 2007 r. (Dz. U. Nr 251, poz.
1885), w miejsce stosowanej dotychczas klasyfika-

cji PKD 2004.
W niniejszym ,Raporcie o sytuacji spoteczno-
-gospodarczej  wojewddztwa  podkarpackiego

w 2012 r.” publikuje si biezace dane wediug PKD
2007 oraz dane przeliczone wedtug tej klasyfikacji
za okresy poprzednie.

3. W ramach PKD 2007 dokonano dodatkowego
grupowania, ujmujc pod pogciem ,Przemyst’
sekcje: ,Goérnictwo i wydobywanie”, ,Przetwor-
stwo przemystowe”, ,\Wytwarzanie i zaopatrywanie
w energé elektryczm, gaz, pag wodm, gomca
wode i powietrze do ukladéw klimatyzacyjnych”
oraz ,Dostawa wody; gospodarowanigiekami
i odpadami oraz dziatal§é zwigzana z rekultywa-
cja”.
4.Dane w podziale wedtug sekcji PKD 2007
oraz w podziale terytorialnym opracowametods
przedsiebiorstw.

5. Dane opracowano zgodniekazdorazowym
stanem organizacyjnym gospodarki narodowej.

6. Przez podmioty gospodarki narodowej
rozumie s¢ jednostki prawne, tj.: osoby prawne,
jednostki organizacyjne niem@p 0SObOWELI
prawnej oraz osoby fizyczne prowade dziatal-
nos¢ gospodarcz

7.Pod pogciem podmiotéw gospodarczych
rozumie s¢ podmioty prowadgce dziatalné¢
gospodarcg, tj. produkcyjm i ustugows, na wiasny
rachunek w celu ogjjniccia zysku.

8. Dane prezentowane w publikacji obejmuj
podmioty gospodarki narodowej bez wah na
charakter wlasniei.

9. W publikacji dane w zakresie:

1) przecigtnego zatrudnienia i przecetnych mie-
siecznych wynagrodz@é dotycz podmiotow
gospodarczych sektora przegdsorstw, w kto-
rych liczba pracujcych przekracza 9 oséb;

GENERAL NOTES

1. Data in the publication, unless otherwise in-
dicated, are presented according ddministrative
division of the country in a given periodn de-
scriptions of voivodships information regarding
number of subregions, powiats, cities with powiat
status, towns and gminas is given as the date of
31 December 2012.

2. Since 2009 onwards the data have been pre-
sented in accordance with tfwlish Classification
of Activities — PKD 2007¢compiled on the basis of
Statistical Classification of Economic Activities in
the European Community — NACE Rev. 2. PKD
2007 was introduced on 1 January 2008 by the de-
cree of Council of Ministers of 24 December 2007
(Journal of Laws No. 251, item 1885) to replace the
formerly applied PKD 2004.

In the publication “The Information on Socio-
-economic Situation of Podkarpackie Voivodship in
2012”7, the current data are published according to
the NACE Rev. 2. Data for previous periods are al-
so converted according to this classification.

3. The item‘Industry” was introduced, includ-
ing NACE Rev. 2 sections: “Mining and quarry-
ing”, “Manufacturing”, “Electricity, gas, steam
and air conditioning supply” and “Water supply;
sewerage, waste management and remediation ac-
tivities”, as an additional grouping.

4. Data according to NACE Rev. 2 sections as
well as to territorial division are compiled using the
enterprise method.

5. Data are compiled according to thespec-
tive organizational status of units of the national
economy.

6. The termentities of the national economig
understood as legal entities, i.e.: legal persons, or-
ganizational entities without legal personality as
well as natural persons conducting economic ac-
tivity.

7. The termeconomic entitieds understood as
entities conducting economic activity, i.e. produc-
tion and service activity, on their own account in
order to earn a profit.

8. Data presented in publication cover entities
of the national economy regardless of ownership.

9. In the publication data in regard to:

1) average paid employment and average monthly
gross wages and salariesover the economic
entities of the enterprise sector in which the
number of employed persons exceeds 9 persons;



2) produkcji sprzedanej przemystu i budownic-
twa dotycz podmiotoéw gospodarczych, w kté-
rych liczba pracujcych przekracza 9 osob;

3

~

wynikéw finansowych przedsgbiorstw nie-
finansowych oraz naktadéw inwestycyjnych

i inwestycji rozpocztych dotycz podmiotéw
gospodarczych prowaglzych kségi rachun-
kowe (z wyptkiem podmiotow, ktérych pod-
stawowym rodzajem dziataldc jest dziatal-
nos¢ zaklasyfikowana wediug PKD 2007 do
sekcji  ,Rolnictwo, towiectwo, Iénictwo

i rybactwo” oraz ,Dziatalné finansowa

i ubezpieczeniowa™), w ktérych liczba pragu;
cych przekracza 49 os6b.

10.Informacje odnosge st do sektora
przedsiebiorstw prezentuje siw oparciu o defini-
Cje przedstbiorstwa wprowadzanw rozporadze-
niu Rady (EWG) nr 696/93 z dnia 15 IIl 1993 r.
w sprawie jednostek statystycznych do celéw ob-
serwacji i analizy systemu produkcyjnego we
Wspdlnocie. Zgodnie z ww. rozpadzeniem,
przedsgbiorstwo jest traktowane jako jednostka
organizacyjna produkaga wyroby lubswiadczca
ustugi, ktéra osiga korzyci z pewnego stopnia
samodzielnéci w podejmowaniu decyzji, w szcze-
golndsci w zakresie alokacji swoich bigcych za-
sobéw. Przedsbiorstwo prowadzi jednlub kilka
rodzajow dziatalnéci w jednym lub kilku miej-
scach i jest tworzone przez jednasgrawry lub
grupe jednostek prawnych. Sektor przegdisorstw
obejmuje podmioty prowadee dziatalné¢ gospo-
darcz w zakresie: lénictwa i pozyskiwania drew-
na; rybotébwstwa w wodach morskich; gornictwa
i wydobywania; przetworstwa przemystowego; wy-
twarzania i zaopatrywania w energelektryczn,
gaz, pag wodry, gorcg wodk i powietrze do ukla-
dow klimatyzacyjnych; dostawy wody; gospoda-
rowania sciekami i odpadami oraz dziatakw
zZwigzanej z rekultywagj budownictwa; handlu
hurtowego i detalicznego; naprawy pojazdow sa-
mochodowych, wjczapc motocykle; transportu

i gospodarki magazynowej; dziatakod zwigzanej

z zakwaterowaniem i ustugami gastronomicznymi;
informacji i komunikacji; dziatalngi zwigzanej

z obstug rynku nieruchomgxi; dziatalngci praw-
niczej, rachunkowo-ksgowej i doradztwa podat-
kowego, dziatalngi firm centralnych (head offi-
ces); doradztwa zwranego z zagrlzaniem; dzia-
talnosci w zakresie architektury i ynierii; bada

i analiz technicznych; reklamy, badania rynku
i opinii publicznej; pozostatej dzialaléci profe-
sjonalnej, naukowej i technicznej; dziatadnb
w zakresie ustug administrowania i dziataicio
wspierajicej; dziatalngci zwigzanej z kultug, roz-
rywka i rekreacy; naprawy i konserwacji kompute-
réw i artykutow uytku osobistego i domowego;
pozostatej indywidualnej dziataléc ustugowe).
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2) sold production of industry and construction
concern economic entities, in which the number
of employed persons exceeds 9 persons;

3) financial results of non-financial enterprises
as well asinvestment outlaysand newly
started investmentsefer to economic entities
keeping accounting ledgers (with the exception
of entities in which the principal activity is
classified as “Agriculture, forestry and fish-
ing” and “Financial and insurance activities”
according to the NACE Rev. 2), in which the
number of employed persons exceeds 49 per-
sons.

10. Information relating to theenterprise sec-
tor is presented based on the definition of “enter-
prise” — introduced by the regulation of the Coun-
cil (EEC) No 696/93 of 15 March 1993 on the sta-
tistical units for the observation and analysis of the
production system in the Community. In accor-
dance with the above-mentioned Regulation the en-
terprise is the smallest combination of legal units
that is an organizational unit producing goods or
services, which benefits from a certain degree of
autonomy in decision-making, especially for the al-
location of its current resources. An enterprise
carries out one or more activities at one or more
locations and it may be a sole legal unit or a group
of legal units. Enterprise sector includes those ent-
ities which carry out economic activities in the fol-
lowing areas: forestry and logging; marine fish-
ing; mining and quarrying; manufacturing; elec-
tricity, gas, steam and air conditioning supply; wa-
ter supply; sewerage, waste management and re-
mediation activities; construction; wholesale and
retail trade; repair of motor vehicles and motor-
cycles; transportation and storage; accommoda-
tion and food service activities; information and
communication; real estate activities; legal and
accounting activities; activities of head offices;
management consultancy activities; architectural
and engineering activities; technical testing and
analysis; advertising and market research; other
professional, scientific and technical activities;
administrative and support service activities; arts,
entertainment and recreation; repair of computers
and personal and household goods; other personal
service activities.
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11. Jakoceny stateprzyjeto w przypadku:
produkcji rolniczej — ceny higce z roku po-
przedzajcego rok badany, z wytkiem ziem-
niakéw, warzyw i owocéw, w przypadku kto-
rych przyjmuje si srednie ceny z dwdéch kolej-
nych lat, tj. z roku poprzedzgiego rok badany

i z roku badanego;

2) produkcji sprzedanej przemystu — ceny state

2005 r. grednie ceny bigce 2005 r.).

12. Liczby wzgkdne (wskainiki, odsetki) ob-
liczono z reguly na podstawie danych bezwdgl
nych wyraonych z wegkszy dokladndcia niz
podano w tablicach.

Wskazniki dynamiki — w przypadku zmian
metodycznych, zmian kategorii ceny przyjmowanej
do wyceny produkcji, zmian systemu cen statych
oraz zmian systemu wag do obliczania wskiaow
cen w poszczegolnych okresach — obliczono
w warunkach poréwnywalnych. Wskaki jedno-
podstawowe obliczono metgpchawizania tacu-
chowego.

13.Do przeliczen na 1 mieszkaca (1000 lud-
nosci itp.) danych wedlug stanu w kou roku
przyjeto liczbe ludnasci wedlug stanu w dniu
31 XIll, a przy przeliczaniu danych charakteryzuj
cych wielka¢ zjawiska w cagu roku — wedtug sta-
nu w dniu 30 VI.Wszystkie prezentowane w publi-
kacji wspétczynniki dotycgce 2010 r. zostaty obli-
czone wyicznie w odniesieniu do ludéa fak-
tycznej zbilansowanej w oparciu 0 wyniki
NSP’2011 (patrz nota oraz tabl. 2 na str. 24).

14. Niektére dane maj charakter tymczasowy
i mogg ulec zmianie w nagpnych wydaniach pu-
blikacji.

15.Ze wzgkdu na zaolgglenia danych, w nie-
ktérych przypadkach sumy skladnikbw mogie
rézni¢ od podanych wielkéi ,ogétem”.

16. W publikacji zastosowano skroty niektérych
nazw poziomow klasyfikacyjnych PKD 2007; skro-
cone nazwy zostaly oznaczone w tablicach i wykre-
sach znakiem ,A". Zestawienie zastosowanych
skrétéw i petnych nazw podajezgponizej:

1)

skrét
abbreviation

11. Constant pricesvere adopted as follows:
agricultural output — current prices from the year
preceding the reference year with the exception of
potatoes, vegetables and fruit, in case of which
the average prices from two consecutive years are
adopted, i.e. from the year preceding the surveyed
year and from the surveyed year;

sold production of industry — 2005 constant prices
(2005 average current prices).

12.Relative numbers (indices, percentagesk
calculated, as a rule, on the basis of absolute data
expressed with higher precision than that presented
in the tables.

Indices— in the case of methodological chan-
ges, changes in price categories used in the evalu-
ation of production, changes in the system of con-
stant prices as well as changes in the system of we-
ights for calculating price indices in individual pe-
riods are calculated in comparable conditions. Sin-
gle base indices are calculated using the chain-
base index method.

13.In datacalculations per capita (1000 popula-
tion etc.) as of the end of the year, the number of
population as of 31 December was used, whereas
data describing the magnitude of a phenomenon
within a year — as of 30 June, unless otherwise
noted. All rates for 2010 presented in the publica-
tion were calculated only for the number of actually
balanced population based on the results of the
Population and Housing Census 2011 (see note and
table 2 on page 24).

14.Some data are provisional and may be
change in subsequent editions of the publication.

15. Due to the rounding of data, in some cases
sums of components can differ from the amount
given in the item “total”.

16.The names of some classification levels of
NACE Rev. 2 used in publication have been abbre-
viated, abbreviations are marked in the tables and
graphs with the signA”. The list of abbreviations
used and their full names are given below

1)

2)

petna nazwa
full name

sekcje
sections

Wytwarzanie i zaopatrywanie w eneygelektry-
czmy, gaz, pag wodry i goragca wodk

Dostawa wody; gospodarowanseiekami i odpa-
dami; rekultywacja

Wytwarzanie i zaopatrywanie w energlektrycz-
na, gaz, pa wodry, gomcg wode i powietrze do
uktaddw klimatyzacyjnych

Electricity, gas, steam and air conditioning supply

Dostawa wody; gospodarowanseiekami i odpa-
dami oraz dziatalni zwigzana z rekultywagj

Water supply; sewerage, waste management and
remediation activities



skrét
abbreviation
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petna nazwa
full name

sekcje (dok.)
sections (cont.)

Handel; naprawa pojazdéw samochodowych

Trade; repair of motor vehicles

Zakwaterowanie i gastronomia

Accommodation and catering

Obstuga rynku nieruchorioi

Administrowanie i dziataln& wspierajca

Handel hurtowy i detaliczny; naprawa pojazdow
samochodowych, wezagc motocykle

Wholesale and retail trade; repair of motor ve-
hicles and motorcycles

Dziatalng¢ zwigzana z zakwaterowaniem i ustu-
gami gastronomicznymi

Accommodation and food service activities
Dziatalnas¢ zwigzana z obstugrynku nieruchomo-
Sci

Real estate activities

Dziatalnag¢ w zakresie ustug administrowania i dzia-
talnos¢ wspierajca

Administrative and support service activities

dziaty
divisions

Produkcja wyrobow z drewna, korka, stomy i wi-
kliny

Manufacture of products of wood, cork, straw and
wicker

Produkcja koksu i produktow rafinaciji ro
naftowe

Produkcja wyrobéw z metali

Manufacture of metal products

Produkcja maszyn i ugdzen

Produkcja pojazdéw samochodowych, przyc
i nacze|

Gospodarka odpadami; odzysk surowcow

Budowa budynkéw

Budowa obiektow isynierii ladowej i wodnej

Produkcja wyrobéw z drewna oraz korka, z gyt
czeniem mebli; produkcja wyrobow ze stomy i ma-
terialtdw wywanych do wyplatania

Manufacture of wood and of products of wood
cork, except furniture; manufacture of articles of
straw and plaiting materia

Wytwarzanie i przetwarzanie koksu i produkt
rafinacji ropy naftowe

Manufacture of coke and refined petrole
product:

Produkcja metalowych wyrobdgotowych, z wya-
czeniem maszyi urzadzeh

Manufacture of fabricated metal products, except
machinery and equipment

Produkcja maszyn i ugdzen, gdzie indziej niesla-
syfikowan:

Manufacture of machinery and equipments n.e.c
Produkcja pojazdéw samochodowych, przyc
i naczep, z wygczeniem motocyk

Manufacture of motor vehicles, trailers and semi-
trailers

Dziatalng¢ zwigzana ze zbieraniem, przetwarza-
niem i unieszkodliwianiem odpadéw; odzysk su-
rowcow

Waste collection, treatment and disposal activities;
materials recovery

Roboty budowlane zwkane ze wznoszeniem bu-
dynkow

Construction of buildings

Roboty zwizane z budow obiektéw irzynierii la-
dowej i wodnej

Civil engineering
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17.Szersze informacje oraz szczeg6towe wyja- 17.Broader information and detailed methodo-
$nienia metodyczne publikowane sv zeszytach logical description are published in methodological
metodycznych oraz opracowaniach b@amych volumes and branch statistical publications of Cen-
GUS. tral Statistical Office.

OBJASNIENIA ZNAKOW UMOWNYCH

SYMBOLS

Kreska =)

Zero: (0)
(0,0)

Kropka @)

Znak x)

Znak (A)

W tym”

“Of which”

Znak *
SKROTY
ABBREVIATIONS
z — zioty

Zloty
tys. — tysic

thousand
min  — milion

million

g — gram

gram

kg — kilogram

kilogram
dt — decytona
deciton

I - litr

litre
ha — hektar

hectare

zjawisko nie wysipito.

magnitude zero.

zjawisko istniato w wielkéci mniejszej od 0,5;

magnitude not zero, but less than 0,5 of a unit;

zjawisko istniato w wielkéci mniejszej od 0,05.

magnitude not zero, but less than 0,05 of a unit.

zupetny brak informacji albo brak informacji wiarygodnych.

data not available or not reliable.

wypetlnienie pozycji jest niemitiwe lub niecelowe.

not applicable.

oznaczaze nazwy zostaty skrécone w stosunku do olaujacej klasyfikacji.
categories of applied classification are presentedhbreviated form.
oznaczaze nie podaje siwszystkich sktadnikow sumy.

indicates that not all elements of the sum are niven.

oznaczaze dane zostaly zmienione w stosunku do \éeisg opublikowanych.
data revised.

m — metr kwadratowy
square metre

m? — metr szé&cienny
cubic metre

km? —  kilometr kwadratowy
square kilometre

kpl — komplet
set

szt. — sztuka
piece, unit

pkt —  punkt
point

p. proc. —  punkt procentowy
percentage poin

PKD — Polska Klasyfikacja Dziatalgoi

NACE classification
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Podstawowe tendencje

W wojewoddztwie podkarpackim w 2012 r. utrzymat dodatniprzyrost naturalny. W ciagu roku
obnizyt sie wspotczynnik zawieranych na Podkarpaniatzenstw. Ogoélnesaldo migracji ludndsci
na pobyt staty w 2012 r. bylo ujemne, natomiseido migracji zagranicznych osiagnelo poziom

zerowy.

Po dwdch latach wzrostu, rok 2012 byt pierwszym, w ktorym zanotowano spadekepregoi za-
trudnienia w sektorze przedsebiorstw (0 0,9% w poréwnaniu z 2011 r.). Weaju rocznym zano-
towano wzrost ogélnej liczbyarejestrowanych bezrobotnych(najwickszy wéréd oséb pozostag
cych bez pracy od 1 do 3 miesy). W poréwnaniu z 2011 r. odnotowano wzrost liczby zgtoszonych
ofert zatrudnienia oraz wzrostopy bezrobocia rejestrowanego. Wyniki Badania Aktywr@sEko-
nomicznej Ludnosi (BAEL) przeprowadzonego w IV kwartale 2012 r. wskazug w poréwnaniu
z analogicznym okresem poprzedniego roku:¢keazyta s¢ liczba bezrobotnych oraz wzrosta stopa
bezrobocia, zmniejszyt siudziat pracujcych w liczbie ludnogi (w wieku 15 lat i wecej), wzrosto

obcigzenie os6b pracagych osobami niepracigymi oraz zmniejszyta siliczba biernych zawodowo.

Przecietne mieskczne wynagrodzenie bruttow sektorze przedsgbiorstw byto o 3,5% wysze

niz przed rokiem (wobec wzrostu o0 4,9% w 2011 r.).

Przecigtna liczba emerytéw i rencistdwuksztattowata sina poziomie riszym ng w roku ubie-
glym (réwniez wsrdd rolnikow indywidualnych pobierggych swiadczenia). Odnotowano wzrost
przecietnej miesigcznej emerytury i renty brutto, przy czym wyszy dynamik miaty swiadczenia

wyptacane rolnikom indywidualnym, hprzez ZUS.

Ceny towaréw i ustug konsumpcyjnychrosty wolniej nz w 2011 r. Wzrost cen wygiit
w wiekszo&i grup towardw i ustug. Najwagzy wzrost odnotowano w zakresie transportu, towaréw

i ustug zwizanych z mieszkaniem oraz edukacji.

Wieksza nk przed rokiem byta produkcjgb6z podstawowych(z mieszankami zbaivymi), rze-
paku i rzepiku orazburakéw cukrowych. W odniesieniu do roku poprzedniego zmniejszytops-
glowie bydta, trzody chlewneji drobiu, natomiast zwikszylo sé pogtowie owiec. Odnotowano
wzrost skupuziarna pszenicy,zyta, ziemniakdéw oraz mleka, a mniej ni przed rokiem skupiono
zywca rzeznego (w wadzerywej). Odnotowano wzrost cen ghiszoLi produktow rolnych w skupie
(z wyjatkiem zyta i ziemniakéw), natomiast na targowiskach ceny byksag ni przed rokiem

(oprocz prosit z przeznaczeniem do dalszego chowu).

Produkcja sprzedana przemystuwzrosta o 5,0%. Na ksztattowanieg siynamiki przemystu

decydugcy wptyw miata sekcja przetworstwo przemystowe, w ktérej produkcja wzrosta o 4,9%.
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Nizsza bytaprodukcja budowlano-montazowa (spadek o 0,8% wobec wzrostu o 15,7% w po-
przednim roku). Nisk dynamik produkcji odnotowano w podmiotach zajamych s¢ budowg

obiektéw inynierii ladowej i wodne;.

Efekty budownictwa mieszkaniowego byly lepsze wiroku poprzednim. Liczba i powierzchnia
ogdtem mieszka oddanych do wytkowania wzrosta, aczkolwielprzecigtna powierzchnia uzyt-
kowa 1 mieszkania oddanego dgytkowania byta nisza. Spadta liczba mieszkana ktorych budo-

we wydano pozwolenia oraz ilos¢ozpocztych budow.

W poréwnaniu z poprzednim rokiem wzroslprzedaz detaliczna (o 5,6%), spadia natomiast

sprzedazhurtowa w jednostkach handlowych (o 1,2%), w tym hurtowych (o 0,2%).

Wyniki finansowe oshkgnicte przez badane przeglsiorstwa niefinansowe byly mniej korzystne
niz w roku ubiegtym. Pogorszytsivskamik poziomu kosztow, nieznacznie spadiyskamiki ren-

townosci, natomiast niewielki wzrost zanotowatsskazniki ptynnos ci finansowej.

Naktady inwestycyjne badanych przeddbiorstw wzrosty w stosunku do poprzedniego roku,
Z tego najwyszy wzrost osigngy naklady na maszyny, wdzenia techniczne i nadzia. Wy:sza

byta wartos¢kosztorysowa inwestycji rozpaogtgch, przy mniejszej liczbie nowych inwestycji.

Wartos§¢ zakupionych w Polsce towardw i ustugrzez obcokrajowcédwprzekraczajcych grani-
ce polsko-ukrahska na terenie wojewodztwa podkarpackiego utrzymataaipodobnym poziomie co
w 2011 r., natomiastvartos¢ wydatkow poniesionych za granig przez Polakdéw zmniejszyta i
0 15,0%.
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Basic trends

In 2012 in Podkarpackie voivodship the natural increase remained positive. During the year the
rate of marriages contracted in Podkarpacie decreased. The total net migration of population for the
permanent residence in 2012 was negative, and the international net migration reached zero level.

After two years of increase, the average employment in the enterprise sector decreased for the
first time in 2012 (by 0.9% compared with 2011). There was a rise in the total number of the regis-
tered unemployed persons during the year (the highest amongst persons remaining unemployed from
1 to 3 months). Compared with 2011 a increase in the number of job offers and increase in the unem-
ployment rate were registered. The results of Labour Force Survey (LFS) carried out in the 4th quar-
ter of 2012 show the following changes in comparison with the corresponding period of the previous
year: increase in the number of unemployed persons as well as in the unemployment rate, decrease in
the participation of employed persons in the population (aged 15 and over), increase in the burden of
working persons with non-working persons and decrease in the number of economically inactive per-
sons.

The average monthly gross wages and salaries in the enterprise sector were 3.5% higher than a
year ago (in comparison with 4.9% increase in 2011).

The average number of retirees and pensioners was lower than the last year (also amongst farm-
ers recelving benefits). A rise in the average monthly pension and disability pensions was observed,
with benefits paid to farmers having higher dynamics than the ones paid by ZUS

The prices of consumer goods and services were rising slower than in 2011, and the rise was re-
ported in most of the groups of goods and services. The highest one was in transport, goods and ser-
vices associated with housing as well as education.

The production of basic cereals (with cereal blends), rape and agrimony, as well as sugar beets
was higher than a year ago. With reference to the previous year the number of cattle, pigs and poultry
decreased, however, the number of sheep increased. A rise in the purchase of cereal of wheat, rye,
potatoes and milk was reported, and a drop in the purchase of animals for daughter (in live weight).
An increase in prices of the majority of agricultural outputs was observed in the collection points (ex-
cept for rye and potatoes), whereas at mar ketplaces the prices were lower than a year ago (except for
piglets for further breeding).

The sold production of industry increased by 5.0%. The dynamics of industry was mainly influ-
enced by the manufacturing section, in which the production increased by 4.9%.

The construction and assembly production was lower by 0.8% compared with 15.7% in previous
year. Low production dynamics was observed in entities dealing with civil engineering.

The effects of the housing industry were better than a year ago. The number and area of dwellings
completed increased, however, the average usable floor space per dwelling completed was smaller.
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There was a decrease in the number of dwellings for which building permits were issued and in the
number of constructions started.

Compared with 2011 there was an increase in retail sales (by 5.6%) and decrease in wholesale in
retail outlets (by 1.2%), of which in the wholesale (by 0.2%).

Financial results achieved by the surveyed non-financial enterprises were more beneficial than the
last year. The costs level indicator was lower and the profitability indicator was dlightly lower as
well, however the financial liquidity indicatorsincreased dightly.

I nvestment outlays of the surveyed enterprises increased compared to the previous year, of which
the highest growth was in transport equipment. The estimate value of investments started was higher,
with lower number of newly started investments.

The value of goods and services purchased in Poland by foreigners crossing the Polish-Ukrainian
border in Podkarpackie voivodship in was at similar level as in 2011, whereas the value of the ex-

penditure incurred by Poles abroad in 2011 was lower by 15.0%.
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Tabl. 1. Wybrane dane ogdélnopolskie i wojewddzkie w 2012 r.

Wyszczegolnienie Polska woj. podkarpackie
Ludnas¢ na 1 kni powierzchni ogéinej (stan w dniu 31 XI1) ............. 123 119
Przyrost naturalny na 1000 UG ..............cceevevviriiiiiiiirere e ee e, 0,0 1,3
Saldo migracji wewgtrznych i zagranicznych na pobyt staty na 100(

13T 0T ot I PP PR TPRR -0,2 -0,9
Wspo6tczynnik aktywnéci zawodowej wedtug BAELw % ................. 55,9 56,3
Wskaznik zatrudnienia wedtug BAELW %6 oo, 50,2 48,8
Stopa bezrobocia wedtug BABLY 96 .ot 10,1 13,2
Przecétne miesgczne wynagrodzenie brutto w sektorze przgdsi

DIOISIW W ZE e 3728,36 3016,17
Przecétna miesgczna emerytura i renta brutto wyptacana przez ZUS

W ZE e e et e e e eb b e e anb e e e nnees 1759,85 1514,64
Przecétna miesgczna emerytura i renta brutto rolnikéw indywidual-

NYCN W ZE e 1054,61 1028,24
Wskaznik cen towardw i ustug konsumpcyjnych (rok poprzedni = 1( 103,7 104,1
Przec¢tna powierzchniazytkéw rolnych w jednym gospodarstwie

FOINYM W N oo r e e e e e e 9,8 4,1
Obsada bydta na 100 haytkow roInycHJ W SZE. e 36,7 14,4
Obsada trzody chlewnej na 100 higtikéw rolnyctf w szt. .................. 74,0 28,6
Produkcja sprzedana przemystu (cenydge) na 1 przegtnie zatrud-

NIONEgOW Przemyle W zt .......oovvviviieiee e 460982 298638
Produkcja sprzedana budownictwa (cenydxe) na 1 przeg¢inie za-

trudnionego w budownictwie W zt .................o oo 388800 289593
Mieszkania oddane dazytkowania na 1000 lUdBOi .............ccceeevuennee. 4,0 3,1
Podmioty gospodarki narodowej w rejestrze REGON na 10 tys. lud

NOSCi (Stan W dniu 31 X)) oo 1032 728
Spotki handlowe z udziatem kapitatu zagranicznego na 10 tys. lud-

NOSCi (Stan W dniu 31 X)) oo 19 5
Udziat liczby przedsbiorstw rentownych w ogélnej liczbie badanych

POAMIOLOW W D0 ..vvvviieeiieeiieeeeee e e e e s r e e e e e e e e e e e e e e 77,0 75,6
Wskaznik poziomu kosztoéw w przeddiorstwach niefinansowych w 9 95,8 95,8
Dynamika naktadéw inwestycyjnych w przeglsbrstwach (rok po-

przedni = 100, ceny bIBCE) ......cccciiiiiii 99,9 111,7
Produkt krajowy brutto (ceny higce) na 1 mieszkaa® w 2010 r. w zt 37096 24973

a Przegjtne w roku; dane niegsv petni poréwnywalne z wynikami opublikowanymi w poprzedniej edycji Raportu, patrz nota str. 34.

b Stan w grudniu. ¢ Stan w keu listopada. d Dane na 1 miesma obliczono na podstawie liczby ludebuwzgkdniajcej wyniki

Narodowego Spisu Powszechnego Luand Mieszka 2002.
Powszechnego Ludéa i Mieszka 2011 — 36778 zt.

e Po uwzgtinieniu w liczbie ludnéci wynikow Narodowego Spisu
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Wykres 1.Przyrost naturalny na 1000
ludnosci w 2012 r.

Pomorskic [ ] 20
Wielkopolskie [ 1.8
Matopolskie [ | 1.4
Podkarpackie [INIEGNG 13
Lubuskie [[7] 0,7
Warmiaskc-mazurski [[77] 0,6
Mazowiecki¢ [[] 0,5
Kujawsko-pomorskig]| 0,2
-0,3 [Ji] Zachodniopomorskie

0,6 - Podlaskie

-0,6 [l Lubelskic
-1,0 [ Slaskie
1,1 [ Dolncslagskie
-1,2 [ Opolskie
-9 [ Swictokrzyskie
30 I todzkie

Wykres 2.Saldo migracji wewretrznych
i zagranicznych na pobyt staty na 1000
ludnosci w 2012 r.
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Wykres 3. Wskanik zatrudnienia wedtug BAEL® w 2012 r.
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Wykres 4.Stopa bezrobocia wedtug BAEF

Wykres 5.Przecigtne miesigczne
wynagrodzenia brutto w sektorze
przedsiebiorstw w 2012 r.
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Wykres 6.Wzrost cen towardw i ustug
konsumpcyjnych w 2012 r.
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Wykres 7.Wartosé¢ skupu produktéw rolnych
na 1 ha wytkéw rolnych w 2012 r.
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Wykres 8.Mieszkania oddane do @ytkowania Wykres 9.Wskaznik rentownosci obrotu netto

w 2012 r. w przedsiebiorstwach niefinanso-

wych w 2012 r.
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Wykres 10. Podmioty gospodarki narodowej w rejestrze REGOIP w 2012 .
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PODZIAL WOJEWODZTWA PODKARPApKIEGO WEDLUG NOMENKLATURY
JEDNOSTEK TERYTORIALNYCH DO CELOW STATYSTYCZNYCH (NTS) w2012 R.
Stan w dniu 31 XII

/N**’_'/ \?\
f /
[ -
" Podregi on\x
/ tarnobrzeski e
- R
liczba gmin o 40 4
160 P - R
- - g bl
liczbe 21 ;4 liczba miast (j ?\, o ~ C
powiatow na prawach powiatu 4 /
l Podregion //
< r zeszowski
; 38 Podregion 4
5:1 przemyski J
ki 39 4
Powierzchnia 41 e
[ {
w ha / 4
WOJ. PODKARPACKIE 1784576 ) S
podregiony: L> Podregion RJ 4
krosnieqski 553726 L krognieriski /
przemyski 429243 < 43 <
rzeszowski 355053 ? N 6;1 |
tarnobrzeski 446554 I o \\[
X
A
)
4
\Kﬂf\ L?
W\"D
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Wedtug stanu w dniu 31 XIl 2012 r. wojewddztwo podkarpackie zajmowato powie¢zt@B#6 kn
(1784576 ha), co stanowi 5,7% powierzchni kraju. Obszar wojewddztwa zamieszkiwato 2130,0 tys. 0séb, tj.
5,5% og6tu ludnéci Polski. Gestas¢ zaludnienia na 1 kfmwynosita 119 oséb (si6dma lokata w kraju).

Ludnas¢ mieszkagca w miastach stanowita 41,3% ludobwojewddztwa.

1 NTS obejmuje 5 pozioméw: 3 poziomy zasadniczego podziatu terytorialnego kraju oraz dodatkowo 2 poziomy nieadministracyjne

— regiony (NTS 1) grupygfe jednostki szczebla wojewddzkiego oraz podregiony (NTS 3) aeeuj ramach wojewodztwa kilka do
kilkunastu powiatéw.



LUDNOSC

W wojewddztwie podkarpackim liczba ludmbdvykazuje tendenejwzrostovg. W 2012 r. wspoh
czynnik urodzé zywych byt wyszy od wspoéiczynnika zgondw, co przefwr sie na utrzymanie
dodatniego przyrostu naturalnego. W poréwnaniu z rokiem 201 xyblsig wspotczynnik zawieral
nych na Podkarpaciu mhstw. Ogdlne saldo migracji ludngsna pobyt staty w 2012 r. bylo

ujemne.

W wojewddztwie podkarpackim w kou 2012 r. liczba ludri@i wyniosta 2130,0 tys. oséb,
tj. 0 1,3 tys. wgcej nizw 2011 r. i 0 2,1 tys. wcej w pordwnaniu z 2010 r. Ludéiowiejska w 2012 r.
stanowita 58,7% o0g6tu, a w né@e mieszkato 41,3%. Liczba miesakaw miast nieznacznie maleje od
2010 r. — mimoze co roku g nadawane prawa miejskie dotychczasowym miejséciom wiejskim
(Kotaczyce, Przectaw, Pruchnik). Nie zmienity giroporcje ludnéci wedtug pici; w dalszym ggu
mezczyzni stanowd 49,0% ogoétu ludnéei wojewddztwa podkarpackiego (kobiety 51,0%).

Szacunki liczby i struktury ludsd dla lat midzyspisowych spardza sigmetody bilansowy, przyjmujec
wyniki ostatniego spisu powszechnego jakae magsciowg do obliczenia danych dla danej gminy z uwdgl
nieniem liczby urodze zgonéw, salda migracji wewtnznych i zagranicznych oraz zmian administracyj-
nych, jakie miaty miejsce w bilansowanym okresie.

Prezentowane dane dotycludnasci faktycznie zamieszkatey danej gminie, tj. liczby luddoi zameldo-
wanej na pobyt staly skorygowanej o saldo os6b zameldowanych na pobyt czasowy ponade miesi

Jako baz wyjsciowg bilansow przyjto:

- dla lat 2007-2009 wyniki Narodowego Spisu Powszechnego keidridieszka 2002;
— dla lat 2010-2012 wyniki Narodowego Spisu Powszechnego kcidnMieszka 2011, z tynee dla
2010 r. - wedlug podziatu administracyjnego ohgmuigcego w dniu 31 XII 2011 r.; dane za lata 2010
i 2011 zostaly zmienione w stosunku do opublikowanych w poprzedniej edycji publikacii;
- dodatkowo w tablicach 2 i 3 dane dla 2010 r. zaprezentowano w dwoch wariantach: A — bilans oparty na

wynikach NSP’2002, w celu udlivienia poréwnania z danymi dla lat 2007-2009 oraz B — bilans oparty
na wynikach NSP’2011, w celu uthiwienia poréwnania z danymi dla lat 2011-2012.

W wojewddztwie podkarpackim w 2012 r. zanotowano 21064 urodzgwie, tj. 0 66 mniej ri
przed rokiem i 0 926 mniej hiw 2010 r. Wspobiczynnik urodaezywych wynidst 9,9%. (dla kraju —
10,0%o) i byt taki sam jak rok wcgeiej, natomiast riszy od notowanego w 2010 r. (10,3%o).

W 2012 r. w wojewddztwie podkarpackim zmarty 18402 osoby, tj. 0 188 og@ejwiiz przed ro-
kiem i 0 114 wgcej niz w 2010 r. Ogolny wspoétczynnik zgondw wynidst 8,6%o, Co 0znagzaja
1000 ludnéci przypadato 8,6 zgondéw (w Polsce 10,0). Wslika ten byt taki sam jak notowany
w latach 2010-2011. Liczba zgonow przypadaj na 1000 mieszkaOw w miastach
wyniosta 7,7, a na wsi — 9,3. 8dd zmartych oséb przevali mezczyzni, ktdérzy w 2012 r. stanowili
52,1%.
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Tabl. 2. Ludnosé na podstawie bilansoéw

Wyszczegolnienie 2007 2008 2009 2010 2011 2012
A B
POLSKA

Stan w dniu 30 VI w tys. ........... 38116/ 38116| 38153 38187 38517 38526/ 38534
w tym kobiety .........cccceniiiiinne 19699 19708 19730 19748 19869 19876/ 19882
MiIBSTR ... 23351 23305 23294 23284 23449 23405 23360
WIS i 14765 14811 14859 14903 15068 15121 15174

Stan w dniu 31 XII:
W tysiacach ......ocvvviieniiii 38116/ 38136 38167 38200, 38530 38538 38533
1Y 3 122 122 122 122 123 123 123

w tym kobiety:
W tysigcach .......cooeevveiiiiinennn. 19704 19721 19739 19756 19877 19884 19884
na 100 MzCzyzn .......cccceeeeeennnn. 107 107 107 107 107 107 107
Miasta: w tysicach ...........cccocue... 23317| 23288 23278 23264 23429 23386 23336
W 9D i 61,2 61,1 61,0 60,9 60,8 60,7 60,6
Wies: w tysigcach ........cccccein. 14799 14848 14889 14936/ 15101 15153 15197
W 9D o 38,8 38,9 39,0 39,1 39,2 39,3 39,4
WOJ. PODKARPACKIE

Stan w dniu 30 VIw tys. ........... 2097 2097 2100 2103 2127 2128 2129
w tym kobiety ............ooeiiies 1072 1072 1074 1075 1086 1086 1087
MiASta ..ooeeveeiieeeiieie 852 860 864 870 883 881 880
WIS i 1245 1237 1237 1232 1244 1246 1249

Stan w dniu 31 XII:
W tysiacach ......oocvevvveniiii 2097 2099 2102 2104 2128 2129 2130
0 Y 3 118 118 118 118 119 119 119

w tym kobiety:

W tysigcach .......cccccccevvviiinnnenn. 1072 1073 1074 1075 1086 1087 1087
na 100 MzCzyzn .......cccceeeeeennnn. 105 105 105 105 104 104 104
Miasta: w tysacach ..................... 851 859 863 870 882 881 881
Wi, 40,6 40,9 41,1 41,4 41,4 41,4 41,3
Wies: wtysigcach ........cccoovveeneee. 1247 1240 1239 1234 1246 1248 1249
W 0 e 59,4 59,1 58,9 58,6 58,6 58,6 58,7

aPatrz nota w ramce na str. 24.

W 2012 r. zarejestrowano 107 zgonow niemgdvidizieci ponkej 1 rokuzycia). W stosunku do ro-

ku poprzedniego, jak i do roku 2010 umieralnoimowht zmniejszyla s.
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_ _ Wspéiczynnik zgondw niemowt (liczony na
Dane o urodzeniach i zgonach (w tym zgonach

niemowht)  zostaly  obliczone  zgodnie 1000 urodzé zywych) w 2012 r. przyt wartos¢
z kryteriami definicji urodzenia i zgonu nowo- g 1o

rodka — rekomendowanej przéwiatowy Orga-
nizacje Zdrowia (WHO). wat sk na poziomie 5,3%o, natomiast w 2010 r. —

5,2%o.

W analogicznym okresie 2011 r. uksztaito-

Ludnos¢Podkarpacia cechuje gfowysoki poziomprzyrostu naturalnego, tj. micy migdzy liczba
urodzey zywych i zgondéw. W 2012 r. uksztattowak shin na poziomie 2662, podczas gdy rok wcze-
sniej wyniést 2916, a w 2010 r. — 3702.

Wspotczynnik przyrostu naturalnego w 2012 |r.

Wspétczynniki dotygze ruchu naturalnego
w podziale terytorialnym obliczono jako iloraz
(1,4%o0), jak i w 2010 (1,7%0). Omawiany wskak | liczby faktéw okrdonego rodzaju i liczby lud-
nasci (wedtug stanu w dniu 30 VI): do 2009 r|—

_ _ zameldowanej na pobyt staly, od 2010 r. — fak-
wszystkich analizowanych okresach, a w 2012y nje zamieszkate.

osiggngt wartos¢ 1,3%o i byt nizszy niz w roku 2011

dla Polski osijgal znacznie nbsze wartoi we

uksztattowat si na poziomie 0,0%e.

W wiekszaici powiatow wojewddztwa podkarpackiego przyrost naturalny w przeliczeniu na 1000
mieszkacow przyjmowat wartéci dodatnie, przy czym najuggze w Rzeszowie i w powiecie
ropczycko-gdziszowskim (po 3,7). Ujemne wadtd wspotczynnika przyrostu naturalnego odnotowano
w Przemglu (-1,0) oraz w powiatach: lubaczowskim (-1,1}anskim (-0,6), leskim (-0,3) i tarnobrzeskim
(-0,2).

W podkarpackich uedach stanu cywilnego od stycznia do grudnia 2012 r. zarejestrowano 11859
nowo zawartych maenstw, tj. 0 464 mniej i przed rokiem i 0 1354 mniejniv 2010 r. Nkszy niz
przed rokiem byt rownie wspoélczynnik matenstw, ktéry w omawianym okresie ggng poziom
5,6%o (wobec 5,8%0 w 2011 r. i 6,2%0 w 2010 r.). Na wsi wslilaten wyniost 5,7%o i byt nieznacznie
wyzszy niz w miescie (5,4%.). We wszystkich analizowanych okresach liczba nowo zawartych mat-
zenstw w przeliczeniu na 1000 ludrodbyta wyzsza na Podkarpaciu,znirednio w Polsce.

Tabl. 3. Ruch naturalny ludnosci i saldo migracji na 1000 ludnogi

Wyszczegolnienie 2007 2008 2009 A 20|105‘ 5 2011 2012
POLSKA

Matzenstwa .........ccccoe.... . 6,52 6,76 6,57 5,98 5,93 5,36 5,29
Urodzeniazywe .............. 10,18 10,87 10,95 10,82 10,73 10,08 10,02
Ao o]0}V AR . 9,90 9,95 10,09 9,91 9,83 9,75 9,99

w tym niemowt” ... 5,99 5,64 5,57 4,98 4,98 4,73 4,64
Przyrost naturalny ......... 0,28 0,92 0,86 0,91 0,90 0,34 0,04
Saldo migracji zagranicz-

nych na pobyt staty ...). -0,54 -0,39 -0,03 -0,06 -0,05 -0,11 -0,17

a Patrz nota w ramce na str. 2Dzieci w wieku poniej 1 roku. Na 1000 urodaerywych. ¢ Réznica midzy liczky urodzé zywych, a
liczbg zgonéw w danym okresie.
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Tabl. 3. Ruch naturalny ludnosci i saldo migracji na 1000 ludnogi (dok.)

Wyszczegolnienie 2007 2008 2009 A 20|10a 5 2011 2012
WOJ. PODKARPACKIE

Matzenstwa .........ccccoee... . 6,54 6,59 6,62 6,26 6,21 5,79 5,57
Urodzeniazywe .............. 9,95 10,55 10,61 10,42 10,34 9,93 9,89
Ao o]0}V AR . 8,50 8,65 8,85 8,66 8,60 8,56 8,64

w tym niemowht” ...... 6,01 5,40 5,45 5,23 5,23 5,30 5,08
Przyrost naturaln ......... 1,45 1,90 1,75 1,75 1,74 1,37 1,25
Saldo migracji zagranicz-

nych na pobyt staty ...). -0,47 -0,37 0,05 0,02 0,02 0,02 -

M. RZESZOW

Matzenstwa .................... . 6,51 6,78 6,69 6,70 6,45 5,64 4,92
Urodzeniazywe .............. 9,67 10,68 11,06 10,72 10,32 10,54 10,99
ZgONY eeveeeeiiiiieee e . 7,12 7,63 8,62 7,70 7,41 7,44 7,26

w tym niemowi;tb ...... 4,50 3,39 4,88 6,50 6,50 2,11 7,05
Przyrost naturaln§ ......... 2,54 3,04 2,45 3,01 2,90 3,10 3,73
Saldo migracji zagranicz-

nych na pobyt staty ..... -0,35 -0,18 -0,01 -0,06 -0,06 0,02 -0,02

a Patrz nota w ramce na str. Dzieci w wieku poniej 1 roku. Na 1000 urodizezywych. ¢ Réznica medzy liczly urodzé zywych,
a liczkly zgondw w danym okresie.

W 2012 r. w wojewodztwie podkarpackim saldo migracji wevemych i zagranicznycludndici na
pobyt staty byto ujemne (taksytuacg notuje st w wojewodztwie ja od wielu lat). W wyniku migracji
liczba ludndci Podkarpacia zmniejszytagsiv 2012 r. 0 1947 0séb, co w przeliczeniu na 1000 miészka
céw wojewodztwa wynosi minus 0,9 (w kraju minus 0,2). Oznaczzetticzba os6b wymeldowanych
Z pobytu statego w giju omawianego okresu przekroczyla ligzis6b zameldowanych na pobyt staty
w tym czasie.

Odnoszc sk tylko do migracji zagranicznych nale stwierdze, iz ostatnie lata pokazyjspadek
liczby wyjazdéw Polakéw za grarima pobyt staty. O ile w Polsce w latach 2010, 2011 i 2012 liczba
emigrantow przekraczata jeszcze licibwigrantow, to w wojewddztwie podkarpackim sytuacja byta
odwrotna. W latach 2010 i 2011 liczba oséb powegiyaih z zagranicy i meldagych sé na pobyt
staty w regionie przekroczyta licztigch, ktorzy wymeldowali iz pobytu statego w zwiku z wy-
jazdem poza granice kraju (w roku 2010 o 44 osobywza011 — o 35 oséb), natomiast w 2012 r.
liczba emigrantow byta réwna liczbie imigrantéw.

Analizujac saldo migracji wewgtrznych i zagranicznych ludéa na pobyt staty w wojewodztwie pod-
karpackim wedtug powiatow w okresie styezgudzier 2012 r. nalgy stwierdze, iz przyjeto ono warto-
sci dodatnie jedynie w 4 powiatach, tj.: kngenskim, przemyskim, rzeszowskim oraz w Rzeszowie.

Dane prezentyce ludnagé w wojewodztwie podkarpackim znajdigie w nicej wymienionych publikacjach
i opracowaniach udosgpnionych na stronie internetowej Wou:

- ,Biuletyn statystyczny wojewddztwa podkarpackiego” — publikacjaggost co kwartat,

- ,Stan i ruch naturalny ludnéci w wojewddztwie podkarpackim” — opracowanie sygnalneggost co rok,
jak réwniez w Banku Danych Lokalnych (modut — dane krétkookresowe).
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" PRZECIETNE ZATRUDNIENIE

Sytuacja na rynku pracy w wojewodztwie podkarpackim w 2012 r. ulegta pogorszeniu w stosunku do

2011 r. Przegtne zatrudnienie w sektorze przethsorstw byto nksze w stosunku do ubiegtego
roku. Jeszcze w | potroczu dynamika zatrudnienia byta nieznaczrgzavy porownaniu z analo-
gicznym okresem ub. roku, ale jej tempo w kolejnych okresach naystajulegato stopniowemu

Zmniejszaniu.

W 2012 roku przegine zatrudnienie w sektorze przedsi : —
Dane oprzecktnym zatrudnieniu

obejmuy osoby zatrudnione na
poziomie 230,5 tys. 0s6b, tj. o 0,9%zsiym ni w 2011 r. |podstawie stosunku pracy w pet-
nym wymiarze czasu pracy oraz

(wobec wzrostu o0 3,3% przed rokiem i 0 2,6% w odniesieniu|dc _ _
niepetnym, w przeliczeniu na pet-

2010 r.). Dynamika przeghego zatrudnienia, w stosunku donozatrudnionych.

biorstw w wojewodztwie podkarpackim uksztaltowal@ sia

ubiegtego roku, po spadku o 5,3% w 2009 r. w kolejnych dwoch

latach miata tendengjwzrostows. Natomiast juav 2012 r. odnotowano spadek zatrudnienia. W kraju

przecktne zatrudnienie wyniosto 5548,7 tys. os6b i wzrosto 0 0,1% w stosunku do 2011 r. (wobec

wzrostu o 3,2% przed rokiem).

Tabl. 4. Przecitne zatrudnienie w sektorze przedsgbiorstw

o 2005 | 2011 | 2012
Wyszczegolnienie -
w tysigcach 2005=100 2011=100
Polska ......coceveeeeeiiiiiiicciii, 4769,3 55441 5548,7 116,2 100,1
Woj. podkarpackie ...........cccceeeeen.. . 203,)9 232,6 230,5 113,2 99,1
m. RzesSzOW ............ccceeeeeennn. . 39/0 48,1 46,2 118,3 96,1

Wykres 11. Dynamika przecietnego zatrudnienia W 2012 r. udziat sektora prywatne-

w sektorze przedsgbiorstw go wyniost 91,2% i zwikszyt st za-
2005 =100 rowno w poréwnaniu z rokiem poprzed-
125
nim, jak i z 2005 r. odpowiednio
120 Polska ' )
e W0Oj. podkarpackie 01,0 p. proc. i 0 8,9 p. proc. W jednost-
115 /\ /\ kach sektora prywatnego przecie
110 . : .
N zatrudnienie wyniosto 210,2 tys. osOb
105 - i byto 00,2% wysze w stosunku do
100 . i i . . i X zanotowanego rok wcgeiej i 0 25,3%
200€ 2007 200&¢ 200¢ 201C 2011 201z w odniesieniu do 2005 r. Przeds;iior-

stwa sektora publicznego w omawianym
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okresie zatrudniaty 20,2 tys. oséb, tj. 0 11,1% mnigjw2011 r. i 0 44,0% mniej w stosunku do
2005 r.

Czynnikiem wptywagcym na rozwoj gospodarki wojewoddztwa jest m.in. udziat i zmiany w struk-
turze zatrudnienia dwdch najliczniejszych sekcji. W 2012 r. pgrexizatrudnienie w przetworstwie
przemystowym wyniosto 109,2 tys. os6b, co stanowito 47,4% ogo6tu zatrudnionych, a jego udziat
wzrést do roku poprzedniego o 0,1 p. proc. W sekcji handel; naprawa pojazdéw samochodowych za-
trudnienie wyniosto 48,5 tys. osob, a udziat tej sekcji stanowit 21,0% ogoétu zatrudnionychzsayt ni
0 0,5 p. proc. w stosunku do 2011 r.

Tabl. 5. Przecietne zatrudnienie w sektorze przedgbiorstw w wojewodztwie podkarpackim

2011 2012
o ==V [ X [ [ v fex | exa
Wyszczegdlnienie ;
analogiczny okres roku poprzedniego = 100 W }fs'
0s6b
OgotemM. e, 105,3| 104,7 103,9 103,83 1014 100,2 99,8 99,1 230,5
w tym:
Przemyst ... .103,9| 103,2 102,2 101,8 1000 99,2 985 99,1 119,3
w tym:
przetworstwo przemystowe ..[.104,2| 103,5 102,9 1024 1006 99,8 99,7 99,3 109,2

wytwarzanie i zaopatrywanie
w energieelektryczn, gaz,
par wodng i goraca wode” 92,8 92,7 83,1 848 87)1 86,5 97,2 9,2 3,7

dostawa wody; gospodarowa
nie sciekami i odpadami;

rekultywacja .............c......... 106,4| 106,8 1051 1049 97,5 96,9 966 964 4,6
Budownictwo .......cccceeevvvieeeeenns .110,0| 110,4 109,6 106,8 108,7 1029 100,9 100,1 21,2
Handel; naprawa pojazdow

samochodowych.................... 103,8| 101,4 99,6 99p 99|12 997 986 959 48,5
Transport i gospodarka magazy-

NOWA ..eiiiieee e e .100,0| 103, 104,3 1052 1083 10%5 104,7 103,9 8,8
Zakwaterowanie i gastronomia. | 111,0| 109,77 110, 1084 1045 97,7 985 90,8 2,9
Obstuga rynku nieruchoréoi® ..... 106,5| 104,5 105,0 1044 1016 100,2 97,7 87,8 3,4
Dziatalnai¢ profesjonalna, na-

ukowa i techniczra................ 108,5| 113,6 117,10 115)6 1221 117,6 109,0 118,7 4,4
Administrowanie i dziataln&

WSPIErafiCel .......cvvveveereeeernnn .102,0| 102,5 102,0 1012 99,5 98,6 100,2 101,0 9,8

a Nie obejmuje dziatéw: Badania naukowe i prace rozwojowe oraz Dzi&aleserynaryjna.

W 2012 r., w skali roku, znagzo zmniejszyto si zatrudnienie m.in. w sekcjach: obstuga rynku
nieruchomosi (o0 12,2%) oraz zakwaterowanie i gastronomia (0 9,2%). W mniejszym stopniu zatrud-
nienie obntylo sic w dostawie wody; gospodarowaniciekami i odpadami; rekultywacji (o 3,6%),
handlu; naprawie pojazdéw samochodowych (0 3,1%) oraz w wytwarzaniu i zaopatrywaniu ¥ energi
elektryczng gaz, pag wodnai gorgca woce (0 2,8%). W przetwdrstwie przemystowym przgee
zatrudnienie, w poréwnaniu z rokiem poprzednim, éjdoisic o 0,7% (wobec wzrostu o 2,4% przed
rokiem). Najwyszy wzrost przeetnego zatrudnienia zanotowano w dziatatigsrofesjonalnej, na-
ukowej i technicznej (o0 18,7%), a nieco mniejszy w transporcie i gospodarce magazynowej (0 3,9%)

oraz w gornictwie i wydobywaniu oraz administrowaniu i dziat&dnwspierajcej (po 1,0%).



30 | RAPORT O SYTUACJ SPOLECZNO-GOSPODARCZEJWOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO W 2012 R.

= BEZROBOCIE REJESTROWANE

W koncu grudnia 2012 r. liczba bezrobotnych zarejestrosz)-ane obezrobociu rejestrowanym

nych w powiatowych ukdach pracy wojewodztwa podkarpac-dotyczce o0séb zarejestrowanych
kiego wyniosta 153,8 tys. 0s6b i bylackéza od zanotowanej W Powiatowych uraach pracy
ezentuje @ zgodnie z ustay
dnia 20 IV 2004 r. o promogji
w 2005 r. (0 10,1 tys. osOb, tj. 0 6,2%). W kraju na koniegatrudnienia i instytucjach rynku
2012 r. liczba bezrobotnych byta o 7,8%ckeiza ni rok wcze- | Pracy (Dz. U. Nr 99, poz. 1001,

. . . z p&niejszymi zmianami).
sniej, ale w stosunku do 2005 r. mniejsza 0 22,9% i spadekiten

przed rokiem (o 7,6 tys. oséb, tj. 0 5,2%), natomiast mniejsza |}1Z)ir

byt znacznie wikszy niz w skali wojewddztwa.

W koncu 2012 r. w wojewodztwie podkarpackim nadal utrzymywatangkorzystna sytuacja na
rynku pracy. W ujciu rocznym zanotowano wzrost ogolnej liczby zarejestrowanych bezrobotnych
(najwiekszy wsréd osbéb pozostagych bez pracy od 1 do 3 miesy). W poréwnaniu z 2011 r. od-

notowano wzrost liczby zgtoszonych ofert zatrudnienia oraz wzrost stopy bezrobocia.

Tabl. 6. Bezrobotni zarejestrowani oraz stopa bezrobocia
Stan w dniu 31 XII

Wyszczegolnienie 2005 2011 2012
POLSKA
Bezrobotni zarejestrowani w tys. ............... 2773,( 1982’ 2136,¢
Bezrobotni nowo zarejestrowahiv tys. ........ 2793,2 25915 2655,0
Bezrobotni wyrejestrowadiw tys. ............... 3019,8 2563,5 2500,8
Bezrobotni zarejestrowani na 1 ofepracy .. 158 90 92
Stopa bezrobocia rejestrowanego w % .....J..... 17,6 12,5 13,4
WOJ. PODKARPACKIE
Bezrobotni zarejestrowani w tys. ............... 164,( 146,z 153,¢
Bezrobotni nowo zarejestrowahiv tys. ........ 151,8 155,5 162,9
Bezrobotni wyrejestrowadiw tys. ............... 158,1 151,6 155,3
Bezrobotni zarejestrowani na 1 ofepracy .. 436 152 131
Stopa bezrobocia rejestrowanego w % .....J..... 18,5 15,5*% 16,3

a'W ciagu roku.
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Tabl. 6. Bezrobotni zarejestrowani oraz stopa bezrobociédok.)
Stan w dniu 31 XII

Wyszczegblnienie 2005 2011 2012
M. RZESZOW
Bezrobotni zarejestrowani w tys. ............... 8,€ 8,4 9,1
Bezrobotni nowo zarejestrowaamv tys. oo, 9,2 10,2 10,6
Bezrobotni Wyrejestrowaﬁiw S, e 9,3 10,0 9,9
Bezrobotni zarejestrowani na 1 ofepracy .. 61 26 39
Stopa bezrobocia rejestrowanego w % .....J..... 9,2 7,6* 8,2
a'W ciagu roku.

W wojewddztwie podkarpackim w kou 2012 r., w odniesieniu do roku poprzedniego, wzrost licz-
by bezrobotnych odnotowano w dwudziestu dwéch powiatach, przy czym zsajpvw Kranie
(0 17,8%), a najaszy w leskim (o0 0,1%). W pozostatych trzech powiatach zanotowano spadek liczby
zarejestrowanych bezrobotnych, w tym naksizy w mieleckim (o 9,9%).

Bezrobotni nieposiadaicy prawado Bez prawa do zasitku pozostawato w kargrudnia 2012 r.
zasitku to zarejestrowane w wz
dach pracy osoby poszukog pracy,
ktore utracity lydz nie nabyty prawa niost 84,9% (przed rokiem — 85,9%). Miesiakg wsi stanowili
do zasitkL

130517 osbb, a ich udziatl w ogdlnej liczbie bezrobotnych wy-

62,8% o0g0lnej liczby bezrobotnych (przed rokiem — 62,4%).

W koncu grudnia 2012 r. w wojewodztwie podkarpackinrad bezrobotnych, podobnie jak
w kraju, przewaaly kobiety, ktore stanowity 50,6% ogotu zarejestrowanych w powiatowycltach
pracy.Liczba bezrobotnych kobiet wyniosta 77880 i w poréwnaniu z grudniem 201 1¢kszyia s¢
0 0,6%, a ich udziat w ogélnej liczbie bezrobotnychniejszyt s¢ 0 2,3 p. proc. Bezrobocie nadal
dotyczyto przede wszystkim ludzi mtodych. W koncu grudnia 2012 r. najliczaigjsre wsrod
bezrobotnych stanowity osoby w wieku od 25 do 34 lat oraz od 18 do 24 lat. Ich odsetek w ogoélne;j
liczbie bezrobotnych w kmu 2012 r. wyniost odpowiednio: 31,0% i 22,7%. Osoby w wieku od 35 do
44 lat stanowity 20,1% bezrobotnych, od 45 do 54 lat — 17,4%, a pp®44at — 8,7%.

Wiekszos¢bezrobotnych rejestragych sé w powiatowych urgdach pracy to osoby o stosunkowo
niskim poziomie wyksztatcenia. Dwie najliczniejsze grupy stanowity osoby pogiadaiksztalcenie
zasadnicze zawodowe (30,5%) ofeednie zawodowe i policealne (25,6%) (przed rokiem odpowied-
nio 30,3% i 25,5% ogo6tu bezrobotnych). Wyksztalcenie gimnazjalnestaiposiadato 20,5%, licea
ogoInoksztatgce ukoiczyto 10,3% bezrobotnych, a szkoty igge — 13,1%.

W 2012 r. bezrobotni poszukigly pracy ponad rok stanowili 41,7%, a ich udziat w ogolnej liczbie
bezrobotnych w odniesieniu do konca grudnia 2011 reksgyt st o 0,1 p. proc. Osoby pozosieg
bez pracy do 1 miegta w kaicu 2012 r. stanowity 9,0% (rok wceej 8,2%) bezrobotnych, od 1 do
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3 miesecy — 17,8% (16,8%), od 3 do 6 miesy — 15,7% (16,1%), natomiast od 6 do 12 mgiwsi-
15,8% (w koncu 2011 r. — 17,3%).

W ogdlnej liczbie bezrobotnych 24,2% (rok wézej 26,1%) stanowity osoby dotychczas
niepracujce. Wsrod bezrobotnych posiadaych sta pracy, najwgkszy odsetek stanowity osoby
ze staem pracy 1-5 lat — 29,7% (29,8%) oraz zeeapracy do 1 roku — 20,5% (20,6%).

Do os6b w szczegolnej sytuacji na rynku pracy zalen.in. dlugotrwale bezrobotni
(tzn. pozostajcy bez pracydcznie przez okres ponad 12 migsi w okresie ostatnich dwoch lat,
z wylgczeniem okresow odbywania #tai przygotowania zawodowego w miejscu pracy), ktorych
udziat weréd ogoétu zarejestrowanych bezrobotnych wyniést w koncu grudnia 56,2% i w odniesieniu
do analogicznego okresu ub. roku zmniejszyt ®i0,7 p. proc. W poréwnaniu z koncem grudnia
2011 r. zmalat udziat os6b bezrobotnych w wieku pain25 lat (z 23,8% do 22,7%), a wzrdst oséb
powyzej 50 rokuzycia (z 16,8% do 17,5%). Kwalifikacji zawodowych nie posiadato 24,7% zareje-
strowanych bezrobotnych, 5,0% samotnie wychowywalo co najmniej jedno dziecko w wieku

do 18 lat, a 4,0% stanowili niepetnosprawni.

Wykres 12. Stopa bezrobocia rejestrowanego
Stan w dniu 31 XII

Stopg bezrobocia rejestrowanegmbli-
czono jako stosunek liczby bezrobotnych 16
zarejestrowanych do liczby cywilnej ludno- 14
sci aktywnej zawodowo, tj. bez o0séb od- g
bywapcych czyng stebe wojskow oraz 8
pracownikéw  jednostek  bgmtowych
prowadzcych dziatalné¢ w zakresie
obrony narodowej i bezpieomtwa pu-
blicznego.

O

N

o

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Polska I woj. podkarpackidl  m. Rzesz6w

Bezrobotni zarejestrowani w wdach pracy wojewddztwa podkarpackiego w koncu grudnia
2012 r. stanowili 16,3% (rok wcgeiej — 15,5%) cywilnej ludmizi aktywnej zawodowo. W kraju
stopa bezrobocia wyniosta 13,4%, wobec 12,5% przed rokiem. W Rzeszowie stopa bezrobocia reje-
strowanego uksztattowataesia poziomie 8,2% i byta o 0,6 p. proc.2sya ni rok wczéniej.

Wzrost omawianego wskaika w skali roku odnotowano w 21 powiatach i wyniést on od
0,1 p. proc. w powiecie kolbuszowskim do 2,0 p. proc. w powiecie ropczydgessowskim. Naj-
wickszy spadek zanotowano w powiecie mieleckim (o 1,2 p. proc.). Nadal obserwowanu#nsé
terytorialne zrénicowanie stopy bezrobocia w wojewddztwie. Repic pomidzy najngsz i naj-
wyzszy wartogia tego wskanika w powiatach wyniosta 16,5 p. proc. i w skali roku zmniejszyta si
0 0,5 p. proc. Najwiszg stopgbezrobocia odnotowano w powiatactizanskim (24,7%), brzozow-
skim (24,2%) oraz bieszczadzkim (23,7%)$ pajnizsza w Rzeszowie (8,2%) i Krade (8,3%).
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Tabl. 7. Bezrobotni zarejestrowani oraz stopa bezrobocia w wojewddztwie podkarpackim

2011 2012
Wyszczegolnienie
=11 | IV=VI (V=X [ X=Xl | Il V-VI [1-1X X=Xl
Bezrobotni zarejestrowani
(stan w kdicu okresu):
W tys. 0SOD ...vvviiiiieie, ... 151,8| 135,77 136,4 146,2 1532 139,7 141,2 153,8
analogiczny okres roku po
przedniego = 100 ........ .. 1015 101, 103,y 1028 100,9 103,0 103,5 105,2
Bezrobotni nowo zarejestro-
wani (naptyw):
W tys. 0SOD ..cveiiiiiee, .. 41,3 30,9 41,3 42,0 394 310 43,8 48,7
analogiczny okres roku po
przedniego = 100 ........ .. 96,6 85,2 90,5 84,4 953 100,2 106,2 115,8
Bezrobotni wyrejestrowani
(odptyw):
W tys. 0SOD ..ocveeiiiiee, .. 31,8 47,0 40,5 32,2 324 4414 42,3 36,1
analogiczny okres roku po
przedniego = 100 ........ .. 90,2 90,1 85,1 82,4 101)9 94,4  104,5 112,1
Ptynnai¢ bezrobocia (naptyw
-odptyw) w tys. oséb ........ .. 95 -16,1 0,7 9,8 6,9 -134 1|5 12,6
Stopa bezrobocia (stan wiko
CU OKresu) W% ................ . 16,1 14,7 14,8 15,5t 16,1 14/9 15,2 16,3

W 2012 r. w wojewddztwie podkarpackim liczba nowo zarejestrowanych bezrobotnych wyniosta
162,9 tys. osob i byta wksza niz przed rokiem (o0 7,4 tys., ti. 0 4,7%) igksza w porOwnaniu
z2005r. (0 11,1 tys., tj. 0 7,3%).

Najliczniejsz grup; nadal stanowity osoby rejestgap sé po raz kolejny, a ich odsetek w ogolnej
liczbie nowo zarejestrowanych wyniost 78,7% i zmniejszytsstosunku do 2011 r. (o0 0,9 p. proc.).

Jednoczénie z ewidencji bezrobotnych wagiu 2012 r. skrdono 155,3 tys. 0séb, tj. 0 2,4%qeej
niz przed rokiem, a o 1,8% mniepniv 2005 r. Gtowa przyczyngwyrejestrowania stanowito pagiie
pracy, w wyniku czego z rejestru bezrobotnych dkre 70,8 tys. os6b (wobec 71,2 tys. przed ro-
kiem). Udziat tej kategorii bezrobotnych w ogdélnej liczbie wyrejestrowanych zmniejszyt gjeciu
rocznym o 1,3 p. proc. (do 45,6%). Dgumnacaca przyczynawyrejestrowania byto niepotwierdzenie
gotowogi do pracy, w wyniku czego w 2012 r. wyrejestrowano 44,0 tys. os6b (w 2011 r. — 48,1 tys.),
a udziat tej kategorii zmniejszylesiv porownaniu z rokiem ubiegtym o 3,4 p. proc. (do 28,3%).

Powiatowe urgdy pracy w wojewddztwie podkarpackim wagu catego 2012 r. miaty do dyspo-
zycji 48,7 tys. ofert pracy, tj. o 14,4% agej niz rok wczéniej. W koncu grudnia na 1 oferpracy
przypadato 131 bezrobotnych (wobec 152 oséb prddm).



34 | RAPORT O SYTUACJ SPOLECZNO-GOSPODARCZEJWOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO W 2012 R.

= BADANIE AKTYWNOSCI EKONOMICZNEJ LUDNOSCI

Wyniki Badania Aktywnogi Ekonomicznej Ludnad (BAEL) przeprowadzonego w IV kwartale

2012 r. w wojewddztwie podkarpackim wskaguge w poréwnaniu z analogicznym okresem

poprzedniego roku:

— nasipit wzrost bezrobocia; zwkszyta s¢ liczba bezrobotnych oraz wzrosta stopa bezrobocia
w populacji ngzczyzn, jak rownie wsrod mieszkacow wsi,

— nieznacznie zmniejszykesidziat pracujcych w liczbie ludnodi w wieku 15 lat i wgcej,

— wzrosto obcjzenie 0os6b pracagych osobami niepracagymi,

— zmniejszyta siliczba biernych zawodowo.

W IV kwartale 2012 r. zbiorowsé aktywnych zawodowo w wojewddztwie podkarpackim liczyta

942 tys. osob, a biernych zawodowo — 725 ty%ane oaktywnaici ekonomicznej ludnéci w wieku 15

Populacja aktywnych zawodowo W wojewodzZ-at i wiecej opracowano na podstawie reprezentacyjne-
twie podkarpackim, (na podstawie BAEL) go Badania Aktywnei Ekonomicznej Ludrdoi

zmniejszyta si w stosunku do analogicznego (BAEL), prowadzonego w cyklu kwartalnym. Badaniem
SC{bjgte g osoby lpdgce czlonkami gospodarstw domo-

okresu roku poprzedniego o 1,8%, natomia , .
Pop 9 0 wych w wylosowanych mieszkaniach.

do IV kwartatu 2010 r. zwkszyta s¢ 0 0,4%.

Znaczcy wplyw na ten spadek miata przede wszystkigsza liczba pracagych — 810 tys. 0s6b
(0 2,6% mniej nt w 2011 r., tj. 0 22 tys. 0os6b). W IV kwartale 2012 r. zanotowano réwigznacz-
ny wzrost liczby bezrobotnych do 132 tys. oséb (o 3,9%6eyiniz przed rokiem).

Tabl. 8. Aktywno$¢ ekonomiczna ludno€i w wieku 15 lat i wiecej w IV kwartale

Wyszczegolnienie 2010 2011 2012
POLSKA
Aktywni zawodowo W tyS. ..........coeeeieeenes . 17153 17295 17394
]2 (o Tox S . 15557 15613 15636
bezrobotni ... 1597 1682 1757
Bierni zawodowo W tys. ........cccceviiiiininnnen. 13826 13729 13656
Wspotczynnik aktywnéci zawodowej w % 55,4 55,7 56,0
Wskaznik zatrudnienia w % ..........cccoeeeeee. . 50,2 50,3 50,4
Stopa bezrobocia W %0 ........eeeeeeiiiiiiiianenn. 9,3 9,7 10,1
WOJ. PODKARPACKIE
Aktywni zawodowo W tyS. ...........eeeieenee . 938 959 942
] = T Tox OO . 837 832 810
bezrobotni ... 100 127 132
Bierni zawodowo W tys. ........cccceviininennnen. 744 730 725
Wspotczynnik aktywnéci zawodowej w % 55,8 56,8 56,5
Wskaznik zatrudnienia W % ........cccccoee.... . 49,8 49,3 48,6
Stopa bezrobocia W %0 ........eeeeeeiiiiiiiianenn. 10,7 13,2 14,0

! Prezentowane wyniki BAEL zostaly uogélnione w oparciu o bilanse lmmpracowane na podstawie NSP
2011. Ponadto uwzgliniono zmiany metodologiczne, vagzapc z zakresu badania osoby przebyeajpoza

gospodarstwem domowym 12 migsi i wiecej (dotychczas bylo to pousgj 3 miesigy).
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Struktura ludnaosi wedtug statusu na rynku pracy w IV kwartale 2012 r. zarbwno w wojewodztwie
podkarpackim, jak i w kraju ulegta zmianie. W poréwnaniu z sytusgjzed 2 lat w wojewddztwie
podkarpackim odnotowano wzrost udziatu liczby bezrobotnych o 2,0 p. proc. (w kraju o 0,5 p. proc.),
a spadek udziatu liczby pragaych o 1,2 p. proc. (w Polsce wzrost o 0,1 p. proc.). Pozytywnym zja-
wiskiem jest zmniejszenie na Podkarpaciu udziatu 0s6b biernych zawodowo w ogolnej liczbie ludno-
sci z 44,3% w IV kw. 2010r. do 43,5% w IV kw. 2012 r. (w Polsce spadek ten wyniost
0,6 p. proc.).

W omawianym okresie w wojewodztwie wspoétczynnik

Wspotczynnik  aktywnéei  zawodowej

. ] i ) obliczono jako udziat aktywnych zawodo-
kazde 100 osob (ktore ukonczyty 15 lat) 57 byto aktyWsyg (ogstem Iub danej grupy) w liczbie

aktywnogi zawodowej wyniést 56,5%, co oznacza, na

nych zawodowo, czyli miato pradub jej poszukiwato. ludnasci (ogotem lub danej grupy).

Wykres 13. Wspotczynnik aktywnosci zawodowej Wspo6tczynnik ten spadt w poréwnaniu
w IV kwartale

do IV kwartatu 2011 roku o 0,3 p. proc.,
%

57 — natomiast wzrést w odniesieniu do
/ — IV kwartalu 2010 r. (o 0,7 p. proc.).
%6 ~ W omawianym okresie wartosé¢ tego

wspotczynnika byta wysza dla mzczyzn
(63,6%) ni dla kobiet (49,6%). Na wsi

55

Polska ===  woj. podkarpackie

. . - wskanik oshgngt wartes¢ wyzsz niz
2010 2011 2012 w miescie (57,4% wobec 55,3%). W Polsce

wspoétczynnik aktywnaosi zawodowej ludnasi wyniost 56,0% i byt wyszy zarbwno w stosunku do

54

analogicznego okresu roku poprzedniego (o 0,3 p. proc.), jak i do IV kw. 2010 r. (0 0,6 p. proc.)

W IV kwartale 2012 r. populacja os6b pragyjch w wojewddztwie podkarpackim (na podstawie
BAEL) wyniosta 810 tys. os6b i stanowita 86,0% aktywnych zawodowadtpracujcych przewa-
zali mezczymi (55,3%), jak rownig mieszkacy wsi (57,7%).

Do pracujgcych zaliczono wszystkie osoby w wieku 15 lakcej, ktére w okresie badanego tygodnia:
= wykonywaly przez co najmniej 1 godziakgkolwiek prag przynoszcg dochod lub zarobek, tzn. byly
zatrudnione w charakterze pracownika najemnego, pracowaly we wiasnym lutawdmeym gospodar:
stwie rolnym albo prowadzity wlagrdziatalnag¢ gospodarcz poza rolnictwem, pomagaty (bez wynagro-
dzenia) w prowadzeniu rodzinnego gospodarstwa rolnego lub rodzinnej dzialatraspodarczej poza
rolnictwem,
= mialy prae, ale jej nie wykonywalty:
a) z powodu choroby, urlopu macietzitiego lub wypoczynkowego,
b) z innych powoddéw przy czym dhiégprzerwy w pracy wynosita:
— do 3 miesicy,
— powyej 3 miesigy i dotyczyla osob, ktore byly pracownikami najemnymi i w tym czasie
otrzymywaty co najmniej 50% dotychczasowego wynagrodzenia
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W Polsce na podstawie danych BAEL populacja pemgah wyniosta 15636 tys. 0osob i stanowita
89,9% aktywnych zawodowo. Populacja ta ulegta nieznacznemgkszgniu w stosunku do analo-
gicznego okresu roku poprzedniego oraz IV kw. 2010 r. odpowiednio (0 0,1% i 0,5%).

Biorac pod uwag wiek pracujcych na Podkarpaciu najkiszy udziat w omawianej populacji
miaty osoby w wieku 25-34 lata — 28,0%, najmniejszy @aoby w wieku 15-24 lata — 5,9%.
W wojewddztwie populacja pracigych ulegta zmniejszeniu zarowno w stosunku do IV kw. 2011 r.,
jakido IV kw. 2010 r. (odpowiednio: 0 2,6% i 0 3,2%).

Wykres 14. Wskaznik zatrudnienia w IV kwartale Wskanik zatrudnienia obliczono jako
51 % udziat pracugcych (ogotem lub danej
grupy) w liczbie ludnéci (ogotem lub
50 — danej grupy;
Wskaznik zatrudnienia w wojewodztwie
48
Polska podkarpackim w IV kw. 2012 r. wynidst
4 mm= W0j. podkarpakie 48,6%. W odniesieniu do IV kw. 2011 r.
46 ' ' ' nasppit spadek wskanika zatrudnienia
2010 2011 2012

00,7 p.proc. (w skali kraju wzrést
0 0,1 p. proc.). Wskaik ten zmniejszyt si zarowno w populacji kobiet, jak ignczyzn (odpowiednio:
00,2 p. proc.i0 1,0 p. proc.).
Biorac pod uwag poziom wyksztatcenia, w IV kwartale 2012 r. napsgym wskanikiem zatrud-
nienia na Podkarpaciu charakteryzowaty ssoby z wyksztatceniem wgzym (73,7%), najaszym
z& 0soby posiadage wyksztatcenie gimnazjalne, podstawowe, niepetne podstawowe i bez wyksztat-

cenia szkolnego (17,6%). Stosunkowe
Bezrobotnina podstawie BAELgsto osoby w wieku 15-74
lata, ktre spetnialy jednoczrie 3 warunki:
= w okresie badanego tygodnia nie byty osobami pra-
ksztatceniem srednim ogolnoksztale Cujgcymi,
cym (37,5%). " ak_tywni_e pos_zukiwaly pra(_:y, t_zn. pgiyljkonkretng
dziatania w cigu 4 tygodni (wliczajc jako ostatni-
Liczba bezrobotnych w IV kwartale tydzie: badany), aby znaté prace,
2012 roku na Podkarpaciu wyniosta 132 = byly gotowe podi’ prace w ciggu 2 tygodni nagpu-

. L . j h po tygodniu bad .
tys. oséb i w odniesieniu do analogicz- Jacyeh po fygodmu a. anym . .
Do bezrobotnych zaliczagsiakie osoby, ktore nie poszukiwa-

nego okresu roku poprzednieg0yy pracy, poniewamialy prag zatatwiory i oczekiwaly na jej
jak i do IV kw. 2010 roku wzrosta rozpoczcie przez okres nie diszy ni 3 miesige oraz byty

t djgé
(odpowiednio o 3,9% i o 32,0%).910Owe‘j”m"wIOO Jac

W analizowanym okresie w wojewddztwie podkarpackimoasbezrobotnych wkszosé¢ stanowili

niski wskanik zatrudnienia wygpit

wséréd 0sob  legitymujcych s¢ wy-

mgzczymi — 54,5%.
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W Polsce liczba bezrobotnych (na podstawie danych BAEL) wyniosta 1757 tys. oséb i w okresie
roku zwickszyta s¢ 0 4,5%. Natomiast w porownaniu z tym samym kwartatem sprzed 2 lat byta wy
sza 0 10,0%.

Biorac pod uwag struktue wiekowa bezrobotnych, w IV kwartale 2012 r. najliczniejsgrupe
bezrobotnych odnotowano w przypadku oséb miodych, tj. w wieku 25-34 lata (35,6%) wéalz w
0sOb wchodzcych na rynek pracy (w wieku 15-24 lata — 25,8%), a najmniej ligzapa bezrobot-
nych byly osoby w wieku 55 lat i wiej (6,1%). Podobne tendencje mazyto zaobserwowegrzed
2 laty.

Przecétny czas poszukiwania pracy przez osoby bezrobotne w IV kwartale 2012 r. w wojewodz-
twie podkarpackim przekraczat 10 migsi i byt diuzszy o okoto miegic w odniesieniu do IV kw.
2011r.

W Polsce przeetny czas poszukiwania pracy przez osoby bezrobotne w IV kw. 2012 r. wyniést
blisko 12 miesicy, natomiast w IV kwartale 2011 r. przekraczat 11 m®siW analizowanym okre-
sie w wojewodztwie podkarpackim liczba oséb, ktére poszukiwaty pracyejdhiz rok wyniosta
42 tys. Udziat tej grupy w ogolnej liczbie bezrobotnych wyniost 32,1%, a w IV kwartale 2011 r. —
23,6%.

W Polsce w IV kw. 2012 r. bezrobotni diugotrwale poszatyjpracy stanowili 35,7% ogdlnej

liczby bezrobotnych, natomiast w analogicznym okresie 2011 r. — 33,2%.

W IV kw. 2012 r. stopa bezrobocia w wojewddztwie podkar-
Stopz bezrobociaobliczono jako

udziatl bezrobotnych (ogétem lub
dowo co siédma osoba byta bez pracy. WWskaten dla woje- | danej grupy) w liczbie ludroi
aktywnej zawodowo (ogétem Ilub

; . ) ) o ] danej grupy).
ogolnokrajowego. Stopa bezrobocia @awizyta s¢ nieznacznie na

packim wyniosta 14,0%, co oznacza, wsrod aktywnych zawo-
wodztwa podkarpackiego byt wszy 0 3,9 p. proc. od wshkaika

Podkarpaciu w stosunku do IV kw. 2011 r. o 0,8 p. proc. Natomiast znaczny jej wzrost odnotowano
w poréwnaniu z sytuagjsprzed 2 lat (o 3,3 p. proc.).
Wykres 15. Stopa bezrobocia w 1V kwartale Wykres 16. Liczba os6b niepracupcych na

1000 os6b pracujcych w IV

kwartale

%
16 1080

12 1040

~ 1020
10 e
1000
8
6 Polska 980 1—
=== WOj. podkarpackie 960 —
4 T T ] 940 T T
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Polska [ woj. podkarpackie
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W badanym okresie w wojewodztwie podkarpackim vskaten wyniost 13,8% w populacji ¢n-
czyzn i 14,2% w populacji kobiet. Naj#sz stop bezrobocia charakteryzowahg sbsoby w wieku
15-24 lata (41,5%), a napsizz osoby w wieku 55 lat i wtej (5,5%). Biogc pod uwag poziom wy-
ksztalcenia, najwasz stop bezrobocia odznaczates grupa osob z wyksztatcenieirednim ogolno-
ksztatlacym (22,1%), a najasz z wyksztatceniem wiszym (9,3%).

W kraju stopa bezrobocia w IV kwartale 2012 r. wyniosta 10,1% i bytzszeyw stosunku do
analogicznego okresu 2011 r. (0 0,4 p. proc.), jak rawnaeelV kwartatu 2010 roku (o 0,8 p. proc.).

W analizowanym okresie zbiorow®biernych zawodowo w wojewddztwie podkarpackim liczyta
725 tys. 0s0b i stanowita 43,5 % ogo6tu ludrioy wieku 15 lat i wgce;.

W Polsce w tym samym okresie udziat biernych zawodowo stanowit 44,0% ogo6tududnate-
ku 15 lat i wecej. W wojewddztwie podkarpackim liczba biernych zawodowo ulegta zmniejszeniu
0 0,7% w odniesieniu do analogicznego okresu 2011 r. oraz o 2,6% w stosunku do IV kw. 2010 roku.
W skali kraju rownie ulegta zmniejszeniu zaréwno w odniesieniu do IV kw. 2011 r., jak i IV kw.
2010 r. odpowiednio 0 0,5% i 1,2%. W wojewddztwie podkarpackiskszbsé biernych zawodowo

stanowili mieszkacy wsi — 56,1%, a bigc pod uwag pte¢ — kobiety (59,0%).

W IV kwartale 2012 r. w wojewodztwie podkarpackim na 1000 osob p@al) przypadato 1058
osbb niepracyrych, podczas gdy w analogicznym okresie 2011 r. 1030 oséb, a w IV kw. 2010 r.
1008 os6b. W skali kraju w analizowanym okresie oraz w IV kwartale 2011 i 2010 r. na 1000 oséb

pracupcych przypadato mniej oséb niepragnjch niz w wojewddztwie podkarpackim.

Dane prezentyce ludnagé w wojewodztwie podkarpackim znajdgie w nicej wymienionych publikacjach

i opracowaniach udogpnionych na stronie internetowej Wdu:

- ,Komunikat o sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa podkarpackiego” — opracowanie sygnalne
dostgpne co miegic,

- ,Biuletyn statystyczny wojewddztwa podkarpackiego” — publikacjaggast co kwartat,

- LAktywnas¢ ekonomiczna ludioi w wojewddztwie podkarpackim” — opracowanie sygnalneegost co
kwartat,

jak réwniez w Banku Danych Lokalnych (modut — dane krétkookresowe).
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WYNAGRODZENIA

Przecttne miesiczne wynagrodzenie brutto w sektorze przgusistw w wojewodztwie podkar-
packim w 2012 roku byto wyze ni przed rokiem, jednak tempo wzrostu stabto w kolejnych okre-
sach narastagych, w poréwnaniu z analogicznymi okresami ub. roku. W poréwnaniu z 2011 r.

zmniejszyt s¢ czas przepracowany, natomiast wzrgsémlinie wynagrodzenie za godzipkacy.

Tabl. 9. Przeciethe miesieczne wynagrodzenia brutto w sektorze przedebiorstw

2005 2011 2012
Wyszczegolnienie
w ztotych 2005=100 | 2011=100
POISKA ...ooeviiieeeiie e 2515{70 3604,68 3728,36 148,4 103,4
Woj. podkarpacki€ ...........ccceeeee... “ 1983,81 291402 3016,17 152,2 103,5
M. RZESZOW ....ccvvvveviieeeivieene, . 225504 3523,96 3690,74 163,7 104,7

Przecétne miesiczne wynagrodzenie brutto w sektorze przgusistw w 2012 r. uksztattowato
si¢ na poziomie 3016,17 zt i bytlo o 3,5%

wyzsze nk przed rokiem (wobec wzrostu Przecetne wynagrodzenie brutto (z wyptatami z zysku)

04,9% w 2011 r). W Polsce wyniosto to stosunek sumy wynagrodzesobowych brutto, honora-

) 3 .|\ridw wyptaconych niektorym grupom pracownikow |za
3728,36 zt i wzrosto o 3,4% w poréwnaniu o i
prace wynikajce z umowy o pra¢cwyptat z tytutu udziaty

z rokiem poprzednim  (wobec WerStuw zysku lub w nadwge bilansowej w spétdzielniach oraz

0 5,0% w 2011 r.). Pod waglem wysoko- | dodatkowych wynagrodierocznych dla pracownikéw
ci ptac nasze wojewodztwo plasuje sia | jednostek sfery budtowej do przeetnej liczby zatrud,
pictnastym miejscu w kraju z przetiym nionych w danym okresie; po wyeliminowaniu oséb wyko-
mieskcznym wynagrodzeniem brutto i nujgcych prae naktadcz oraz zatrudnionych za granic
szym 0 1514,10 zt od wojewddztwa mazowieckiego, ktére zajmuje pierwsze miejsce w tym rankingu.
W sektorze publicznym przethe mies¢czne wynagrodzenie brutto wyniosto 3538,43 zt i w po-
réwnaniu z 2011 r. wzrosto o 5,5%. W sektorze prywatnym uksztattowatmgpoziomie 2965,88 zi,

tj. 0 3,5% wyszym ni przed rokiem.
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Tabl. 10.Przecietne mieseczne wynagrodzenia brutto w sektorze przedebiorstw w wojewodztwie

podkarpackim
2011 2012
Sekcje =i [ e [ ex [ e v Jexe | I-XII
analogiczny okres roku poprzedniego = 100 w zt
OgoteM. i, 105,1| 105,8 105,1| 104,99 105,3] 104,3 103,8/ 103,5 3016,17
w tym:
Przemyst ......cccoeevevveineaneennn. .. 104,1| 105,3] 104,55/ 104,6/ 1059 105,0 104,6| 104,0 3154,19
w tym:

przetwérstwo przemystowe 104,1| 1055 104,9| 105,0 106,8 105,6| 105,0f 104,8/ 3087,60
wytwarzanie i zaopatrywa:
nie w energi elektry-
czrg, gaz pat wodm
i goraca wock” .............. 105,3| 103,7| 1029 104,8 97,5/ 101,6| 102,6|/ 99,0 4497,11
dostawa wody; gospodaro
wanie sciekami i odpa

dami; rekultywacja....... 102,8/ 102,5| 103,3] 103,0f 107,6/ 107,2| 106,2| 106,6 3273,41
Budownictwo .........ccceeenenn, . 109,9| 109,4| 108,7| 108,7] 98,2 97,8 97,0 97,5 2950,86
Handel; naprawa pojazdow

samochodowych.............. 106,0 106,1| 106,1] 105,6/ 105,8/ 105,2] 105,6 105,7| 2544,19
Transport i gospodarka maga-

ZYNOWA....cevniienieieneeeennn . 109,0f 108,5 108,8 106,1 101,6/ 101,0f 102,0f 102,1 2590,76
Zakwaterowanie i gastro-

(0107017 103,8/ 103,0f 104,7| 105,6/ 105,0, 106,0, 107,0f 107,5 1897,27

Obstuga rynku nieruchonsa® 99,9/ 102,3 101,9] 102,5/ 105,2f 105,8 104,1| 111,0f 3260,85
Dziatalna¢ profesjonalna,

naukowa i techniczfia...... 105,1| 102,6| 100,7 97,5 111,7| 107,0, 109,8 97,2| 3462,21
Administrowanie i dziataln&
wspierajca.........coceeeennen.. 105,8/ 106,2| 106,9] 106,3| 106,9| 106,4 106,5| 106,7] 1718,53

a Nie obejmuje dziatléw: Badania naukowe i prace rozwojowe oraz Dzi&alveierynaryjna.

Wzrost wynagrodzg w porownaniu z 2011 r., wysgdit w wiekszo&i sekcji, w tym najwgkszy
m.in. w obstudze rynku nieruchonas(o 11,0%), zakwaterowaniu i gastronomii (o 7,5%), admini-
strowaniu i dziatalnasi wspieragcej (0 6,7%), dostawie wody; gospodarowasuiekami i odpadami;
rekultywacji (o 6,6%), handlu; naprawie pojazdéw samochodowych (o0 5,7%) oraz przetwoérstwie
przemystowym (o 4,8%). Spadek wynagragdzinotowano w szeiu sekcjach, w tym najwgzy
w gornictwie i wydobywaniu (0 18,1%), a mniejszy m.in. w dziatédngrofesjonalnej, haukowej
i technicznej (o 2,8%), budownictwie (0 2,5%) oraz wytwarzaniu i zaopatrywaniu w erebegi
tryczng gaz, pag wodna i gogca wode (0 1,0%).

W 2012 r. wysze przegitne wynagrodzenie oftedniej wojewddzkiej odnotowano w dziewiu
sekcjach na 15 badanych. Napgye wynagrodzenie wygtito w sekcji wytwarzanie i zaopatrywanie
w energe elektryczng gaz, pag wodna i goraca wode (4497,11 zb). Najrisze ptace odnotowano
w administrowaniu i dziatalnoé wspierajcej (1718,53 zt). W sekcji przetworstwo przemystowe,
ktora jest najliczniejszsekcp pod wzgédem iloLi os6b zatrudnionych, przetime mies¢czne wyna-

grodzenie brutto wyniosto 3087,60 zt i bylo #gyze o 71,43 zt odédniej dla wojewddztwa.
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Wykres 17. Dynamika przecietnego miesecznego wynagrodzenia brutto w sektorz

przedsigbiorstw
2005 =100
160 -
150
140
130
120
Polske == woj. pcdkarpackit
110 A
100 . T . ; ; .
200¢ 2007 200¢ 200¢ 201C 2011 2012

Zatrudnieni w jednostkach sektora przelisirstw w wojewodztwie podkarpackim przepracowali ogdtem
405,1 min godzin, tj. 0 0,3% mniejzprzed rokiem. Przepracowany czas zmniejszybsil,6% w sek-
torze publicznym, natomiast w sektorze prywatnymeksayt se o 0,9%. Najwgcej godzin przepraco-
wano w sekcji przetwdérstwo przemystowe — 190,6 min (47,0% ogétu) oraz handel; naprawa pojazdow
samochodowych — 86,3 min godzin (21,3%), natomiast najmniej w pozostatej dztaktagowej —
0,9 min godzin (0,2%) oraz gornictwie i wydobywaniu — 3,0 min godzin (0,8%).

Sredni czas przepracowany Wagu miesica przez 1 zatrudnionego w sektorze przgsigistw
w 2012 r. wyniést 146,5 godzin.

Przecétne wynagrodzenie godzinowe w tym okresie uksztattowatoaipoziomie 20,59 zi, przy
czym w sektorze publicznym agingo warto$¢ 24,78 zt, a w sektorze prywatnym — 20,20 zi
W poréwnaniu z 2011 r. odnotowano wzrost wynagrodzenia za gogeawy o 2,9% (w sektorze
publicznym — o0 6,1%, a prywatnym — o 2,8%). Wysokie wynagrodzenie za przepracgodaige
otrzymali zatrudnieni m.in. w sekcji wytwarzanie i zaopatrywanie w epeigktryczng gaz, pag
wodnai goraca wode — 31,15 zt oraz gornictwo i wydobywanie — 29,56 zt, a nagg@ w administro-

waniu i dziatalnogi wspieragcej — 11,83 zi.

Dane prezentyce ludnagé w wojewodztwie podkarpackim znajdigie w nicej wymienionych publikacjach

i opracowaniach udosgpnionych na stronie internetowej Wou:

- ,Komunikat o sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewodztwa podkarpackiego” — opracowanie sygnalne
doskpne co miegic,

- ,Biuletyn statystyczny wojewddztwa podkarpackiego” — publikacjaggost co kwartat,
jak réwniez w Banku Danych Lokalnych (modut — dane krétkookresowe).
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SWIADCZENIA SPOL.ECZNE

W wojewddztwie podkarpackim w 2012 r. przgna liczba emerytdw i rencistow uksztattowalka si
na poziomie mszym ng w roku ubiegltym. Na przestrzeni analizowanych lat notujesgstema-
tyczny spadekwiadczeniobiorcow. Na kierunek zmian zachgryrh w catej populacji emerytow
i rencistow miata wptyw przede wszystkim matsg zbiorowe¢ rolnikow indywidualnych.

W analizowanym roku odnotowano wzrost prz&ej mies¢cznej emerytury i renty brutto, przy
czym wyzszy dynamiky charakteryzowaty giswiadczenia wyptacane rolnikom indywidualnynz ni
przez ZUS.

W 2012 r. na Podkarpaciu przettia liczba emerytéw i rencistow wyniosta 463,0 tys. oséb i byta
nizsza nk w ubiegtym roku o 0,8% oraz w odniesieniu do odnotowanej w 2010 r. i 2006 r. (odpo-
wiednio 0 1,9% i 0 4,2%). Zmiany w tym zakresie stwierdzonaetak skali kraju — w omawianym
roku swiadczenia otrzymato przegnie 8636,4 tys. 0sob, tj. o 1,2% mnieg s roku ubiegtym,

0 2,6% mniej nt w 2010 r. oraz o0 1,9% mniejniv 2006 r.

Tabl. 11.Swiadczenia spoteczne

2006 2010 2011 2012
Wyszczegolnienie 2006 2011
w liczbach bezwzghlnych ~100 | =100
POLSKA?
Przecgtna miesigzna liczba emerytow
i rencistow w tys.:
pobierajcychswiadczenia wyptacane
Przez ZUS ......ccocoiiiiie e ...1217,4 74914 74142 7350,7, 101,8 99,1
rolnikéw indywidualnych ..............cccccee... .. 1586,00 1374,6 1326,6 1285,7 81,1 96,9
Przecétna miesigzna emerytura i renta bruttg
wyplacana przez ZUS w zb .......ccceevveeeeeee. ..1214,75 1588,95 1669,22 1759,85 144.,9 105,4
W tYM €MErytura .........coceeevveeenineeniieeene ..1310,75 1698,35 1783,06 1872,321 142,8/ 105,0
Przecétna miesigzna emerytura i renta bruttg
rolnikdw indywidualnych w zt .................. .. 802,52 954,68 986,24 1054,61] 131,4 106,9
W tYyM emerytura .......cccceeeeeeeveveeennennnnnnnn ....841,06| 996,18 1028,51 1097,759 130,5 106,7

a tacznie z rentami wypadkowymi finansowanymi z FUS, a wyptacanymi przez MON, MSW oraz MS w zbiegu z emeryturami
finansowanymi z budbtu MON, MSW oraz MS, a tak wyptatamiswiadczeé rolnych z MON, MSW oraz MS nieuwzginionymi
w wojewdédztwie.
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Tabl. 11.8wiadczenia spoteczne (dok.)

2006 2010 2011 2012
Wyszczegolnienie
’ : w liczbach bezwzghlnych 2006 2011
=100 | =100
WOJ. PODKARPACKIE
Przecitna miesigzna liczba emerytow
i rencistow w tys.:
pobierajcychswiadczenia wyptacane
Przez ZUS ......ccoooviiiie e ... 375,4 380,8 379,1 379,2] 101,00 100,0
rolnikéw indywidualnych ..............ccccceee... .. 108,2 91,4 87,4 83,8 77,5 95,9
Przecétna miesigzna emerytura i renta bruttg
wyplacana przez ZUS w zb ........cceevveeeeee. ..1028,42 1351,01 1423,74 1514,64 147,3] 106,4
W tYM €MErytura ........ococeevvveeerineennneeens .1127,54 1472,22 1549,66 1637,33 145,2 105,7
Przecétna miesiezna emerytura i renta bruttg
rolnikéw indywidualnych w zt ................... .. 767,03 925,13 958,23 1028,24  134,1] 107,3
W tYM €MErytura .........coceevviveeerineeniieeens ...797,79) 958,17| 992,15 1063,57 133,3| 107,2

W 2012 r. odsetek o0s6b pobieajch swiadczenia emerytalno-rentowe na Podkarpaciu

w 0golnej ich zbiorowsci w Polsce wyniést 5,4% i byt o 0,1 p. proc.ckszy niz przed rokiem.

Swiadczeniobiorcy ZUS z terenu wojewodztwa podkarpackiego stanowili 5,2%, natomiast KRUS

6,5% pobierajcych dviadczenia.
W 2012 r. emerytury i renty z ZUS otrzymy-

Informacje oswiadczeniach emerytalnych i rento-
wych (poza rolnikami indywidualnymi) dotycz
swiadczé wyptacanych w ramach pozarolniczego
systemu ubezpieazspotecznych przez Zaktad Ubez-Z rokiem poprzednim nie ulegta istotnej zmianie
pieczé Spotecznych — z&odkéw Funduszu Ubez- |iczba oséb pobieragych renty rodzinne (o 0,4%
pieczés Spofecznych i budtu paistwa (w ramach
dotacji celowej oraz od 2007 r. z @bnego rozdziatu
wydatkow bugktu paistwa).

walo 379,2 tys. oséb. Liczba emerytow wzrosta

0 1,5% w stosunku do 2011 r. W poréwnaniu

wigcej), zmniejszyta si natomiast przegina
liczba rencistow otrzymuagych §viadczenia z ty-
tutu niezdolnoéi do pracy (o 5,6%).

W 2012 r. najliczniejsz grupe swiadczeniobiorcow ZUS stanowili emeryci (65,5% catej zbioro-

wosci), a najmniejsz — osoby pobierage renty rodzinne (17,2%).
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Tabl. 12.8wiadczenia spoteczne w wojewddztwie podkarpackim

2011 2012
Wyszczegolnienie
-1 I-VI [-IX [-XII -1 I-VI [-1X -XI
Przecttna miesgczna liczba
emerytow i rencistow w tys. 467,9 466,9| 467,00 4665 464,6/ 464,00 463,5 463,0
analogiczny okres po-
przedniego roku = 100|... 98,5 98,5 98,7 98,8 99,3 99,4 99,3 99,2
pobierajgychswiadczenia
wyptacane przez ZUS ....}... 379,0| 378,5| 379,1 379,1 379,4 379,3] 379,2| 379,2
analogiczny okres po-
przedniego roku = 100|... 99,2 99,2 99,5 99,6/ 100,1f 100,2] 100,0; 100,0
rolnikéw indywidualnych ..... .. 88,8 88,3 87,9 87,4 85,2 84,7 84,3 83,8
analogiczny okres po-
przedniego roku = 100|... 95,6 95,6 95,6 95,6 95,9 95,9 95,9 95,9
Przecttna miesiczna emery-
tura i renta brutto w zk:
wyptacana przez ZUS ....... .1391,28 1408,96 1417,72 1423,74 1471,61 1498,52 1508,54 1514,64
analogiczny okres po-
przedniego roku = 100|... 106,0 105,5/ 105,4) 105,4 105,8 106,4 106,4 1064
rolnikdw indywidualnych ... 943,81 952,96 956,13 958,23 989,97| 1015,24 1023,70 1028,24
analogiczny okres po-
przedniego roku = 100|... 104,4| 103,9| 103,7| 103,6/ 104,9] 106,5 107,1 107,3

Odmiennie ksztattowata esdynami-

Informacje oswiadczeniachemerytalnych i rentowych rolni-
kéw indywidualnych dotycz swiadczeé wyptacanych przez Ka liczby osob otrzymagych swiad-

Kase Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznegéradkéw Fun-
duszu Emerytalno-Rentowego i betli paistwa (w ramach

dotacji celowej oraz od 2007 r. z ethnego rozdziatu wydatr

kéw budetu paistwa), a take zesrodkéw Funduszu Ubezpie- t€€Znych, gdzie we wszystkich katego-
czei Spotecznych, w przypadku gdy rolnicy posiadgraw-

nienia do §cznego pobieranisgwiadcze z tychsrodkow.

czenia emerytalno-rentowe w ramach

rolniczego systemu ubezpiedzespo-

riach $wiadczeniobiorcéw zanotowano

zmniejszenie zbiorowssi w poréwna-

niu z 2011 r. Emerytury i renty rolnicze w 2012 r. pobierato 83,8 tys. 0sob (o 4,1% raneged ro-

kiem i 0 22,5% mniej w stosunku do 2006 r.). \Agai ostatniego roku zaobserwowano spadek w przy-

padku oséb otrzymagych renty z tytutu niezdolsoi do pracy — o 3,2%, natomiast w niewielkim stop-

niu zwigkszyta s¢ zbiorowos¢osob korzystagych z rent rodzinnych — o 0,6%.8Wd $wviadczeniobior-

cow KRUS, podobnie jak w przypadkwiadczé wyptacanych przez ZUS, dominowali emeryci, przy

czym ich odsetek wynidst 80,1%. Najsizy udziat miaty natomiast osoby pobieca renty rodzinne,

ktére stanowity 2,8% ogotudadczeniobiorcow KRUS.
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Wykres 18. Dynamika przecietnej miesiecznej liczby emerytéw i rencistov pobierajacych
swiadczenia
Rok poprzedni = 100

Wyplacane przez ZUS Rolnikéw indywidualnych

102 - 102 -
101 101
100 ' — N\ ' . 100
99 \V — 99
98 98
97 97 —
96 9B T e— L ——————
95 95 -
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Polska === \oj. podkarpackie

W wojewddztwie podkarpackim w 2012 r. przgoa
Swiadczenia emerytalno-rentowabejmu-

jg kwote swiadczé naleznych (biggcych
oraz wyréwnawczych), uwzdhiajgcg
zmniejszenia m.in. z tytutu ggania przy-| (W kraju wzrost o 5,4%). To sanmwiadczenie pobierane

mieseczna emerytura i renta brutto wyptacana przez ZUS

wyniosta 1514,64 zt i byta wgza o 6,4% uiprzed rokiem

chodow z pracy. przez rolnikdw indywidualnych uksztattowale sia pozio-
mie 1028,24 zti zvgkszyto sé 0 7,3% w cigu roku.
Tendena} wzrostovg obserwowano w przypadku wszystkich kategiwiladczér zarobwno w woje-
wodztwie, jak i w kraju. Szybciej rosta przetoia emerytura | wiadczenia emerytalno-rentowaie

i renta wyptacana przez KRUSznto samo s$wiadczenie |obejmui wyptat emerytur i rent reali;
zowanych na mocy umowgduzeynaro-

z ZUS. W ostatnim roku pdica wyniosta 0,9 p. proc. w wo- dowych

jewodztwie i 1,5 p. proc. w kraju. Rozpatiujza poszczegol-

ne kategorieswiadcze, najwickszy wzrost w egu roku odnotowano zaréwno na Podkarpaciu, jak
i w Polsce w przypadku renty z tytutu niezddiciodo pracy wyptacanej przez ZUS (odpowiednio
0 7,4% i 0 6,4%), natomiast §wiadczeniach wyptacanych przez KRUS najksizy wzrost odnotowano
w przypadku rent rodzinnych (odpowiednio o 8,4% i 0 8,7%).

Wykres 19. Dynamika przecietnej miesigcznej emerytury i renty brutto
Rok poprzedni = 100

Wyplacanej przez ZUS Rolnikéw indywidualnych
112 - 112
110 oy 110
108 108
106 # v 106 — /
104 v 4 104 7/ \/
102 102 -
100 . ' ; : : ! 100 ; ; . : : !
2007 200¢ 200¢ 201C 2011 201Z 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Polska === woj. podkarpackie
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W 2012 r. wysokoséswiadczeéh w wojewddztwie ksztattowala eiponizej sredniej krajowej.
Pod wzgkdem przegjtnej emerytury i renty z ZUS, wojewddztwo zajmowato ostatnie miejsce w kra-
ju, natomiast analogiczn@viadczenie pobierane przez rolnikow indywidualnych uplasowatnai
trzynastym miejscu. W przypadku wyplat realizowanych przez KRUS odnotowano jednak mniejsze
odchylenia odredniej krajowej w poszczegoélnych kategoridehiadczer (0 3,1% przy emeryturach,
3,9% przy rentach rodzinnych, natomiast renty z tytutu niezdoiri® pracy byly wysze o 1,6%)
w poréwnaniu z wyptatami z ZUS (gdzie emerytury byhysae odsredniej krajowej o 12,6%, renty
rodzinne — 0 14,7%, natomiast renty z tytutu niezdando pracy — o 16,7%).

Dane prezentyice swiadczenia spoteczne w wojewddztwie podkarpackim zmajdidj w publikacii
pt. ,Biuletyn statystyczny wojewédztwa podkarpackiego”, ktory co kwartabplogtiest na stronie interne-
towej Urzdu, jak rowniez w Banku Danych Lokalnych (modut — dane krotkookresowe).
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CENY

W wojewoddztwie podkarpackim w 2012 r. wzrost cen towarow i ustug konsumpcyjnych wi skali
roku byt wolniejszy od notowanego w 2011 r. Ceny konsumpcyjne wzrosty w poréwnaniu z rokiem
poprzednim w wikszym stopniu i w skali kraju. Podobnie jak w kraju wzrost cen ppit

w wiekszaci grup towardw i ustug konsumpcyjnych, przy czym najszy wzrost odnotowano

w zakresie transportu, a spadek cen odnotowano jedynie w grupie bolzievie.

: — — Ceny towarow i ustug konsump-
Podstaw do opracowaniavskanikéw cen towaréw i ustug kon

sumpceyjnych stanowi obserwacja cen reprezentantéw towatvgYinych w wojewodztwie podkar-
i ustug. Wskéniki cen towardw i ustug konsumpcyjnych obliczoncpackim w 2012 r. w odniesieniu do

przy przyg¢ciu systemu wag z roku poprzedzago rok badany. roku poprzedniego wzrosty o 4,1%

: - — &W_ Polsce sredni wzrost wyniost
Systemy wag w zakresie poszczegdélnych wojewodztw oraz w skali
kraju opracowano na podstawie struktury wydatkow (bezysim| 37 70)- W wojewodztwie najbardzie;
naturalnego) gospodarstw domowych na zakup towarow i ustugirazaty towary i ustugi zwizane
konsumpcyjnych, uz.yskanej ,z l?adania btaly gosplodarstw do- z transportem (0 7,0%), z mieszka-
mowych. Grupowania towardw i ustug konsumpcyjnych dokonano
na podstawie Klasyfikacji Spgcia Indywidualnego wediug Celu Niem (0 5,4%) oraz z edukacj
zaadaptowanej na potrzeby zharmonizowanych imdk@wv cen (0 5,2%).
konsumpcyjnych (COICOP/HICP).

Tabl. 13.Wskazniki cen towardw i ustug konsumpcyjnych

Wyszczegolnienie 2005 2011 - 2012
rok poprzedni = 100
POLSKA
OgoltemMu 102,1 104,3 103,7
Zywnoé i napoje bezalkoholowe ................. 102,1 105,4 104,3
Napoje alkoholowe i wyroby tytoniowe ......., 102,7 103,7 104,1
Odziez i ODUWIE ..o 94,6 98,5 95,8
Mieszkanie .........ccccceeeiiiiiiiiiieee e 103,3 105,5 105,2
ZArOWIE ...eeveiiiiiiieieeeiiee e o 102,6 104,5 103,2
TranSPOIt ....eiieieeeeeieeeeeei e 104,9 107,7 107,0
Rekreacja i kultura .........cccoeeeee o, 100,6 100,5 101,21
EdUKaC)a .......evveeeieiiiiiiiiiiee e 103,2 103,4 104,2
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Tabl. 13.Wskazniki cen towaréw i ustug konsumpcyjnych (dok.)

Wyszczegoblnienie 2005 | 2011 - 2012
rok poprzedni = 100
WOJ. PODKARPACKIE
OgoltemMa 102,3 104,9 104,1
Zywnoé i napoje bezalkoholowe ................. 102,0 106,2 104,1
Napoje alkoholowe i wyroby tytoniowe ......., 103,0 102,0 104,3
Odziez i ODUWIE ....ocoiviieiiiieciieec e 97,3 101,8 98,3
Mieszkanie .........ccccceeeiiiiiiiiieiiee e 1083,7 106,0 105,4
ZArOWIE .eeeeeeiiiiiieieeeeeee e e 102,8 105,1 103,3
TranSPOIt .....covvvveveeiiiiiiiiiiereeeceeee e b 104,3 108,3 107,0
Rekreacja i kultura ...........cccccivieiinii fene 100,5 101,0 102,0
EduKacja ........eeeeeeeeeiiiiiiiiaiee e 103,6 103,3 105,2

Wykres 20. Wskazniki cen towaréw i ustug konsumpcyjnych
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W 2012 r. najwgkszy wzrost cen towardw i ustug konsumpcyjnych w odniesieniu do analogiczne-
go okresu roku poprzedniego wysit w | i Il kw. (0 4,5%), a najmniejszy w IV kw. (0 3,0%).
W I, 1Hi 1 kw. 2012 r. w najwekszym stopniu wzrosty ceny w zakresie transportu (odpowiednio
09,4%, 8,3% i 7,2%). W IV kw. najbardziej zdady towary i ustugi zwizane z mieszkaniem
(0 4,5%) oraz napoje alkoholowe i wyroby tytoniowe (0 4,4%). Spadki cen w odniesieniu do analo-

gicznego okresu 2011 r. dotyczyty jedynie odyieobuwia i wysgpity we wszystkich kwartatach.

Tabl. 14.Wskazniki cen towarow i ustug konsumpcyjnych w wojewddztwie podkarpackim

2011 2012

Wyszczegolnienie = [IV=VE V=X | X=XIE | =D (IV=VE V=X | X=X

analogiczny okres roku poprzedniego = 100

Ogotema 104,8/ 105,4| 104,4| 105,0, 104,5/ 104,5| 104,3| 103,0
Zywnos¢ i napoje bezalkoholowe ..... ..106,9| 108,8/ 104,5 104,5 104,1 103,7| 105,0] 103,7

Napoje alkoholowe i wyroby tytoniowe 102,5| 101,2| 102,1] 102,4| 103,8| 104,7| 104,3] 104,4

Odziez i obuwie .......ccevveiiiiiieee ..100,8/ 103,9] 101,8 100,7| 99,8 98,3 97,2 98,0
MieszKanie .........ccccceeeeieiiiiiaaaanannnnn. ...105,9| 105,6| 106,1| 106,3| 105,4| 106,3] 105,6/ 104,5
ZArOWIE .eeeeiieiiiiiiieee e ....103,8/ 105,2| 105,3| 106,2| 104,5 104,1| 103,3] 101,3
TranSPort ......ooooeeviiiiiiiii e ...107,5 107,5 107,9 110,2| 109,4| 108,3] 107,2] 103,3
Rekreacja i kultura ..........ccccvvvvveeeeen, ...100,8| 100,4| 100,7] 101,9| 102,7] 102,3] 102,0 101,1
Edukacja .....cccooeveeiiiiieneeeee ..101,8/ 101,6/ 102,55 107,1| 106,9 106,9| 105,8 101,6

W grudniu 2012 r. w pordwnaniu z analor-
Zrodtem informacji ocenach detalicznych prezen-

towanych towardw i ustuggsnotowania cen dokor
zmiany cen wyspity w grupie artykutdbwzyw- ||nywane przez ankieteréw w wybranych punktach
nosciowych. W wojewddztwie podkarpackim sprzeday, w wytypowanych rejonach badania cen.
Ceny towaréw i ustug konsumpcyjnych notowano
raz w miesigu z wyjgkiem owocOw i warzyw,
niaki (o0 34,8%) oraz cytryny (0 29,1%). Zdecy-w zakresie ktorych notowania cen prowadzone byly
dwa razy w miesgu (w 2005 roku 3 razy
W miesigu).

gicznym okresem roku poprzedniego ngjsize

najbardziej podrealy: cebula (o0 39,1%), ziem-

dowanie mniej i przed rokiem ptacono m.in. za
karpia swiezego (0 14,4%), mastéwieze o za-
wartasci thuszczu ok. 82,5% (o 7,7%). 3d ustug konsumpcyjnych znacznie wzrosta optata za wizy-

te u lekarza specjalisty (0 11,2%) oraz za ciepbde (0 9,2%).



50 | RAPORT O SYTUACJI SPOLECZNO-GOSPODARCZEJ WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO W 2012 R.

Tabl. 15.Przecietne ceny detaliczne wybranych towarow i ustug konsumpcyjnych w grudniu

2005 2011 2012
Wyszczegoblnienie
w ztotych XI12011 =100
POLSKA
Chleb pszennaytni — za 0,5Kg .....ccevvvvvnnee. . 1,33 2,25 2,25 100,0
Kurczeta patroszone —za 1 Kg .......eevveeveeeniifenn. 4,63 7,12 7,18 100,8
Migso wieprzowe z kizig (schabsrodkowy)

—ZALKY i e 13,07 15,34 15,96 104,0
Szynka wieprzowa gotowana — za 1kg .......|..... 19,67 22,95 23,88 104,1
Mleko krowie spaywcze o zawarki

tluszczu 3-3,5%, sterylizowane —za 11 ..|.... 2,45 2,78 2,73 98,2
Mastoswieze o zawartéci thuszczu ok. 82,5%

— 28200 Q oviireeeeeee e L 3,10 4,63 4,29 92,7
Cebula—za lKg .ccccccenniiiiiiiiiiniieieeeeeeee e 1,20 1,40 1,48 105,7
Ziemniaki—za 1 Kg .....cooovvevieciiieneeeee 0,89 0,74 0,91 123,0
Cukier biaty krysztat—za 1 kg ........cccuueenee 3,03 3,95 3,93 99,5
Sok jabtkowy —za 11 ... 2,83 3,73 3,82 102,4
Garnitur ngski 2-czsciowy, z elanowetny

—ZalKpl o e 458,31 484,87 476,09 98,2
Potbuty skérzane eskie na podeszwie nie-

skOrzane] —za 1 Par......cccccvveveveeierieeeenennnn .. 146,77 172,72 180,58 104,6
Proszek do prania —za 400 g ........ccoeevvvvniifineen 2,97 4,46 4,60 103,1
Cieptawoda —za 1 .....ccooovvveviicieeeeen o 14,10 18,61 19,83 106,6
Bilet normalny na przejazd

autobusem miejskim, jednorazowy ......... 1,94 2,46 2,64 107,3
Bilet dO Kina ........coocvvveiiiiiiiiicce e 12,72 15,89 16,68 105,0
Wizyta u lekarza specjalisty ............coeeeeenitnns 51,31 74,13 79,90 107,8

WOJ. PODKARPACKIE
Chleb pszennaytni— za 0,5Kg .....ccvvvvvnneee. . 1,28 2,13 2,11 99,1
Kurczeta patroszone —za 1 Kg ......oeevveeveeeniiennn. 4,62 7,23 7,22 99,9
Migso wieprzowe z kizig (schabérodkowy)

—ZA 1KY oo e 14,70 16,79 16,23 96,7
Szynka wieprzowa gotowana — za 1kg .......|..... 17,92 20,10 20,81 103,5
Mleko krowie spaywcze o zawarkei

tluszczu 3-3,5%, sterylizowane —za 11 ..|.... 2,42 2,76 2,73 98,9
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Tabl. 15.Przecietne ceny detaliczne wybranych towardw i ustug konsumpcyjnych w grudniu (dok.)

2005 2011 2012

Wyszczegoblnienie
w ztotych XI12011 =100

WOJ. PODKARPACKIE (dok.)

Mastoswieze o zawartéci thuszczu ok. 82,5%

—Z2200 g oo fe 3,07 4,56 4,21 92,3
Cebula—za lKg .cccccoenniiiiiiiiiniieieeeeeeee e 1,09 0,92 1,28 139,1
Ziemniaki—za 1 Kg ......ccoovvevicciiiiieeieeeee 0,92 0,66 0,89 134,8
Cukier biaty krysztat—za 1 kg ........ccccvvvnenne 2,92 3,88 3,86 99,5
Sok jabtkowy —za 11 ... 2,91 3,88 3,99 102,8
Garnitur ngski 2-czsciowy, z elanowetny

—zalkpl i e, 469,07 576,30 532,73 92,4
Potbuty skérzane gskie na podeszwie nie-

skorzane] —za 1 Par......cccccvveeeeeveereeeeeaennnn . 129,16 167,24 172,83 103,3
Proszek do prania—za 400 g .....ccccceeevvcnnncfernne . 4,17 4,46 107,0
Cieptawoda —za 1 .....cccoovveveviicieeeeen o 15,32 18,68 20,39 109,2
Bilet normalny na przejazd

autobusem miejskim, jednorazowy ......... 1,78 2,17 2,29 105,5
Bilet dO KiN@ ......coovvuvieiiiiiiie e 11,65 13,45 13,55 100,7
Wizyta u lekarza specjalisty ............ccoeeeeiitnnns 47,44 66,67 74,17 111,2

Dane prezentyge ludng¢ w wojewddztwie podkarpackim znajgigie w nizej wymienionych publikacjach

i opracowaniach udogpnionych na stronie internetowej du:
.Komunikat o sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewédztwa podkarpackiego” — opracowanie sygnalne
dostpne co miegic,
,Biuletyn statystyczny wojewddztwa podkarpackiego” — publikacjaegastco kwartat,

jak réwniez w Banku Danych Lokalnych (modut — dane krotkookresowe).
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ROLNICTWO

®" WARUNKI AGROMETEOROLOGICZNE

Siewy zbézozimych oraz rzepaku ozimego, pomimo przesuszenia gleby je&eni r., prze-
prowadzano na ogét w optymalnych terminach agrotechnicznych, a wschody bylgzgbkée i wy-
réwnane. Wyjtkowo diluga jesig i sprzyjapce warunki wegetacji spowodowabe oziminy wyrosty
i rozkrzewity st bardzo dobrze. Utrzymaga sé w grudniu 2011 r. i w pierwszej potowie stycznia
2012 r. wysoka, jak na tpore roku, temperatura powietrza zaktdcata zimowy spoczyndinygso-
wodujgc przegciowe pobudzenie proces@yciowych ozimin. Ujemnym skutkiem tego procesu byto
ostabienie zimujcych rodin i zmniejszenie ich mrozoodporrms Od drugiej potowy stycznia stop-
niowo sk ochfadzato i wysfpowaty opadyniegu. Pod koniec miegia i w pierwszej potowie lutego
odnotowano duz spadki temperatury powietrza przy powierzchni gruntu dogleedbpkalnie nawet
do -34,0°C, ale dzki zalegajcej okrywie snieznej nie spowodowaty nadmiernego wychtodzenia
gleby na gtbokosi wezta krzewienia. Straty w uprawach ozimych vapdly zwtaszcza w potnocnej
czgéci wojewodztwa gdzie okrywséniezna byta mniejsza. W drugiej potowie lutego temperatura po-
wietrza stopniowo wzrastata do plusowych wga dnia i obntata s¢ w ciaggu nocy (do -10°C).

W wyniku stopniowego ocieplaniaesbkrywa $niezha powoli topniata, nie tworzyly sizastoiska
wody i nie odnotowano podtogie

Ciepla i stoneczna pogoda w marcu spowodowala émézjsze nt przed rokiem ruszenie wege-
tacji i umodiwiata wysiew zb6zarych. Pogoda w kwietniu sprzyjata prowadzonym pracom polowym
oraz przyczynita gido znacznego prggieszenia tempa wzrostu i rozwoju lins Pocatek maja byt
bardzo ciepty i stoneczny. W drugiej dekadzie miesiznacznie siochtodzito jednak nie odnotowa-
no przymrozkéw. Warunki pogodowe w czerwcu sprzyjaly wegetasgjinfdecz utrudniaty zbior
siana 4kowego ze wzgldu na opady deszczu, lokalnie intensywne.

Wystepujacy w pierwszej dekadzie lipca niedobo6r opaddw, przy utrzyoejijse upalnej i sto-
necznej pogodzie spowodowat niedobor wilgoci w glebie. Upalna i stoneczna pogoda sprzyjata doj-
rzewaniu rzepaku i rzepiku oraz zbd drugiej potowie miegta ochtodzito s i wystapity opady
deszczu, lokalnie burze. Pod koniec mjeaiznowu wrécity upaty. Wysokie temperatury powietrza
spowodowaly szybsze dojrzewanie zp@zzwigzku z czym zaawansowaniaiw byto znacznie wi
sze nk w roku ubiegtymZniwa i zbior drugiego pokosu siarngkéwego odbywaty siw korzystnych
warunkach atmosferycznych. Pogoda w sierpniu sprzyjata wegetdaji sagflowniczych i warzyw
gruntowych.

Wrzesié byt cieply, stoneczny, z przelotnymi opadami deszczu. Warunki uwilgotnienia gleby
byly nieco lepsze aiprzed rokiem, chociarejonami warstwa orna byla przesuszona. Intensywne
opady deszczu w trzeciej dekadzie mjeaiznacznie poprawity uwilgotnienie gleby, ktére korzystnie
wplynely na wschody i wegetacje ozimin. Warunki agrometeorologiczne adzpeniku sprzyjaty
wykonywaniu prac polowych oraz wegetacji upraw ozimych.

Spadki temperatury powietrza w listopadzie (do -4°C) spowodowaty zimowe zahamowanie we-
getacji rosin. Dobowe wahania temperatury powietrza sprzyjaty hartowaniu ozimirdiniRey kon-
cowej fazie rozwoju byly dostatecznie wynigte i rozkrzewione, a ich stan oceniono jako lepszy od
ubiegtorocznego.
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Tabl. 16.Wybrane dane dotycace rolnictwa

Wyszczegolnienie 2005 2011 2012

POLSKA

Plony z 1 ha w dt:
zbaza podstawowe z mieszankami

ZDQZOWYMI oo L. 31,5 32,9 34,6
rzepak i rzepik .......ccccooeieiiiiiiiiiiie 26,3 22,4 25,9
ZIEMNIAKI .veiieiiiieeeeeeeee e 176 230 242
buraki cukrowe ..........cccoeeeiiiiiiiiiiiiinn, 416 574 582

Obsada zwiert gospodarskich na 100 ha
uzytkdéw rolnych w szt. (stan w czerwcu)

PYAHO oo 34,5 37,3 38,4
trzoda chlewn .........ccoooveveveieiecenen, : 113,9 87,5 77,0
OWEE eviiieeeeiiiriee e e e 2,0 1,6 1,8
dréb kurzy (w wieku powsej 2 tygodni) 845,1 825,9 753,6
Przecgtne ceny skupu w zk:
ziarno pszenicy za 1 dt .......ccccevvivieeeeen. 36,69 81,99 89,34
ziarnozyta za 1 dt ........eeeeeeeeeiiiiiiiiinnnnnn, . 27,64 74,24 74,23
ziemniaki jadalne (bez wczesnych) za 1 dt 37,05 49,57 44,97
zywiec rzeny wotowy (bez ciejt) za 1 kg 4,05 5,58 6,40
zywiec rzeny wieprzowy za 1 kg ......... . 3,82 4,52 5,40
mleko krowie za 1| ......cccccoviiiininenn " 0,93 1,21 1,20
Ceny na targowiskach w zt:
ziarno pszenicy za 1 dt .......cccccvvvveeneen, 45,49 95,51 94,65
ziarnozytaza 1 dt .....cccvvvvveeeveeneenneeenn, . 34,67 78,79 80,85
ziemniaki jadalne (bez wczesnych) za 1 dt 52,87 111,47 60,59
prosk na chéw za 1 szt. ............ccvveee 131,00 121,13 173,57

WOJ. PODKARPACKIE

Plony z 1 ha w dt:
zbaza podstawowe z mieszankami

ZbQZOWYMI covveeeeeeececcecce .. 28,8 30,2 32,4
rzepak i rzepik .......ccccoeveiiiiiiiiiiiiie 20,7 22,4 21,6
ZIEMNIAKI i 164 198 219
buraki cukrowe .........ccccceviiiiiiiiiiineennnn. 348 487 575

Obsada zwiert gospodarskich na 100 ha
uzytkdw rolnych w szt. (stan w czerwcu)

PBYAIO oo 23,6 15,1 16,3
trzoda chlewn& ............cccccovevieiiciieenenn . 48,9 27,8 29,8
OWCE oiiiieiieteeeee e e e e e et 2,5 31 3,7
dréb kurzy (w wieku powsej 2 tygodni) 830,1 678,1 581,0
Przecétne ceny skupu w zt:
ziarno pszenicy za 1 dt ........ccccvvveenneen, 33,44 72,88 84,25
ziarnozyta za 1 dt ........eeeeeeeeeiiiiiiiiiannnn, . 25,69 70,78 68,45
ziemniaki jadalne (bez wczesnych) za 1 dt 30,94 36,29 32,64
zywiec rzeny wotowy (bez ciejt) za 1 kg 3,88 4,94 6,10
zywiec rzeny wieprzowy za 1 kg ........., . 3,75 4,62 5,31
mleko krowie za 1| .........ccoooiiiiiiinies . 0,76 1,06 1,10
Ceny na targowiskach w zt:
ziarno pszenicy za 1 dt .......cccccvvvvveneen, 46,26 103,64 90,22
ziarnozytaza 1 dt .....cccvvvveeeeivenieeneeen, . 34,29 84,98 79,86
ziemniaki jadalne (bez wczesnych) za 1 dt 56,81 123,95 66,01
prosk na chéw za 1 szt. ...........ccvveeee. 130,07 133,34 196,07

a Stan w kdcu lipca.
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= PRODUKCJA ROSLINNA

W wojewddztwie podkarpackim w 2012 r. uzyskano s#miz przed rokiem produkejzb6zpod-
stawowych z mieszankami zbmvizymi, rzepaku i rzepiku oraz burakéw cukrowych. Zbiory ziem-
niakbw w omawianym roku byty natomiastsize nk rok wczeéniej. O wyzszym poziomie produk-
Cji zb6z podstawowych z mieszankami zb@gymi i burakéw cukrowych zadecydowaly veze
wydajnaci z jednostki powierzchni, a w przypadku rzepaku i rzepikgksda powierzchnia upra-
wy. Zmniejszenie areatu uprawy ziemniakow miato wptyw naaiprodukcg, chocich plonowa-

nie bylo lepsze uiprzed rokier.

Powierzchnia zbdpodstawowych z mieszankami zbagymi w 2012 r. wyniosta 203,9 tys. ha
i w poréwnaniu z rokiem poprzednim zmniejszyta gi2,6%, natomiast w poréwnaniu z powierzch-
nig z 2005 r. zmniejszyla sio 25,0%. Plony zbdpodstawowych z mieszankami zlb@gymi
w 2012 r. osigngly poziom 32,4 dt z 1 ha i byly wgze o 7,3% w porOwnaniu z plonami uzyskanymi
w 2011 r., i wysze 0 12,5% w poréwnaniu z plonami uzyskanymi w 2005 r. Plony pbdstawo-
wych z mieszankami zkowymi uzyskane w wojewodztwie podkarpackim w odniesieniérddnich
w kraju byly nizsze o 6,4%. Zbiory zbdpodstawowych z mieszankami zbaymi ksztattowaly si
na poziomie 660,1 tys. ton i byly wgze o 4,3% uiprzed rokiem, a nsze (o 15,7%) niw 2005 r.
Zwiekszenie produkcji zbidpodstawowych z mieszankami zlb@gymi w odniesieniu do roku po-
przedniego byto wynikiem wyzego plonowania wszystkich gatunkéw o czym zadecydowaly bardzo
dobre warunki wilgotngciowo-termiczne w okresie wegetacji i zbiorow zbponadto zba ozime
nie zostaty uszkodzone w okresie zimy.

W 2012 r. powierzchnia uprawy rzepaku i rzepiku w wojewodztwie wyniosta 18,8 tys. heki zwi
szyla s¢ w poréwnaniu z rokiem poprzednim o 11,8%, a w stosunku do 2005 r. wzrosta o ponad 80%.
Uzyskane z 1 ha powierzchni plony — 21,6 dt — byhsré (o 3,6%) od uzyskanych w roku poprzed-
nim, a w odniesieniu do 2005 r. byty o 4,3%2s8%e. Zbiory rzepaku i rzepiku przy zkszonym
areale uprawy i mimo mniejszej wydajitog 1 ha byly wygze od notowanych przed rokiem o 8,2%

i wyniosty 40,7 tys. ton. W poréwnaniu z 2005 r. zbiory rzepaku i rzepiku byty prawie 2-krotpie wy
sze. Stopniowo zwksza s¢ udziat wojewodztwa podkarpackiego w krajowej produkcji rzepaku
i rzepiku od 1,5% w 2005 r. do 2,2% w 2012 r. (w 2011 r. — 2,0%).

W wojewddztwie podkarpackim powierzchnia uprawy burakéw cukrowych w 2012 r. wyniosta
3,8 tys. ha i byta 0 15,4% wksza nk rok wczeéniej, a 0 49,0% mniejsza w odniesieniu do 2005 r.
Omawiany rok byt korzystny pod wzglem warunkéw agrometeorologicznych dla wzrostu korzeni
w okresie wegetacji burakéw cukrowych, plony tej uprawygrsity poziom 575 dt/ha i byly wygze
zarowno od uzyskanych w 2011 r., jak i w 2005 r. (odpowiednio o0 18,1% i 0 65,2%). Zbiory burakéw
cukrowych wyniosty 218,5 tys. ton i byly wisze w poréwnaniu z rokiem poprzednim o 36,1%, ale
mniejsze w relacji z 2005 r. 0 15,8%.

Uprawa ziemniakéw od wielu lat ulega ograniczeniu. Powierzchnia uprawy ziemniadaaniét
Z powierzchrg w ogrodach przydomowych) w 2012 r. wyniosta 27,5 tys. ha i byla mniejsza o0 20,5%
niz przed rokiem i 0 48,6% w poréwnaniu z 2005 r. W omawianym Kp&dni plon ziemniakow
z 1 ha wynidst 219 dt i byt wgzy zaréwno od uzyskanego w roku ubiegtym o 10,6%, jak i od plonu
z 2005 r. 0 33,5%. Plony ziemniakdéw uzyskane w wojewddztwie podkarpackim w odniesieniu do
srednich w kraju byty nisze 0 9,5%. Pomimo wgzych plonow produkcja ziemniakéwwojewddz-
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twie w 2012 r. wyniosta 601,4 tys. ton i byta o 11,9%sma nk w 2011 r. i 0 31,3% nsza w porow-
naniu z 2005 r., ze wzglu na znaczne zmniejszenie areatu uprawy.

Wykres 21. Plony zb6z podstawowych z mie- Wykres 22. Plony ziemniakéw z 1 ha

40
35

30 -

25
20

szankami zbobwymi z 1 ha

dt [[1 Polska [ woj. podkarpackie dt Polska [ woj. podkarpackie

300

250
1 200

200t 200€ 2007 200¢ 200¢ 201C 2011 201z

= POGLOWIE ZWIERZAT GOSPODARSKICH

T 150 -+
15 A

10 | 100 -

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

W odniesieniu do roku poprzedniego w wojewoddztwie podkarpackim zmniejszylpogtowie

bydta, trzody chlewnej i drobiu, natomiast odnotowanceksdenie pogtowia owiec.

Pogtowie bydta w 2012 r. w wojewddztwie liczyto

102,0 tys. szt.,, co stanowito 1,8% pogtowia bydia

w kraju. W poréwnaniu z 2011 r. liczehitostada

Badaniapogtowia trzody chlewnsjprodukciji
zywca wieprzowego prowadzong 3-krotnie
w roku — w kwietniu wedtug stanu wikuol

zmniejszyta si 0 2,2% (w Polsce zarejestrowangMarca, w sierpniu wediug stanu wrikn lipca

wzrost 0 0,3%), natomiast w odniesieniu do 2005

zmniejszyta si 0 42,5% (w kraju odnotowano wzrosttunkow zwiergt gospodarskich oraz produk:

05,

4%). W ogoinym pogtowiu bydta 66,8% StaHO\I\T

ly krowy (dla Polski odsetek ten wyniost 44,6%).

Wykres 23. Obsada bydta na 100 ha zytkow

i w grudniu wedtug stanu w kou listopada,
G badaniapogtowia bydta i pozostalych gq

Cji zwierzcej — 2-krotnie w roku — wedhu
stanu w czerwcu i grudniu.

rolnych uzytkow rolnych
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45 140

40 120

ST W 100

30 -

25 - 80 1

20 - 60 -

159 40 A

10 -

5 - 20

0 - 0

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Wykres 24. Obsada trzody chlewnej na 100 ha

2005 2006 2007 2008 2009 2080 2011 2012
a Powszechny Spis Rolny 2010 wedtug stanu w dniu 30 VI.
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Pogtowie trzody chlewnej w 2012 r. uksztattowale 1sa poziomie 186,3 tys. szt. (w tym 22,0 tys.
szt., fj. 11,8% stanowity lochy). W poréwnaniu z 2011 r. wielkstgda trzody chlewnej zmniejszyta
sie 0 3,0% (w Polsce odnotowano spadek o0 14,3%), a w poréwnaniu z 2005 r. pogtowie trzody chlew-
nej zmniejszyto si 0 49,4% (w kraju zmniejszytoesb 36,1%). Udziat wojewddztwa podkarpackiego
w ogolnokrajowym pogtowiu trzody wyniést 1,6%.

W 2012 r. stado owiec liczyto 23,2 tys. szt., co stanowito 8,7% pogtowia krajowego. W poréwna-
niu z 2011 r. pogtowie owiec zekszyto st 0 9,3% (w Polsce odnotowano wzrost o 6,3%). Tendenc;j
wzrostovws odnotowano porowngg stan stada owiec z 2005 r., w wojewodztwie jego pogtowie
zwigkszyto s¢ 0 24,4%, (w kraju natomiast zmniejszyte 6i15,6%).

Pogtowie drobiu ogétem w 2012 r. liczyto 4051,1 tys. sztuk, a jego udziat stanowit 3,1% pogtowia
w Polsce. W poréwnaniu z 2011 r. jego liczebnaswojewodztwie zmniejszytagb 22,7% (w kraju
spadio 0 9,0%). W odniesieniu do stanu notowanego w 2005 r. pogtowie drobiu zaréwno w woje-
wodztwie, jak i w kraju byto mniejsze odpowiednio 0 43,2% i 0 14,5%.

Dréb kurzy w wojewodztwie podkarpackim stanowit 89,8% drobiu ogotem, a jego pogtowie
w 2012 r. wyniosto 3636,3 tys. sztuk. Bylo ono mniejsze zaréwno w poréwnaniu z rokiem poprzed-

nim, jak i w odniesieniu do 2005 r. (odpowiednio 0 22,3% i 0 41,8%).

* SKUPPRODUKTOW ROLNYCH

W 2012 r. w poréwnaniu z rokiem poprzednim w wojewddztwie podkarpackim odnotowano wzrost
skupu ziarna pszenicyyta, ziemniakéw oraz mleka. Mniejzprzed rokiem skupiongywca rze-

nego (w wadzeywe)).

W 2012 r. skupiono 113,3 tys. ton ziarna zlgmdstawowych konsumpcyjnych i paszowych
(tagcznie z mieszankami zbowymi, bez ziarna siewnego). Skup bykkszy zaréwno w odniesieniu
do roku poprzedniego, jak i do 2005 r. (odpowiednio o 60,6% i 0 49,0%). Potkimenci zaob-
serwowano rowniew kraju, gdzie skup byt wkszy o 9,8% od uzyskanego w roku poprzednim, jak
i w poréwnaniu z 2005 r. (0 22,6%). Skup zlpmdstawowych konsumpcyjnych i paszowycitzhie
z mieszankami zkh@wymi, bez ziarna siewnego) wojewodztwa podkarpackiego stanowit 1,4% skupu
ogolnokrajowego. W 2012 r. w wojewddztwie skupiono 100,8 tys. ton pszenicy. Skup pszenicy byt
wyzszy zarébwno w poréwnaniu z rokiem poprzednim (o0 58,4%), jak i w odniesieniu do 2005 r.
(0 57,6%) i stanowit 1,8% skupu w krajfiyta skupiono 4,2 tys. ton, tj. 21,0%ee€j niz rok temu,

a 0 26,6% mniej w poréwnaniu z 2005 r.
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Wykres 25. Dynamika skupu zb6zpodstawowych W omawianym roku skup
konsumpcyjnych i paszowych @cznie z mie-
szankami zbobwymi, bez ziarna siewnego)
Rok poprzedni = 100

ziemniakéw ksztaltowat si na
poziomie 29,8 tys. ton i byt wy

200 szy zarbwno w porOwnaniu

160 Polska me  WOj. podkarpackie z 2011 r. (0 8,1%), jak i 2005 r.
o A ‘ (ponad 2-krotny wzrost). Skup

/ \ / ziemniakéw w  wojewddztwie
140 / o \ / podkarpackim stanowit 2,0% sku-
120 / pu ogolinokrajowego. W kraju
100 \J'_\ A | réwniez odnotowano wzrost skupu
80 — ziemniakéw (o 18,4% w odniesie-
60 - niu do poprzedniego  roku

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 .
i 0 40,4% w stosunku do 2005 r.).

W 2012 r. skupiono 70,2 tys.
ton zywca rzénego w wadzeywej (co stanowito 1,6% skupu ogdélnokrajowego), tj. 0 7,2% mnigj ni
przed rokiem i o 27,3% mniejaw 2005 r. W kraju odnotowano spadek o 1,8% w odniesieniu do
roku poprzedniego, a wzrost 0 19,2% w poréwnaniu z 2005 r.

W ciagu ostatniego roku sku-
piono 30,9 tys. ton zywca
wieprzowego w wadzezywej,

Wykres 26. Dynamika skupu zywca rzeznego ogétem
(w wadze ¥wej)
Rok poprzedni = 100

120 - _ : tj. 0 2,0% mniej ni rok wczgniej
Polsk: === WOj. pockarpackit . L

115 io 25,8% mniej ni w 2005r.
i(l)g A Skup zywca wotowego uksztat-
100 A,ﬁ i f./\\. . | towat sk na  poziomie
95 74 \ 6,2 tys. ton i byt mniejszy w po-
90 \\// \\ // rownaniu z rokiem poprzednim,
85 V/ o

jak 1w stosunku do 2005 r. (od-

80 -
powiednio 0 31,0% i 0 60,4%).

Mniejszy byt rownie skup
zywca drobiowego. W 2012r.
skupiono 31,7 tys. ton tego

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Wykres 27. Dynamika skupu mleka krowiego
Rok poprzedni = 100
115 -

e POlski ~ wemsm  WOj. podkarpackit / surowca  (spadek o  4,9%

110 w poréwnaniu z 2011 r. i 0 6,6%
105 z2005r.).

W wojewodztwie podkarpac-

100 1 ' / ' | kim w 2012 r. skupiono 109,7

95 min litrow mleka (co stanowito

\/ 1,1% ogdélu mleka skupionego

90 -
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 W Kkraju). Skup mleka w woje-
wodztwie byt wekszy o 13,0%
w poréwnaniu ze skupem z roku poprzedniego, a o 15,2% mniejsgiedem lat wczmiej. W kraju
skupiono wecej mleka w poréwnaniu ze skupem sprzed roku, jak i z 2005 r. (odpowiednio o 6,0%
io011,7%).
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= CENY PRODUKTOW ROLNYCH W SKUPIE | NA TARGOWISKACH

W 2012 r. w poréwnaniu z rokiem poprzednim, odnotowano wzrost cekszaici produktow
rolnych w skupie (z wyjtkiem zyta i ziemniakdéw), natomiast na targowiskach ceny bytgze ni

przed rokiem (oprdcz pragiz przeznaczeniem do dalszego chowu).

Srednia cena skupu pszenicy w wojewddztwiePrzecitne roczne ceny skupu obliczono jako

w 2012 r. wyniosta 84,25 zt za 1 dt (w kraju — 89,34 zijoraz wartaici (w cenach bigicych bez VAT)

) . ) ) I illosci poszczegoélnych produktéw rolnych.
i byla 0 15,6% wysza ni przed rokiem i ponad dwu-

krotnie wyzsza w poréwnaniu z 2005 r. Na targowiskach za 1 dt pszenicy ptacono 90,22 zt (w kraju —
94,65 z1) i cena ta byta r8za w poréwnaniu z cerz 2011 r. (0 12,9%), natomiast w poréwnaniu
z cenguzyskangw 2005 r. prawie dwukrotnie wgza.

Cena skupwyta w omawianym roku uksztaltowates sia poziomie 68,45 zt za 1 dt (w kraju —
74,23 7l) i byta nisza (0 3,3%) w poréwnaniu z cgn Przecktne roczne ceny uzyskiwane przez fol-
uzyskangw 2011 r. i prawie trzykrotnie wgza nk | nikow na targowiskach obliczono jakcednie

arytmetyczne z przetinych cen w poszczegdl-

_ o o nych miesicach
nizsza nk rok wczeéniej (0 6,0%), a w odniesieniu do

w 2005 r. W obrocie targowiskowym cengta byta

ceny uzyskanej przed siedmioma laty znaczniesagAponad 2-krotnie), @gjajgc poziom 79,86 zt
(w Polsce — 80,85 zl).

W 2012 r. za ziemniaki jadalne w skupie ptacono 32,64 zt za 1 dt (w kraju — 44,97 zl), tj. 0 10,1%
mniej niz przed rokiem, natomiast o 5,5%eafj niz w 2005 r. W obrocie targowiskowym cena ziem-
niakdéw uksztattowata sina poziomie 66,01 zt za 1 dt, tj. 0 46,7%saiym w stosunku do zanotowa-
nego w 2011 r. i 0 16,2% wgzym nz w 2005 r. W Polsce cena ziemniakow w 2012 r. wyniosta
60,59 zt za 1 dt.

Cena skupuywca wotowego w 2012 r. wyniosta 6,10 zt za 1 kg (w kraju — 6,40 z{) ¢kamyta
si¢ zarbwno w stosunku do ceny uzyskanej w roku poprzednim, jak i w odniesieniu do 2005 r. (odpo-
wiednio 0 23,5% i 0 57,2%).

W omawianym roku za 1 kgywca wieprzowego w skupie ptacorcednio 5,31 zt (w kraju
5,40 z}), tj. 0 14,9% wicej niz w roku poprzednim i 0 41,6% wadej niz w 2005 r.

W 2012 r. w odniesieniu do roku poprzedniego polepszytaetacja skupwywca wieprzowego
do cen targowiskowycliyta, natomiast w odniesieniu do 2005 r. ulegta pogorszeniu. W badanym
roku w wojewoddztwie podkarpackim relacja ta uksztattowata re poziomie 6,6 (wobec 5,4
w 2011 r.i 10,9 w 2005 r.), a w kraju wyniosta 6,7 (wobec 5,7 w roku poprzednim i 11,0 w 2005 r.).
Relacja cen skupaywca wieprzowego do targowiskowych cewgzmienia w analizowanym okresie
réwniez ulegta zwekszeniu i wyniosta 6,1 w 2012 r. wobec 4,7 w 2011 r. i 8,6 w 2005 r. (w kraju

relacja ta ksztattowataesbdpowiednio: 6,1; 5,1; 8,9).
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Wykres 28. Relacja cen skupu ywca wieprzowego do cen targowiskowych:

2yta jeczmienia
12 4 12 -
11 11
10 \ N\ 10
N JAN

%
I\
/
|

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 200F 200€ 2007 200¢ 200¢ 201C 2011 201:
Polska === \yoj. podkarpackie

Cena skupuzywca drobiowego w wojewodztwie w 2012 r. gggiga poziom 4,02 zt za 1 kg
(w kraju — 4,18 zt) i byta 0 7,8% vigza w poréwnaniu z notowanw roku poprzednim i o 38,1%
wyzsza nk w 2005 r.

W 2012 r. za 1 litr mleka ptacono w skupie 1,10 zt (w kraju — 1,20 zt), tj. o 3,8%¢epniz przed
rokiem i 0 44,7% wjcej w odniesieniu do 2005 r.

= GLOBALNA, KONCOWA | TOWAROWA PRODUK CJA ROLNICZA

W 2011 r. w wojewddztwie podkarpackim odnotowanoc¢kazenie globalnej produkcji rolniczej
w odniesieniu do 2010 r. (w cenach statych) o czym zadecydowaiszavyvartoséprodukcji ro-
slinnej. Podobne kierunki zmian w skali roku notowano réwnmieprodukciji koicowej. Natomiast
notowano zmniejszenie wartidv produkcji towarowej (przy wzrase produkcji rolinnej i spadku

produkcji zwierzce)).

Globalna produkcja rolniczev 2011 r., w poréw-
Globalna produkcja rolniczaobejmuje:

produkcje roslinng, tj. surowe (nieprze:
o czym zadecydowata o 10,1% ieya ni rok wcze- tworzone) produkty pochodzeniaskiane-
$niej produkcja ronna. W produkcji zwierzcej go (zbiory danego roku);

produkcie zwierzcg, tj. produkcg zywca
rzeznego oraz surowych (nieprzetworzo-
nych) produktéw pochodzenia zwigrago
cji w 2011 r. wyniost 2,7% i w przypadku produkcji i przyrost pogtowia zwierz gospodarskich
roslinnej uksztattowat i na poziomie 3,0%, a zwie- ~ (Inwentarzazywego — stada podstawowego
i obrotowego), do ktérego zaliczono: bydto,
trzode chlewrg, owce, konie i drob.

naniu z rokiem poprzednim, zykiszyta s¢ o 0,6%,

odnotowano spadek o 10,4%. Udziat wojewc')dztwé

podkarpackiego w ogodlnokrajowej globalnej produk-

rzecej — 2,4%. W 2011 r. produkcja globalna w kraju
bylta wyzsza (0 2,1%) w poréwnaniu z rokiem por
przednim, przy czym wzrost w produkcjishmnej wynidst 5,8%, natomiast spadek odnotowano

w produkcji zwierzcej 0 2,1%.
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Z wartoci koncowej produkcji
Koricowa produkcja rolniczastanowi sum wartasci: produkciji

towarowej, spgycia naturalnego produktéw rolnych pochgez
cych z whasnej produkcji, przyrostu zapaséw produktasineo| podkarpackim 55,1% stanowita pro-
nych i zwiergcych oraz przyrostu warfoi pogtowia zwiergt | dukcja zwiergca, natomiast na pro-
gospodarskich (inwentarzgwego — stada podstawowego i obro-
towego). Produkcja kitowa, w odrénieniu od produkcji global-

nej, nie obejmuje tych produktéw pochgdzh z wlasnej pro:

dukgciji, ktére zostaly zyte na cele produkcyjne, np. pasz, matefoku w poréwnaniu z rokiem po-
riatu siewnego, obornika. przednim byta o 4,0% wgza, wsku-

rolniczej w 2011 r., w wojewddztwie

dukcg roslinng przypadato 44,9%.
Wartos¢ produkcji koncowej w 2011

tek wzrostu o 29,9% produkcjidlnnej, przy spadku produkcji zwiegeej 0 10,6%.
W towarowej produkciji rolniczej w 2011 r. odnotowano spadek weirtpéodukcji ogotem

(0 1,6%) przy spadku wartci$produk-
Towarowa produkcja rolniczastanowi sum sprzeday pro-

cji zwierzcej (0 9,0%) i wzraogie pro-
duktéw rolnych do skupu i na targowiskach.

dukcji rodinnej (0 12,3%).

Udzial wojewddztwa podkarpackiego w ogolnokrajowej produkcji koncowej oraz towarowej

wyniost odpowiednio 2,4% i 2,1%.

Dane prezentyce ludnagé w wojewodztwie podkarpackim znajdigie w nicej wymienionych publikacjach

i opracowaniach udosgpnionych na stronie internetowej Wou:

- ,Komunikat o sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewodztwa podkarpackiego” — opracowanie sygnalne
doskpne co miegic,

- ,Biuletyn statystyczny wojewddztwa podkarpackiego” — publikacjaggast co kwartat,

- ,Rolnictwo w wojewddztwie podkarpackim” — publikacja dgsta co roku w wersji kgikowej oraz
elektronicznej,

jak réwniez w Banku Danych Lokalnych (modut — dane krétkookresowe).
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Wykres 31. Przyrost naturalny na 1000 ludnog€i w wojewodztwie podkarpackim wedtug
podregionow i powiatow w 2012 r.
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Wykres 32. Saldo migracji wewnretrznych i zagranicznych na pobyt staty na 1000 ludréei
w wojewddztwie podkarpackim wedtug podregiondw i powiatéw w 2012 r.
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Wykres 33. Struktura przeci ¢tnego zatrudnienia wedtug sekcji PKD 2007

2005 2012
Polska woj. podkarpackie Polska woj. podkarpackie

Przetworstwo przemystowe
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Handel; naprawa pojazdéw
samochodowy
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i gastronomfé

Obstuga rynku nieruchonsai™
Pozostate

18,3%
19,7%

il




Wykres 34. Struktura bezrobotnych zarejestrowanych wedtug wieki
Stan w dniu 31 XII

2005 2012
Polska woj. podkarpackie Polska woj. podkarpackie
22,6% 25,0% 19,8% 22,8%
Do 24 lat 20 4%
28,1% ’
’ 31,7% o 31,0%
I 35-44
o 19,6%
I 45-54 o 50
[T1 55 latiwicej

2% am

Wykres 35. Struktura bezrobotnych zarejestrowanych wedtug poziomu wyksztatcenia
Stan w dniu 31 XII

2005 2012
Polska woj. podkarpackie Polska woj. podkarpackie

13,1%

Wyzsze
Srednie zawodow2 ioel -
Srednie ogélnoksztalce
Zasadnicze zawodowe
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i niepetne podstawowe

E00N

32,4%

27,3%

atacznie z wyksztatceniem policealnym.

Wykres 36. Struktura bezrobotnych zarejestrowanych wedtug czasu pozostawania bez praty
Stan w dniu 31 XII

2005 2012
Polska woj. podkarpackie Polska woj. podkarpackie
6,6% 9,0%
14,8% 14,1%
19,7% 17,8%
13,3% 13,7%
1 miesic i mniej
: L iy ] 7 5 15,7%
14,6% 13,3% Bl 1-3

> 18,0% S
6-12 ,0%
12-24

34,7% 38,4% Powyzej 24 miesicy

a Przedzialy zostaty domkgte prawostronnie.




Wykres 37. Stopa bezrobocia rejestrowanego w wojewddztwie podkarpackim wedtug

podregionow i powiatéw w 2012 r.
Stan w dniu 31 XII
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Wykres 38. Struktura ludnosci w wieku 15 lat i wiecej wg statusu na rynku pracy w IV kwartale
wedtug BAEL

2010 2012
Polska woj. podkarpackie Polska  woj. podkarpackie

[ Pracujcy
I Bezrobotni

44.,6% [1 Bierni zawodowo 44,0% 43,5%




Wykres 39. Struktura pracujacychwedtugwieku w wojewddztwie podkarpackim w IV kwartale
wedtug BAEL

2010
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Wykres 40. Struktura bezrobotnych wedtug wieku w wojewodztwie podkarpackim w IV kwartale
wedtug BAEL

2010 2012
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0,
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Wykres 41. Struktura bezrobotnych wedtug czasu poszukiwania pracy w IV kwartale 2012 r.
wedtug BAEL
Polska woj. podkarpackie

28,2% 28,2%
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Wykres 42. Przecigtne mieseczne wynagrodzenia bruttcw sektorze przedsgbiorstw
w wybranych sekcjach w 2012 r.
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Wykres 43.Zmiany cen wybranych towaréw i ustug konsumpcyjnych w skali roki
w wojewddztwie podkarpackim w 2012 r.
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Wykres 44. Ceny produktow rolnych w skupie i na targowiskach

Cena skupu pszenicy za 1 dt Cena skupu zyta za 1 dt

zt
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Wykres 45. Struktura produkcji sprzedanej przemyst wedtug sekcji PKD 2007 w 2012
(ceny biegce)

Polska woj. podkarpackie
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gaz, parwodny i goraca wodg” sciekami i odpadami; rekultywadja




Wykres 46. Struktura przecietnego zatrudnienia w przemyle wedtug sekcji PKD 2007 w 2(2r.

Polska

[T] Przetwdrstwo przemystowe
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/ /1,5%

91,5%
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Dostawa wody; gospodarowanie
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Wykres 47. Struktura produkcji budowlano-montaz owej wedtug dziatébw PKD 2007

(ceny bigace)
2005
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I Budowa budynkow

2012

Polska woj. podkarpackie

40,8%

45,0% Budowa obiektow iaynierii 38.8% 26,6%
33,0% ladowej i wodne} ’
m Roboty budowlane
specjalistyczne 32,6%
20,7% 23,4% 23, 7%

Wykres 48. Dynamika liczby mieszkai, na

ktérych budowe wydano pozwolenia
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Wykres 49. Dynamika liczby mieszkan,
ktérych budowe rozpoczto

2005 =100
600
500 i~
400 /
300 \\ /~
200 \ﬁa
100
0
200¢ 2007 200¢ 200¢ 201C 2011 201z
Polska

== \WOj. podkarpackie
s M. RzeSZO\




Wykres 50. Struktura liczby mieszkan oddanych do uytkowania wedtug form budownictwa

2005 2012
Woj. Woj.

Polska podkarpackie Polska  podkarpackie

2,7% 1,6%

3,1% 1,0% q
0,5%" 4.5% N 0,2%
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Wykres 51. Mieszkania oddane do @ytkowania w wojewodztwie podkarpackim
wedtug podregiondw i powiatéw w 2012 r.
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Wykres 52. Mieszkania oddane do @ytkowania na 1000 ludndci
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Wykres 53. Przecigtna powierzchnia uzytkowa 1 mieszkania oddanego doaytkowania
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PRZEMY St

W 2012 r. produkcja sprzedana przemystu w wojewddztwie podkarpackim wzrosta w poréwnaniu
Z rokiem poprzednim, jednak wagu roku w kwartalnych okresach naragtgch obserwowano
spowolnienie jej tempa wzrostu. Wzrosta rownigydajngé pracy, przy jednoczesnym spadku

przecktnego zatrudnienia.

Obserwowany od IV kwartatu

_||Dane oprodukcji sprzedanej przemystdotycz dziatalngici prze-
2008 roku spadek produkciji

mystowe] i nieprzemystowej podmiotéw gospodarczych zaliczanych
(05,8%), w stosunku do analo-do sekgcji: ,Goérnictwo i wydobywanie”, ,Przetwérstwo przemysto-
gicznego kwartatu poprzedniegoWe”, ~Wytwarzanie i zaopatrywanie w eneggelektryczg, gaz, pag

roku, utrzymal si przez caly wodry, gorgcg wodck i powietrze do gk.’radow. Iflimatyzacyjnych”,
oraz ,Dostawa wody; gospodarowanieiekami i odpadami oraz

2009 r. Pocgwszy od | kwartafu dzialalngi¢ zwigzana z rekultywag] i obejmuijg:
2010 r. zanotowano wzrosty pros= wartas¢ sprzedanych wyrobéw gotowych (niezaie od tego, czy
dukcji (najwyzszy w IV kwartale otrzymano za nie naiee optaty), potfabrykatow i efci wiasnej

— 032,7%). Tendencja wzrostowa Produkcji; _ o
. wartasé robot i ustugswiadczonych odptatnie, tj. zaréwno prze-
utrzymata st przez caty 2011

_ _ mystowych, jak i nieprzemystowych;
i 2012 rok, ale produkcja sprzeda-s zryczaltowanp odptatng¢ agenta w przypadku zawarcia umowy
na przemystu wzrastata w tempieé na warunkach zlecenia lub petne przychody agenta w przypadku

wolniejszym ni w 2010 roku. zawarcia umowy agencyjnej;
. = wartas¢ produktow w formie rozliczew naturze;
Produkcja sprzedana przemystu li- o . ,
) = produkty przeznaczone na pekszenie wart@i wtasnychsrod-
czona w cenach bigcych w 2012

koéw trwatych.
roku wyniosta 35629,0 min z
i w stosunku do roku poprzedniego wzrosta w cenach statych o 5,0% (w 2011 roku bgizawyz
0 11,5%). Po notowanym w | kwartale 2012 r. ded¢sokim wzrogie produkciji sprzedanej w skali
roku (o 7,1%), w kolejnych okresach naragtggh wysapito niewielkie spowolnienie tempa tego
wzrostu (w | potroczu wzrosto o 6,1%, a w okresie trzech pierwszych kwartatow o 4,4%). W kraju
produkcja sprzedana byta o 1,0%2sga nk przed rokiem (wobec wzrostu o 7,7% w 2011 r.).

Tabl. 17.Przemyst

Wyszczegolnienie 2005 2011 2012

POLSKA

Produkcja sprzedana przemystu (ceny.dge)
WMIN ZE 651874, 1094654, 1138861,

Udziat produkcji sprzedanej przetworstwa
przemystowego w produkcji sprzedal
przemystu (ceny bigce) w %................... 83,(C 83,¢ 84,1

Przecétne zatrudnienie w przensle w tys. ..... 2384,2 2494,5 2470,5

WOJ. PODKARPACKIE

Produkcja sprzedana przemystu (cenydie)
WMIN ZE 22750, 33324, 35629,

Udziat produkcji sprzedanej przetwoérstwa
przemystowego w produkcji sprzedal
przemystu (ceny bigce) w %................... 91,2 94,¢ 94,7

Przecétne zatrudnienie w przensle w tys. ..... 119,5 120,4 119,3
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Tabl. 17.Przemyst (dok.)

Wyszczegolnienie 2005 2011 2012

M. RZESZOW

Produkcja sprzedana przemystu (cenydie)
WMINZE o, 2711 3520, 3927,:

Udziat produkcji sprzedanej przetworstwa
przemystowego w produkcji sprzedal
przemystu (ceny bigce) w %................... 63,2 88,¢ 91,

Przecétne zatrudnienie w przersle w tys. ..... 17,5 16,6 15,6

Wykres 56. Dynamika produkcji sprzedanej przemystu Decydupcy wplyw na ogoina

(ceny state) dynamilke przemystu ma sekcja

2005 =100 , L
160 przetworstwo przemystowe, ktorej
150 Polska | _~ udziat w produkcji catkowitej wy-

=== \0j. podkarpackie / » )

140 / niost 94,7% (w kraju 84,1%).
130 ~ W sekgji tej produkcja sprzedana
ﬁg /_\/ przemystu wyniosta 33726,5 min zt
100 . . . . . . . i w stosunku do 2011 r. wzrosta

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 0 4,9%. Wysoki wzrost produkcji
wystapit w dostawie wody; gospodarowarsaiekami i odpadami; rekultywacji (o 15,8%) oraz wy-
twarzaniu i zaopatrywaniu w eneggelektryczng gaz, pag wodnai goraca wode (0 10,3%). Paod
dziatéw przetworstwa przemystowego najkszy udziat w strukturze produkcji sprzedanej przemystu
miaty m.in.: produkcja wyrobow z gumy i tworzyw sztucznych (14,7% wobec 15,3% w 2011 r.), pro-
dukcja pojazdéw samochodowych, przyczep i naczep (10,4% wobec 10,3% w 2011 r.) oraz produkcja
pozostatego spetu transportowego (9,2% wobec 6,8% w poprzednim roku). Udziat produkcji sprze-
danej przemystu w wojewddztwie podkarpackim stanowit 3,1% przychodéw krajowych.

W 2012 r. wzrost produkciji sprzedanej vayst w 20 dziatach przemystu, spod 29 badanych.
Sprzeda zwickszyta s¢ m.in. w produkcji: pozostalego sprz

tu transportowego (0 35,2%), wyrobow z metali (o 11,20%)2n€ © wartéci produkcji sprzeda
nej przemystuprezentuje gibez VAT

pojazdow samochodowych, przyczep i naczep (o 7,6%), Wy- podatku akcyzowego, natomiast
robéw z drewna, korka, stomy i wikliny (o0 4,8%) oraz wyrg+4gcznie z wartécig dotacji przedmio-
owych do wyrobow i ustug — w tzw.

béw z pozostatych surowcow niemetalicznych (o 4,5%}.
cenach bazowych.

Obniyta sk natomiast produkcja m.in.: mebli (o 13,0%), ma-

szyn i uradzen (o0 5,4%) oraz metali (0 2,1%).



PRZEMYSL | 63

Tabl. 18. Dynamika produkcji sprzedanej przemystu w wojewddztwie podkarpackim
(ceny state)

2011 2012

Sekcje i dzialy Il -VI [—IX 1I-X11 Il -VI I-IX [—XII

analogiczny okres roku poprzedniego = 100

Ogotema e, 117,9] 115,8 114,14 111,5 107,1| 106,1] 104,4 105,0

w tym:
Przetwdrstwo przemystowe... 121,4) 118,8| 117,00 114,04 107,6| 106,8 104,5 1049

w tym:
Produkcja artykutéw spgw-

CZYCN e ... 1015 101,6 99,3 105,7 105,8 105,9 106,4 101,7
Produkcja wyrobow z drewna

korka, stomy i wikliny ....... 113,5| 103,3 99,3 96,8 103,8 106,5 105,0f 104,8
Produkcja papieru i wyrobéw

Z PaPieru .....cocceveeeeennnnnn ... 130,2| 120,0f 108,9] 104,6) 103,99 101,2f 103,2] 103,1
Poligrafia i reprodukcja zapisa-

nych n@nikéw informacji ..., 105,8 96,2 98,8 101,3] 111,6) 109,0f 1055 104,3
Produkcja koksu i produkto

rafinacji ropy naftowé;j ...... 79,4 76,5 79,5 83,0 85,5 93,1 93,0 90,6
Produkcja chemikaliow i wyrof

béw chemicznych ............ .. 1234 120,8] 111,9] 110,3 98,7 99,6 102,00 101,6
Produkcja wyrobow z gumy

i tworzyw sztucznych ........ . 1223 105,9] 105,2] 101,8f 108,55 106,8 102,1f 1021

Produkcja wyrobéw z pozostg
tych mineralnych surow-

cow niemetalicznych ........ . 1233 123,2 122,31 1153 111,2( 103,38/ 102,55 104,5
Produkcja metali ..................| .. 1442 138,2] 130,6/ 1259 1019 99,2 98,6 97,9
Produkcja wyrobow z metéli 135,6/ 128,3| 130,6/ 126,7| 1158/ 119,8] 1135 111,2
Produkcja urzdzen elektry-

CZNYCh .o, .. 1265 129,57 128,(| 113t 82,2 89,€ 90,6| 101¢

Produkcja maszyn i ugdzex® 103,3| 110,6 112,1] 109,9] 124,3] 109,5 100,8 94,6
Produkcja pojazdéw samocha
dowych, przyczep i naczép| 132,¢| 129,(| 126,| 120 107,6| 107,1| 108:| 107,

Produkcja pozostatego spta
transportowego ................. ... 102, 124,: 125, 121, 136, 135;¢ 134,k 135,2

Produkcja mebli .................... ... 138,4| 156,4 157,5 162,5 108,8 98,3 89,8 87,0

Wytwarzanie i zaopatrywanie
w energie elektryczna, gaz,
pare wodna i goraca wode* 59,7 58,2 39,¢ 45,C 75,1 74,5 112,7 110,:

Dostawa wody, gospodarowa
nie §ciekami i odpadami;

rekultywacja® ........c..c....... . 96, 96,< 95,2 95,¢ 126,: 117, 115,: 115,¢
w tym:

Pobdr, uzdatnianie i dostarcza-
nie Wody ........ccccevuviiiiinnen. .. 115 114t 114.¢ 114,z 89,F 91,C 90,1 88,¢

Gospodarka odpadami, odzysk
SUFOWCOW ..o . 88 89,( 88,7 88,f| 201,(| 168%| 1595 165/
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Przecétne zatrudnienie w przerélg w 2012 r. wyniosto 119,3 tys. oséb i zmniejszykovgiodnie-
sieniu do 2011 r. 0 0,9% (wobec wzrostu o 1,8% w roku poprzednim). W kraju, w skali rokiyt@bni
si¢g 0 1,0% (wobec wzrostu o 2,1% przed rokiem). W wojewoddztwie spadek zatrudnienigilwyst
w dostawie wody; gospodarowarsiciekami i odpadami; rekultywacji (o 3,6%), wytwarzaniu i zaopa-
trywaniu w energi elektryczng gaz, pag wodnai goraca wodg (0 2,8%) oraz w przetworstwie prze-
mystowym (o0 0,7%).

W 2012 r. wydajnosgracy w przeméte, mierzona warteia produkcji sprzedanej na jednego za-
trudnionego, zwikszyta s¢ do roku poprzedniego w cenach statych o 5,9% (w kraju o 2,0%). Wzrost
wydajnaci pracy odnotowano w dostawie wody; gospodarowaciekami i odpadami; rekultywac;ji
(o 20,1%), wytwarzaniu i zaopatrywaniu w energiektryczng gaz, paf wodna i goraca wodg

(0 13,4%) oraz przetwdrstwie przemystowym (o 5,7%).

Wykres 57. Dynamika przecietnego zatrudnienia w przemyyle

2005 =100
115
Polsk: == \WOj. podkarpackit
110
105 - \
100 T T 7 \
95
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Dane prezentyce ludngé w wojewddztwie podkarpackim znajgigie w nizej wymienionych publikacjach

i opracowaniach udogpnionych na stronie internetowej du:

- ,Komunikat o sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewodztwa podkarpackiego” — opracowanie sygnalne
doskpne co miegic,

- ,Biuletyn statystyczny wojewddztwa podkarpackiego” — publikacjaggast co kwartat,

jak réwniez w Banku Danych Lokalnych (modut — dane krétkookresowe).
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W 2012 r. produkcja sprzedana budownictwa w wojewddztwie podkarpackim bigaawgk przed

rokiem, ale w kolejnych kwartalnych okresach naraeyaih obserwowano stopniowe zmniejszanie

tempa wzrostu. W odniesieniu do 2011 r. wzrosta réivmigdajng¢ pracy w budownictwie, przy

jednoczesnym niewielkim wzroke przecggtnego zatrudnienia, obtyta si natomiast produkcja bu-

dowlano-montaowa.

Produkcja sprzedana budow:

Dane o produkcji sprzedanej budownictwa dagydziatalngci

nictwa w 2012 r. w cenach hig budowlanej i niebudowlanej podmiotéw gospodarczych zaliczanych

cych osagnga wartd¢ 6126,0
min zt i byla 0 2,3% wysza ni
przed rokiem (wobec wzrostu
0 15,7% w analogicznym okresie'
ub. roku). W kraju w stosunku| =
rocznym zwgkszyta s¢ o 0,5%
(wobec wzrostu o 17,3%
w 2011 r.). .

Tabl. 19.Budownictwo

do sekcji ,Budownictwo”. Dane te obejmyij

wartas¢ sprzedanych wyrobdw, poétfabrykatéw iesck wiasnej
produkcji (niezalénie od tego czy otrzymano za nie tiageopta-
ty);

wartasé robot i ustugswiadczonych odptatnie, tj. przemystowych,
budowlanych, jak i innych hprzemystowe i budowlane;
zryczattowap odpfatna¢ agenta w przypadku zawarcia umowy
na warunkach zlecania Ilub pelne przychody agenta
w przypadku zawarcia umowy agencyjnej;

wartasé produktéw w formie rozliczew naturze;

produkty przeznaczone na pekszenie wartéci wlasnych
srodkéw trwatych.

Wyszczegolnienie

2005 2011 2012

Produkcja sprzedana budownictwa (ceny
biezace) wminzt ...

Udziat produkcji budowlano-montawej
w produkcji sprzedanej budownictwa

(ceny biggce) W% .....ccccevvviiiiiiiieeenn.

POLSKA

...... 79669,3 188127,5 189076,7

...... 54,5 51,6 50,8

Przecétne zatrudnienie w budownictwie w tys. 3445 476,5 486,3

WOJ. PODKARPACKIE

Produkcja sprzedana budownictwa (ceny

biezace) wmin zt ... 2280,7 5989,2 6126,0
Udziat produkcji budowlano-montawej

w produkcji sprzedanej budownictwa

(ceny biggce) W % .....cccccvviiiiiiiiieeeeeeee 67,9 64,3 62,3
Przecétne zatrudnienie w budownictwie w tys. 15,3 21,1 21,2

M. RZESZOW

Produkcja sprzedana budownictwa (ceny

biezace) wmin zt ... 883,6 2096,7 2160,7
Udziat produkcji budowlano-montawej

w produkcji sprzedanej budownictwa

(ceny biggCe) W% .....ccccvvvvriiiiiiiieeee e 63,6 64,2 59,8

Przecétne zatrudnienie w budownictwie w tys. 4,8 5,6 5,5
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Wykres 58. Dynamika produkcji sprzedanej budownictwa
(ceny bigace)
2005 = 100 no-montaowe;j zrealizowanej

Sprzeda produkcji budowla-

280 przez przedsbiorstwa zaliczane

260

210 // do sekcji budownictwo uksztat-
220 // towala s¢ na poziomie 3819,5
200 min zt i byta o 0,8% (w cenach

180 // biezacych) nizsza w porownaniu
160 / z rokiem poprzednim (w Polsce
140 Polska ===  woj. podkarpackie odnotowano spadek o 1,1%).
izz W wojewddztwie podkarpackim

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 produkcja budowlano-monte-

wa stanowita 62,3% przychodow
ogbétem budownictwa. Spadek produkcji
budowlano-montzowe;j byt  wynikiem | Dane o sprzedy produkcji budowlano-montégowej
zmniejszenia sprzeép w przedsgbior- | dotycz robot zrealizowanych na terenie kraju, wyko-
stwach specjalizagych sé w budowie |nanych sitami wtasnymi (tj. bez podwykonawcow) na

obiektow inynierii ladowej i wodnej ||rzecz zleceniodawcéw przez podmioty budowlane zali-

konugcych gtéwnie roboty budowlane Spe_Obejmug'; roboty budowlane o charakterze inwestycyj-

cjalistyczne (0 19,7%) oraz w podmiotach,nym’ remontowym i konserwacyjnym oraz budownictwo

ktorych podstawowym rodzajem dziatalods tymezasowe na placach budow.
jest wznoszenie budynkdéw (o 1,5%).
Wzrostowi produkcji sprzedanej budownictwa towarzyszyt nieznaczny wzrost giresm za-

trudnienia. Zatrudnienie wzrosto 0 0,1% w stosunku do 2011 r. (w kraju o 2,1%).

Wykres 59. Dynamika przecigtnego zatrudnienia W 2012 1. wydajnos¢ pracy
w budownictwie w budownictwie, mierzona produk-

45 2005 =100 Cja sprzedas na jednego zatrudnio-
140 nego, w  cenach higcych
135 /‘ uksztaltowata s na poziomie
130
195 -~ 289,6 tys. zt i byla 0 2,2% wgza
120 _,/ w poréwnaniu z analogicznym okre-
15 o sem ubiegtego roku (wobec wzrostu
110 : :
105 // Polska ===  woj. podkarpackie 0 8,4% w 2011 I‘.).
100 .

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
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. N . w iatalngci lano-
Wykres 60. Dynamika produkcji budowlano-montazowej dziataingei  budowlano

(ceny biegce) montaowej, w porownaniu z 2011
200 2005 =100 rokiem, zwikszyt st udziat przed-
sighiorstw wykonugcych gtéwnie
250

/ roboty budowlane specjalistyczne
200 / (05,5 p. proc.) oraz specjaliayj

150 cych sé w budowie budynkéw
.——/ Polska w=s==  woj. podkarpackie . L
100 . . . . . . . (01,0 p. proc.), natomiast zmniej-

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 szyl sk udziat jednostek, ktérych

podstawowym rodzajem dziatalred§est budowa obiektéw iyhierii ladowej i wodnej (spadek o 6,5

p. proc.).

Tabl. 20.Dynamika produkciji budowlano-montazowej w wojewddztwie podkarpackim
(ceny bigace)

2011 2012
Dzialy = | =V X (X [ v =X (X
analogiczny okres roku poprzedniego = 100

OgoteMa e, 129,8| 130,4| 124,3] 1157} 100,0f 107,0 97,2 99,2
Budowa budynk(’)\ﬁ/ ................ 145,2| 1414 138,6{ 130,1] 100,2| 107,5( 104,4 1015
Budowa obiektow iaynierii

ladowej i wodneé] ............... 79,7 95,4 95,8 88,2 83,9 78,6 70,4 79,8
Roboty budowlane specjalisty-

(0974 01 ... 1818/ 170,8/ 156,6f 148,00 111,3] 133,9] 119,13 119,7

Dane prezentyce ludngé w wojewodztwie podkarpackim znajdigie w nicej wymienionych publikacjach

i opracowaniach udogpnionych na stronie internetowej du:
.Komunikat o sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa podkarpackiego” — opracowanie sygnalne
dostgpne co miegic,
.Biuletyn statystyczny wojewddztwa podkarpackiego” — publikacjacgast co kwartat,

jak réwniez w Banku Danych Lokalnych (modut — dane krétkookresowe).
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BUDOWNICTWO MIESZKANIOWE

Uzyskane w 2012 r. w wojewddztwie podkarpackim efekty budownictwa mieszkaniowego byly
lepsze ni rok wczdéniej. Wzrosta liczba i powierzchnia ogétem miesekaldanych do wikowa-
nia. Mniejsza byta liczba mieszkana ktérych budowwydano pozwolenia oraz #é rozpocztych
budow. Przegitna powierzchnia wtkowa 1 mieszkania oddanego do/tkbwania byta nisza nk

przed rokiem.

W 2012 r. w wojewodztwie podkar- Informacje omieszkaniach oddanych dozytkowaniadoty-

packim oddano do wyikowania 6526 | cz mieszka w budynkach nowo wybudowanych i rozbudo-
wanych (w cgci stanowgcej rozbudow) oraz uzyskanych

o ) _ _ w wyniku przebudowy pomiesz¢zeemieszkalnych. Podzia-
wezeniej, a w poréwnaniu z 1iczba| y; na mieszkania w budynkach spétdzielni mieszkaniowych,
mieszka oddanych w 2005 r. odnotowa- indywidualnych (tj. realizowanych przez osoby fizyczne, fun-
dacje, kdcioty i zwigzki wyznaniowe) oraz realizowanych

Z przeznaczeniem na sprzedab wynajem dokonano na
oddano o 16,8% wcej mieszka W po- | podstawie sposobu finansowania budowy lub przeznaczenia

rownaniu z rokiem poprzednim oraz mieszka.
0 34,0% wgcej niz w 2005 r.

mieszka, tj. o 14,6% wgcej niz rok

no wzrost o 60,0%. W kraju natomiast

Tabl. 21.Budownictwo mieszkaniowe

Wyszczegolnienie 2005 2011 2012
POLSKA

Mieszkania oddane dazytkowania na 1000

IUANGSCT v 3,0 3,4 4,0
Przecétna powierzchniazytkowa 1 mieszka-

nia oddanego dozytkowania w M ............. 105,3 107,1 102,4
Mieszkania, na ktorych bud@wvydano

pozwolenia na 1000 ludgoi ...................... 3,3 4,8 4,3
Mieszkania, ktérych budogwozpoczto

na 1000 ludn€ei ..........ooooiiiiiiiiiiiieee . 2,8 4,2 3,7

WOJ. PODKARPACKIE
Mieszkania oddane dazytkowania na 1000

IUANGSCT v 1,9 2,7 3,1
Przecétna powierzchniazytkowa 1 mieszka-

nia oddanego dozytkowaniaw M ............. 125,3 117,8 113,5
Mieszkania, na ktérych budawvydano

pozwolenia na 1000 ludgoi ...................... 2,2 4,1 3,8
Mieszkania, ktérych budogwozpoczto

Na 1000 IUdNECi ...oeoevviiiiieieiiiiiieee e . 1,9 4,0 3,5

M. RZESZOW

Mieszkania oddane dazytkowania na 1000

IUANGSCT v 2,9 8,7 8,7
Przecgtna powierzchniazytkowa 1 mieszka-

nia oddanego dozytkowania w n ............. 92,7 70,8 70,5
Mieszkania, na ktérych budawvydano

pozwolenia na 1000 ludgoi ...................... 2,9 8,3 10,6

Mieszkania, ktérych budogwozpoczto
na 1000 ludn@i .......occvveviveeieee e . 2,4 8,9 10,8
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Wykres 61. Dynamika liczby mieszkai

oddanych do wytkowania W formach budownictwa o znagzym udziale
400 2005 =100 w 0golnej liczbie mieszkaoddanych do yiko-
350 L wania w 2012 r., tj. w budownictwie indywidual-
Z’gg N\ nym (udziat 70,4%) i w przeznaczonych na sprze-
200 daz lub wynajem (udziat 21,2%) odnotowano
150 p— : . ,
100 1 — wzrost liczby mieszkaw stosunku do 2011 r. od-
50 | - powiednio 0 9,8% oraz o 31,1%.

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Polska m====  wo0j. podkarpackie m. Rzesz6w

Tabl. 22.Mieszkania oddane do iytkowania w wojewddztwie podkarpackim

2011 2012
przeckt- przeckt-
o na po- o na po-
. V\Egizh wierz- V\{)g%f] wierz-
Formy budownictwa bey. | Wod- | 2010=| chnia | °°" | wod- | 2011=| chnia
setkach| =100 |uzytkowad setkach| =100 |uzytkowa
wzgkd- 1 miesz-| W2dlkd- 1 miesz-
nych kania nych kania
w w
Ogotem e, 5697| 100,00 114,7] 117,8 6526| 100,0 114,6/ 113,5
w tym:
spotdzielcze ............... L. 331 5,8 90,7 55,3 539 8,3 162,8 55,6
komunalne (gminne) .|. 68 1,2 66,7 39,8 8 0,1 11,7 34,6
przeznaczone na sprze-
daz lub wynajem ...... 1055 18,5 156,8 57,2 1383 21,2 1311 61,1
indywidualne .............. . 4184 73,4 111,3] 140, 4596 70,4 109,8 136,1

Powierzchnia dytkowa mieszkaniajest to Przecétna powierzchnia zytkowa 1 mieszkania
tgczna powierzchnia pokoi, kuchni, przedpo-oddanego do ytkowania w wojewddztwie podkar-
koi, tazienek i wszystkich innych pomiesﬁczepackim w 2012 r. wyniosta 113,5°mw kraju —
wehodzcych w skiad mieszkania. 102,4 M) i zmniejszyta si 0 4,3 M w poréwnaniu
z powierzchni z roku poprzedniego (w kraju o 4,89)mW poréwnaniu z 2005 r. przetha po-
wierzchnia 1 mieszkania w wojewddztwie ulegta zmniejszeniu o 11,& m kraju zmniejszyta i
02,9n.

Najwyzszasrednia powierzchnia ytkowa mieszkania wyspita w budownictwie indywidualnym
— 136,1 M, a najmniejsg charakteryzowaty simieszkania komunalne — 34,6.m

W 2012 r. najwgksze mieszkania budowano w powiecie leskim (pezeai powierzchnia
uzytkowa wyniosta 159,9 f i bieszczadzkim (152,87 a najmniejsze w Rzeszowie (70,5m
i Krosnie (80,7 m).

Wedlug danych meldunkowych wagu 2012 r. w wojewddztwie wydano pozwolenia na buglow
8125 mieszka, tj. 0 6,3% mniej ni rok wczéniej i 0 91,0% wecej niz w 2005 r. (podobnie w kraju

wydano mniej pozwoleniz przed rokiem i wgcej niz w 2005 r., odpowiednio 0 10,3% i 0 31,7%).
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Najwiccej pozwol@ na budow mieszka w 2012 r. wydano inwestorom indywidualnym (77,3%
0go6tu) oraz buduacym z przeznaczeniem na sprzetldo wynajem (19,7%). Liczba mieszkana kto-
rych budow wydano pozwolenia zmniejszytagsiv skali roku w budownictwie indywidualnym —
0 12,3%, natomiast zgkszyta s¢ budownictwie przeznaczonym na sprzedab wynajem —

0 17,3%.

Tabl. 23.Mieszkania®, na realizac ktérych wydano pozwolenia w wojewéddztwie podkarpackim

2011 2012
Formy budownictwa w liczbach _ _ | wliczbach _ _
’ bevzgra- | "G | Ti0g | bewsgte| MG | a0
Ogoétem i, 8670 100,0 105,2 8125 100 93,7
w tym:
spétdzielcze..............ccceeeens 124 1.4 147.¢ 1 0,C 0,€
komunalne (gminne............... 22 0,3 15,k 12t 1.kt 568,2
przeznaczone na sprzedab
WYNQJEM ..ooveiiiiieiiieie e 1366 15,¢ 105,1 160: 19,i 1178
indywidualne...........ccccveenee 7157 82t 108,1 6271 77,8 87,1

a Dane meldunkowe.

Mniejsz niz przed rokiem liczbgozwole na budow lokali mieszkalnych wydano w 21 powia-
tach wojewddztwa, przy czym najaszy spadek odnotowano w Przeihy(o 56,3%) oraz w powie-
cie strzgowskim (o 45,1%), natomiast napgkszy wzrost zaobserwowano w Tarnobrzegu (o 39,2%),
Rzeszowie (0 29,5%) oraz powiatachzatskim (o 25,4%) i stalowowolskim (o 0,9%).

W 2012 r. rozpocgo budove 7453 mieszka, tj. o 11,5% mniej i w 2011 r. (w skali kraju zano-
towano spadek o 12,6%). W poréwnaniu z 2005 r. liczba rozpatz budéw mieszkazwickszyta
sie 0 86,6% (w kraju o0 34,0%).

Najwicksz liczbe mieszka, ktérych budow rozpoczto w 2012 r. w wojewddztwie podkarpac-
kim, zanotowano w budownictwie indywidualnym — 5681, tj. 0 17,2%¢c&jiniz rok wczéniej oraz

przeznaczonym na sprzedab wynajem — 1467, tj. 0 21,9% mniegni 2011 r.

W poréwnaniu z 2011 r. spadek liczby miesgkktorych budow rozpoczto, wyshpit w dwu-
dziestu trzech powiatach, z czego naksizy — w Przem§lu (o 68,9%) oraz Krinie (0 63,4%), nato-

miast wyrany wzrost odnotowano w powieciezahskim (0 39,8%) oraz Rzeszowie (0 21,9%).

Dane prezentyce ludngé w wojewddztwie podkarpackim znajgdigie w nizej wymienionych publikacjach

i opracowaniach udosgpnionych na stronie internetowej Wou:

- ,Komunikat o sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa podkarpackiego” — opracowanie sygnalne
doskpne co miegic,

- ,Biuletyn statystyczny wojewddztwa podkarpackiego” — publikacjaggast co kwartat,

- ,Budownictwo mieszkaniowe w wojewddztwie podkarpackim” — opracowanie sygnalapraosb roku,

jak réwniez w Banku Danych Lokalnych (modut — dane krétkookresowe).
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W 2012 roku w wojewddztwie podkarpackim, w poréwnaniu z rokiem poprzednim, odnotowano
wzrost sprzedey detalicznej. Obriyta s natomiast sprzedéhurtowa, zaréwno w jednostkach han-

dlowych, jak i hurtowych.

Sprzeda detaliczna zrealizowana przez przed-Dane o sprzeds detalicznej towardw obejmy]

sighiorstwa handlowe i niehandlowe w 2012 r. byfasprzeda towaréw konsumpcyjnych i niekonsump-
podobnie jak w Polsce 0 5,6% #ga ni przed | cYinych dokonywanw punktach sprzedg deta-
licznej, placéwkach gastronomicznych oraz |in-
nych punktach sprzedia (np. sktady, magazyny),
stopniowo stabto w kolejnych kwartalnych okrerw ilosciach wskazujcych na zakupy dla potrzeb
indywidualnych nabywecc.

rokiem, ale tempo jej wzrostu w wojewddztwie

sach narastagych.

Tabl. 24.Dynamika sprzeda detalicznef (ceny bigace)

o 2006 2011 2012
Wyszczegolnienie
rok poprzedni = 100
POLSKA

Ogote M, 111,9 111,6 105,6

w tym
Pojazdy samochodowe, motocykleg@d ....... 113,9 101,9 103,3
Paliwa state, ciekle i gazowe ........cccccvveeeenilonn. 113,1 120,1 109,1
Zywnosé, napoje i wyroby tytoniowe ............ .. 111,4 102,8 104,4
Pozostala sprzedaletaliczna w niewyspecj-

zowanych sklepac.............ccccvvviviiiinnnns 119, 130,: 113,2
Farmaceutyki, kosmetyki, spitzortopedyczny 116,8 117,8 106,9
WIOkno, odzig, obuwie ..........cccccoevvviieiennnns 118,3 1125 104.,4
Meble, RTV, AGD ......coecvviiieeeiiiiiee e 120,9 106,7 117,5
Prasa, kgizki, pozostata sprzedav wyspecj-

lizowanych sklepac .......cccccceveeeeiiiiinnnn, 105,¢ 107,( 87,¢
Pozostate ... 105,5 116,7 101,3

WOJ. PODKARPACKIE

OgoteMu e, 113,7 107,8 105,6

w tym
Pojazdy samochodowe, motocykleg@d ....... 118,1 98,6 110,5
Paliwa state, ciekle i gazowe .........cccccceee ] 1114 94,2 129,6
Zywnosé, napoje i wyroby tytoniowe ............ .. 107,3 110,4 103,7
Pozostata sprzedaletaliczna w niewyspecj-

zowanych sklepac..........cccccvveveeeerreriinnns 110,1 65,k 94,¢
Farmaceutyki, kosmetyki, spitzortopedyczny 127,5 118,3 92,5
WIbkno, odzig, obuwie ..........cccccoviiiiiiiennns 120,9 138,2 88,8
Meble, RTV, AGD ......coecvviieeeiiiiiee e 148,3 112,6 97,2
Prasa, kgizki, pozostata sprzedav wyspecj-

lizowanych sklepac ........cccccooeeeiiiiinnnn, 1527 168,¢ 98,¢€
Pozostate ... 108,6 113,3 110,5

a Grupowania przedgbiorstw dokonano na podstawie Polskiej Klasyfikacji Dzial&n@007 (PKD 2007), zaliczag przedsibiorstwo
do okrglonej kategorii wedlug przewajgcego rodzaju dziataloi, zgodnie z aktualnym w omawianym okresie stanem organizacyjnym.
Odnotowane zmiany (wzrost/spadek) wéstsprzeday detalicznej w poszczegdlnych grupach rodzajéw dziatelmyzedsgbiorstw mog
zatem roéwnig wynikac ze zmiany przewzajacego rodzaju dziatalsoi przedsgbiorstwa oraz zmian organizacyjnych (np.geaenia przed-
sighiorstw). Nie ma to wptywu na dynamilsprzeday detalicznej ogétem
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Wykres 62. Dynamika sprzeday detalicznej W 2012 r. wzrost sprzeép w skali roku
(ceny bieace) odnotowano w czterech grupach jednostek,
2005 = 100 _ o
200 ktorych hczny udziat w ogolnej sprzega
180 detalicznej wyniost 76,4%. Najwgzy
wzrost wysipit w jednostkach zajmagych
160 7—4
si¢ sprzedag paliw statych, cieklych i ga-

140 / zowych (0 29,6% wobec spadku o 5,8%
120 1 Polska s  woj. podkarpackie w 2011 r.), pojazdéw samochodowych, mo-

100

' ' ' ' ' ' ' tocykli, czsci oraz w grupie ,pozostate”
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 (po 10,5%). Wolniej rii w poprzednim roku
rosta sprzedaw jednostkach zajmagych s¢ sprzedag zywnosci, napojoéw i wyrobow tytoniowych
(o 3,7% wobec 10,4% w poprzednim roku). W pozostatych grupach jednostek spie¢alaczna
w skali roku zmniejszyta si Najwigkszy spadek wysgpit w sprzeday widkna, odziey, obuwia
(0 11,2%), a mniejszy w sprzegafarmaceutykow, kosmetykow, sgta ortopedycznego (o 7,5%),
pozostatej sprzedy detalicznej w niewyspecjalizowanych sklepach (o 5,1%), mebli, rtv, agd
(0 2,8%) oraz w jednostkach zajmcych s¢ sprzedag prasy, ksizek, pozostat sprzedaa w wyspe-
cjalizowanych sklepach (o 1,4%).

Tabl. 25.Dynamika sprzeday detalicznef w wojewddztwie podkarpackim(ceny bigace)

2011 2012
Wyszczegélnienie v [ X X e v X (X
analogiczny okres roku poprzedniego = 100

Ogoétem i, 112,2 110,8 110,72 107,8 1112 10%.,8 10,3 105,6

Pojazdy samochodowe, motot
cykle, C28Ci v 94,¢ 97,¢ 96,¢€ 98,¢€ 119,¢ 115;7 119,¢ 110,%

Paliwa state, ciekte i gazowe |... 98,5 97,7 101,2 94,2 1224 1215 130,1 129,6

Zywnos¢, napoje i wyroby
tytoniowe...........ccccvnnnnn. 109,¢ 111t 1113 110,¢ 109,] 105;7 104,( 103,7

Pozostala sprzedaletaliczna
w hiewyspecjalizowanyc

sklepack........coccvviiennnnn, 66,¢ 69,2 66,2 65,5 97,¢ 96,¢ 95,7 94,¢
Farmaceutyki, kosmetyki,

sprzt ortopedyczn ........... 125, | 118,¢| 115:%| 118, 99,1 96,2 95,7 92t
Wibkno, odzie, obuwie ......... 152,8 151,1 143,7 138,2 96|3 90,7 94,5 88,8
Meble, RTV, AGD ................ . 1384 122,6 110,9 112,6 96/2 97,6 102,1 97,2

Prasa, ksizki, pozostata sprzet
daz w wyspecjalizowanyc
sklepack.......ccccceveeeiinnn. 149t 172,¢ 1812 168,¢ 105,2 97,¢ 97,1 98,¢

Pozostate ......ccccoeevvevieiiiild ....133,8 118,2 118,8 113,38 1221 117%,0 110,8 110,5
a Patrz notka do tabl. 24 na str. 71.

W strukturze sprzeds detalicznej w 2012 r. najekszy udziat mialy przeddbiorstwa zajmujce

sie sprzedaa: zywnosci, hapojow i wyrobow tytoniowych (32,0% wobec 32,6% w 2011 r.),znade
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do grupy ,pozostate” (23,7% wobec 22,7% w 2011 r.), zajoeupt sprzedaa pojazdéw samocho-
dowych, motocykli, cgici (11,2% wobec 10,7% w 2011 r.) oraz sprzgcmjpaliwa state, ciekle
i gazowe (9,5% wobec 7,7% w roku poprzednim).

W 2012 r. sprzedahurtowa w cenach htgcych w przedsbiorstwach handlowych byta o 1,2%
nizsza (w kraju wysza o 3,0%) i przed rokiem, w tym w jednostkach hurtowych zmniejszyda si
0,2% (w Polsce wzrosta o 6,4%). W wojewoddztwie podkarpackimgaiwufocznym spadek wygdit
w wigkszogi grup jednostek zajmagych s¢ sprzedaa hurtows. Najbardziej obriyta sk sprzeda
hurtowa nargdzi technologii informacyjnej i komunikacyjnej, maszyn, agizah i dodatkowego wy-
posaenia (0 26,9%) oraz ptodow rolnycliywych zwierat (o 25,8%). W najbardziej znag=j gru-
pie zajmujce] st sprzedaa zywnosci sprzeda wzrosta o 5,4%.

Dane prezentyge ludng¢ w wojewddztwie podkarpackim znajgigie w nizej wymienionych publikacjach
i opracowaniach udosgpnionych na stronie internetowej Wou:

- ,Komunikat o sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa podkarpackiego” — opracowanie sygnalne
dostgpne co miegic,

- ,Biuletyn statystyczny wojewddztwa podkarpackiego” — publikacjaggast co kwartat.
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WYNIKI FINANSOWE PRZEDSIEBIORSTW NIEFINANSOWY CH

W 2012 r. w wojewddztwie podkarpackim wyniki finansoweggsicte przez badane przeelsior-
stwa niefinansowe byly mniej korzystnezmv roku ubiegtym (z wygtkiem wyniku na sprzedst
produktow, towaréw i materiatow). Wolniejszy wzrost przychodow z catoksztattu dziadglmis
kosztéw ich uzyskania wptyhaa pogorszenie wskaika poziomu kosztow. Niewielki spadek za-

notowaty wskaniki rentownogi, natomiast wisze byty wskaniki ptynnosci finansowe;j.

Podstawowe wyniki finansowe uzyskane w 2012 r. przez badane
é)ane dotyczce wynikéw finan-

sowych przedsbiorstw prezen-
w poroéwnaniu z rokiem poprzednim (oprécz wyniku na spr'z;edatuje sk w dostosowaniu do no-

przeds¢biorstwa w wojewddztwie podkarpackim byly stabsz

produktéw, towaréw i materiatbw), a wzrosty w stosunku dwelizacji ustawy o rachunkova

2007 r. Podobnie w kraju, gdzie wyniki finansowe uzyskane w bé-dma 29 IX 1994 . (tekst jedno-

lity Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz.
danym roku byty mniej korzystnezniv 2011 r., jak i w porowna-| 1223, z péniejszymi zmianami).

niu z 2007 r. (z wyjtkiem wyniku na sprzeds produktow, towa-

réw i materiatow).

Przychody z caloksztattu dziatalrbosihgnely wartas¢ 71965,0 min zt i byty 0 4,7% wgze ni
w roku ubiegtym, natomiast koszty ich uzyskania wyniosty 68938,0 min zt i wzrosty o 5,3%zaNi

Koszty uzyskania przychodow z caloksztattu dziatéhobejmug: | dynamika przychodow z  cato-
= koszt wiasny sprzedanych produktow, towaréw i materiatow zwiksztattu dziatalnasi od dynamiki
zany z podstawapwdziatalnaicig operacyjy, do ktorego zaliczo- kosztéw ich uzyskania wplyte
no wartg¢ sprzedanych towaréw i materiatdw oraz koszty ogo- . . .
. ) : na pogorszenie wskaika pozio-
tem, pomniejszone o koszt wytworzefvigadczé na wtasne po-

trzeby jednostki i skorygowane o zmiatanu produktow; mu  kosztéw  wskali  roku
* pozostate koszty operacyjne; 00,5 p. proc. do poziomu 95,8%
* koszty finansowe. (w kraju z 94,6% do 95,8%).

Zanotowano wzrost wyniku na sprzegaroduktéw, | Wyniki finansowe:
wynik finansowy brutto (zysk lub strata) jest

to wynik na dziatalnéci gospodarczej, sko-
przednlego, Jak | dO 2007 r. (ana|OgIC2nIe W kra]u ZaOb- rygowany o Wyn|k zdarze nadzwyczaj_

. . pa ye "
towarow i materiatdbw zaréwno w stosunku do roku po-

serwowano zbfione tendencje wzrostowe). W 2012 . nych;
obcigzenia wyniku finansowego brutto

w wojewodztwie podkarpackim przychody netto ze obejmui podatek dochodowy od 0s6b

sprzeday produktow, towardw i materiatdw agingy prawnych i fizycznych, do 2009 r. réwhie
wartas¢ 69869,2 min zt, a koszty ich uzyskania wyniosfy e ptatnaci wynikagce z odgbnych prze-
pisow;

67013,1 min zt. Zarowno przychody netto ze sprzgda _ wynik finansowy netto (zysk lub strafh)

produktéw, towaréw i materiatow, jak i koszty tej dzia- otrzymuje si po pomniejszeniu wyniku
falnoici byly wyzsze nk przed rokiem (odpowiednio|  finansowego brutto o oboyakowe obg-

op o zenia, t. o podatek dochodowy od o0sob
05,0% 0 5,1%). prawnych i fizycznych.
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Wynik ze sprzeday produktow, towarow i materiatdbw (na poziomie 2856,1 min zt) byt o 1,8%
wyzszy niz w poprzednim roku. W ostatnichg¢piu latach spadek zanotowano jedynie w 2010 r.,
natomiast w 2012 r. tempo wzrostu byto wolniejsze mk wczgniej (w 2011 r. wzrost o 10,1%).
Spadek wyniku na pozostate] dziatalooéperacyjnej (z 387,2 min zt w 2011 r. do 280,4 min zi
w 2012 r.) oraz pogorszenie wyniku na operacjach finansowych (z 51,2 min zt do minus 109,5 min zi)
uksztattowato wynik finansowy na dziatakwod gospodarczej na poziomie 3027,0 min zt (0 6,7% ni
szym od zanotowanego w roku poprzednim). Anadizugjstatnie lata moa zauway¢, ze po spadku
w 2008 r. wynik na dziatalng$ gospodarczej notowat rokrocznie wzrost, jednak tempo tego wzrostu
wyraznie spadto (z 53,1% w 2009 r. do 12,2% w 2010 r. i 13,2% w 2011 r.). Pogawizgliu wyni-
ku zdarzé nadzwyczajnych w kwocie minus 31,5 min zt wynik finansowy bruttagogt wartas¢
2995,5 min zi, tj. 0 7,8% 6z niz w 2011 r. Obowjzkowe obcizenia wyniku finansowego podat-
kiem dochodowym obnyty sie w skali roku o 0,1%, do 403,9 min zt, co skutkowalo zagdiam
roku wynikiem finansowym netto na poziomie 2591,6 min zt (o 8,9%wym ng w 2011 r.)

W 2012 r. zysk netto wykazato 75,4% badanych przeasistw, wobec 78,7% przed rokiem (jest
to najnizszy poziom wskanika w ostatnich szeiu latach), a ich udziat w przychodach ogétem spadt
do 88,4% z 91,1% zanotowanych w 2011 r. (rapy byt w 2009 r. — 87,8%).

Wykres 63. Wskaznik poziomu kosztow Wykres 64. Wskaznik rentownosci obrotu netto
% %

97 55 4
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92 . . . . : L 20 . : : . : |
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Polska === WOj. podkarpackie Polska — woj. podkarpackie

Wskaniki:

= wskanik poziomu kosztow jest to relacja kosztéw uzyskania przychodéw z caloksztattu dziadalpozy+
chodoéw z caloksztattu dziatalfw;

= wskanik rentowndci ze sprzedsy jest to relacja wyniku ze sprzegigproduktéw, towaréw i materiatéw (
przychodow netto ze sprzegigproduktow, towardw i materiatow;

= wskanik rentowndci obrotu brutto jest to relacja wynikiinansowego brutto do przychodéw z catoksz|
dzialalngici;

= wskanik rentowndci obrotu netto jest to relacja wyniku finansowego netto do przychodéw z caloksztattu
dzialalngici;

= wskanik ptynndgci finansowej | stopnia jest to relacja inwestycji krotkoterminowych do zagbheivikrotko-
terminowych;

= wskanik ptynndgci finansowej Il stopnia jest to relacja inwestycji krotkoterminowych iznabei krétko
terminowych do zobowizai krétkoterminowych.
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W skali roku odnotowano niewielkie zmiany w podstawowych wskach ekonomiczno-
-finansowych. Obriyty si¢ wskaniki rentownog€i obrotu brutto i obrotu netto (po 0,5 p. proc.) oraz
nieznacznie wskaik rentownofi ze sprzedgy produktow, towarow i materialéw (o 0,1 p. proc.).
W stosunku do poprzedniego roku wzrosty wskki ptynnosci finansowej | i 1l stopnia (odpowiednio
z 25,3% do 27,5% i z 102,5% do 104,3%). W kraju odnotowano pogorszenie zarOwroikdska

rentownogi, jak i wskanikdéw ptynnogi w stosunku do 2011 r.

Tabl. 26.Wybrane wskaziki ekonomiczno-finansowe w badanych przedebiorstwach
niefinansowych

L 2007 2011 2012
Wyszczegblnienie
w %
POLSKA

Wskaznik poziomu kosztow .....................d " 93,9 94,6 95,8
Wskaznik rentowndci ze sprzedsgy

produktéw, towaréw i materiatow .........|. 5,6 53 4,3
Wskaznik rentowndci obrotu brutto .......... 6,1 54 4,2
Wskaznik rentowndci obrotu netto ............ 50 4,5 3,4
Wskaznik ptynnaici | stopnia .........cccceeee.e . 33,7 38,1 34,1
Wskaznik ptynndsci Il stopnia .................... 98,9 102,7 97,4

WOJ. PODKARPACKIE

Wskaznik poziomu kosztow ...................... . 94,6 95,3 95,8
Wskaznik rentowndci ze sprzedsy

produktéw, towaréw i materiatéw .......... 51 4,2 4,1
Wskaznik rentowndci obrotu brutto .......... 5,4 4,7 4,2
Wskaznik rentowndci obrotu netto ............ 4,8 4,1 3,6
Wskaznik ptynnaici | stopnia ..........ccceeeeee . 30,6 25,3 27,5
Wskaznik ptynndsci Il stopnia .................... 99,6 102,5 104,3

Dane prezentygce ludnagé w wojewddztwie podkarpackim znajgdigie w niej wymienionych publikacjach

i opracowaniach udogpnionych na stronie internetowej du:

.Komunikat o sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa podkarpackiego” — opracowanie sygnalne

dostgne co miegic,

,Biuletyn statystyczny wojewddztwa podkarpackiego” — publikacjaggast co kwartat,

jak réwniez w Banku Danych Lokalnych (modut — dane krotkookresowe).
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NAKLADY INWESTYCYJNE

W 2012 r. naktady inwestycyjne poniesione przez prgbasstwa majce siedzibgna terenie woje:
wodztwa podkarpackiego wzrosty stosunku do poprzedniego roku (po dwoéch latach spadkéow).
W poréwnaniu z 2011 r. wgza byta wart& kosztorysowa inwestycji rozpaglgch, przy mniejszej

liczbie nowych inwestyciji.

Wykres 65. Dynamika naktadéw inwestycyjnych ogétem Naktady inwestycyjne na nowe
(ceny bigace)

_ obiekty majgtkowe oraz ulepsze-
Rok poprzedni = 100

140 - nie istniegcych, poniesione
130 //\\ w 2012 r. przez badane przegdsi
120 +—— 7@ 2\ - . :
\ / \ biorstwa wojewddztwa podkar
110 / - , : ,,
100 \ / | packiego  osighdy  wartgs¢
90 \ / 2967,0 min zt ibyly (w cenach
80 \ / biezagcych) wyzsze od zrealizowa-
Isk
[ \?vgjlspaodkarpackie nych rok wczéniej 011,7%

60 - . - :
(w kraju zmniejszyly si 0 0,1%).
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Prezentowany podzialnakladéw inwestycyjnych, obejmugcych naktady na nowesrodki trwate

i (lub) ulepszenie (rozbudewprzebudow, rekonstrukai, modernizagj) istniegcych obiektow majku trwa-

lego, opracowano wedtug zasad systemu rachunkéw narodowych, zgodnie z zaleceniami ,,ESA 1995". Nakla-
dy inwestycyjne dziglsie na naktady narodki trwate oraz pozostate naktady.

Tabl. 27.Naktady inwestycyjne

Wyszczegolnienie 2005 2011 2012
POLSKA
Ogotemwminzh....cooooiiiiiiiiiiiiieeee, 62160,6 99853,7 99719,0
w tym — w % — naklady na:
Budynki i budowle .........cccocoi, 36,3 39,1 40,6
ZAKUPY oottt 63,0 59,5 58,5
maszyn, urgdzen technicznych i nagzizi ..... 52,4 47,1 47,4

$rodkOw tranSportu .........ccceevcvveeeiieneninenny 10,6 12,4 11,1
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Tabl. 27.Naktady inwestycyjne (dok.)

Wyszczegblnienie 2005 2011 2012

WOJ. PODKARPACKIE

Ogétemwminzh...............oooiiiiiin. 1645,9 2655,4 2967,0
w tym — w % — naklady na:

Budynki i budowle ... 35,6 37,1 36,2

ZAKUPY oottt 64,0 62,5 63,4
maszyn, urgdzeh technicznych i nakzzi ..... 57,2 55,1 57,5
SrodkOW tranSPortu ........cccvvvvvveeereeeeeeeeeennnny 6,8 7,4 5,9

Najwickszy wzrost w stosunku do ub. roku odnotowano w naktadach na maszydgzemia tech-
niczne i nargdzia (o 16,3% wicej), a nieco riiszy na budynki i budowle (o 9,0% ¢eej). Natomiast
spadek wysipit w nakladach narodki transportu (o 10,0%). Wastozakupow inwestycyjnych wynio-

sta 1881,8 min zt i w poréwnaniu
Naktady nasrodki trwate to naktady na: z rokiem poprzednim zwkszyla si
= budynki i budowle (obejmupudynki i lokale oraz obiekty
inzynierii lgdowej i wodnej), w tym m.in. roboty budowla-
no-montaowe, dokumentacje projektowo-kosztorysowe; w naktadach ogétem wzrést w skali roku
= maszyny, ugmzenia techniczne i namzia (kcznie
z przyrgdami, ruchomgciami i wyposaeniem);
= srodki transportu;
= inne, tj. melioracje szczegotowe, koszty ponoszone prayporéwnaniu z 2011 r., odnotowano
nabyciu.gruntéw i tywanychsrodkow trwalygh oraz od_ m.in. w sekcjach: przetworstwo przemy-
1995 r. inwentarzywy (stado podstawowe) i zasadzenia
wieloletnie, a ponadto koszty obstugi zobgmsii zacy- | Stowe (0 18,4%) oraz dostawa wody;
gnietych w celu sfinansowania zakupu, budowy lub ulepgospodarowanieiciekami i odpadami;
szenia srodka trwatego za okres realizacji inwestygji
(uwzgkdnione wydcznie w danych wytanych w cenach
biezgcych). w stosunku do poprzedniego roku, po-
Pozostate naktadygsto naktady na tzw. pierwsze wypgsa niosty m.in. przedsbiorstwa zajmujce
nie inwestycji oraz inne koszty z#éne z realizagj inwesty-
cji. Naktady te nie zwkszaj wartasci srodkéw trwatych.

013,2%, a udziat tych zakupow

0 0,8 p. proc.

Wzrost naktadéw inwestycyjnych,

rekultywacja (o 7,8%). Mbze nakiady,

sie transportem i gospodaykmagazy-
nowa (0 25,3%) oraz dziatalnog pro-
fesjonalng naukove i techniczna(o 23,4%).

Inwestowaty gtdéwnie przedddiorstwa prowadzce dziatalnoséw zakresie przetworstwa przemy-
stowego (na ktoére przypadato 63,1% ogo6tu poniesionych naktadéw), handlu; naprawy pojazdéw
samochodowych (8,0%), dostawie wody; gospodarowssiekami i odpadami; rekultywacji (4,3%)
oraz dziatalnasi profesjonalnej, naukowej i technicznej (2,5%). W strukturze naktadoéw wedtug sek-
cji, w poroéwnaniu z poprzednim rokiem, najbardziej gkszyt st udziat naktadéw poniesionych
przez przedsbiorstwa prowadge dziatalnos¢ w zakresie przetwoérstwa przemystowego
(o0 3,5 p. proc), a najbardziej zmniejszy sdziat naktadéw przedsiiorstw zajmujcych sé budow-

nictwem oraz transportem i gospodarkagazynow (po 1,9 p. proc.).



NAKLADY INWESTYCYJNE | 79

W ciagu 2012 roku rozpoeto 1641 inwestycji ogcznej wartoéi kosztorysowej 1206,4 min zt
(w roku poprzednim rozpog¢io 1705 nowych inwestycji o wartois921,8 min zt). W kraju w oma-
wianym okresie liczba rozpoggch inwestycji spadta o 1,9%, a ich wartdégdsztorysowa obnyta
sie 0 14,5%. Na ulepszenie (tj. przebudowozbudow, rekonstrukgj lub modernizag)) istniegcych
srodkow trwatych przypadato 16,6% wartdbskosztorysowej wszystkich rozpaggch inwestycji
(przed rokiem 24,5%). Zwkszyta s¢ w skali roku warté¢ kosztorysowa inwestycji rozpaogych
przez przedsbiorstwa dziatajce m.in. w przetworstwie przemystowym (o 58,6%) oraz dostawie
wody; gospodarowanigciekami i odpadami; rekultywacji (o 7,6%), natomiasisma byta w handlu;

naprawie pojazdéw samochodowych (o 11,3%).

Dane prezentyce ludnagé w wojewodztwie podkarpackim znajdgie w nicej wymienionych publikacjach

i opracowaniach udosgpnionych na stronie internetowej Wou:

- ,Komunikat o sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewodztwa podkarpackiego” — opracowanie sygnalne
dostgne co miegic,

- ,Biuletyn statystyczny wojewddztwa podkarpackiego” — publikacjaggast co kwartat,

jak réwniez w Banku Danych Lokalnych (modut — dane krétkookresowe).
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OBROT TOWAROW | USLUG W RUCHU GRANICZNYM
NA GRANICY POL SKO-UKRAINSKIEJ

Granica Polski z Ukrain przebiegajca w wojewddztwie podkarpackim wynosi 239 km.
Na Podkarpaciu w strefie przygranicznej z Ukrammgjduj sie 43 gminy potosne w 7 powiatach
(bieszczadzkim, brzozowskim, jarostawskim, leskim, lubaczowskim, przemyskim i sanockim) oraz
miasto na prawach powiatu — Przeiiny
Szacunkowa wartos¢ zakupionych

Strefa przygraniczna— strefa, ktéra nie sga dalej nt 30| w Polsce towardw i ustug przez obcokra-
kilometrow od granicy. Jednostki podziatu administracyjnegcjowcéw przekraczapych granie pol-
ktére majgby¢ uznane za strefprzygraniczg, s okrelane
przez zainteresowane jfEwa w umowach dwustronnych.
Jeeli czsé ktorejkolwiek takiej jednostki jest petma| Podkarpackiego w 2012 r. (podobnie jak
miedzy 30 a 50 kilometrem od linii granicy, uznaje § | w roku poprzednim) wyniosta ponad
mimo to za a&¢ strefy przygranicznéj 1,9 mid zt.

sko-ukrahska na terenie wojewddztwa

Bioragc pod uwag sposoéb przekracza-
nia granicy najwysze wydatki na towary i ustugi posiiecudzoziemcy zmotoryzowani. W 2012 roku
stanowity one 93,9% wydatkdéw ogoétem, a rok wicdej 96,0%.

Z analizy wydatkéw poniesionych przez cudzoziem-

céw, wedtug odlegkxi od granicy miejsca dokonania Przedmiotem badania gs m.in. wydatki
cudzoziemcéw w Polsce oraz Polakow za

granicg poniesione na zakup towaréw oraz
pozostate wydatki, w tym m.in. na optacenie
pasie w 2012 r. (podobnie jak w roku poprzednim) wydstug noclegowych i gastronomicznych.

niosty 1,8 mid z, co stanowito odpowiednio 92,29%Badanie dotyczy obrotu nierejestrowanego

foszeniach celnych.
w2012 1. i 94,5% w 2011 r. ogétu wydatkéw. Zdecydo. o -0 oo ach Ceye

wana wekszosctych kwot wydatkowana byta w odlegto-

zakupow wynikaze najwecej wydano na zakup towaréw

i ustug w odlegtogi do 50 km od granicy. Wydatki w tym

sci do 30 km od granicy. Wydatki poniesione w tym pasie wyniosty prawie 1,4 mld zt w 2012 r. oraz
nieco ponad 1,3 mid zt rok wcagej i stanowity odpowiednio 71,6% i 68,3% ogo6tu wydatkow.

W analizowanych latach najgdej srodkéw przeznaczono na zakup towarowzpenosciowych
(w strukturze wydatkéw stanowity one 87,4% w 2012 r. i 90,3% w 2011 r.)r&ptdwarow nie-
zywnosciowych najwekszym zainteresowaniem cieszyty snateriaty budowlane (56,5% wydatkéw
na towary niegywnosciowe w 2012 r. i 52,4% w 2011 r.) oraz sgrgospodarstwa domowego i RTV
(18,9% w 2012 r. i 25,2% w 2011 r.). Na towatywnosciowe przeznaczono 11,4% wydatkéw

ogo6tem w 2012 r., a 8,8% rok wanéej. Spoédd towardwzywnosciowych najwekszym zaintereso-

! Rozporzdzenie nr 1931/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. ustanewpiaiepisy dotyczg
ce matego ruchu granicznego na zetkmych granicach ddowych pastw cztonkowskich i zmienigie postanowienia
Konwencji z Schengen (Dz.Urz. UE nr L 29 z dnia 3 lutego 2007 rznzza.).
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waniem cieszyto gimieso i wyroby mé¢sne (nieco ponad 53% wydatkéw na towaywnosciowe
w obu badanych latach).

Najmniej srodkow obcokrajowcy przeznaczyli w Polsce na pozostale wydatki okgjenupstugi.
W ogolnej strukturze wydatkéw stanowity one 1,2% w 2012 r. i 0,9% w 2011 rr@&@ptych wydat-
kow najwicej przeznaczyli na ustugi gastronomiczne oraz na optaty za noclegi.

Tabl. 28.Srednie wydatki poniesione przez 1 cudzoziemca w Polsce przekraczaggo
zewretrzng granice Unii Europejskiej na terenie wojewddztwa podkarpackiego w zt

Wyszczegolnienie 2009 2011 2012
Wydatki ogotem ........cccociiiiiiiiiiieiiieeeeeee e, 606,98 630,73 561,54
zZ tego:
zakup towaréveywnosciowych .............. 59,49 55,51 63,96
zakup towarow nigywnosciowych ........... 534,94 569,70 490,71
pozostate wydatki ...............ocoiiiiiiiiin e 12,54 5,52 6,87

Cudzoziemcy przekraczay granie polsko-ukrahska w wojewddztwie podkarpackim, jako
gtébwny cel wizyty w latach 2011-2012 podawali ,dokonanie zakupéw”. Cel ten zadeklarowato
w 2012 roku 89,7% obcokrajowcow opuszaegih Polsk (w 2011 r. — 89,5%). Udziat obcokrajow-
cOw przekraczapych granie w wojewddztwie podkarpackim, przybywajych do Polski w zwizku
z pra@, wyniost w 2012 roku 1,9% (w 2011 r. — 2,0%). Przeata osoby pracagce na wiasny rachu-
nek i prowadace interesy. W 2012 roku byto ich dwukrotniecegj niz oséb przyjedzajacych
w zwigzku z prag najemna(rok wczeniej wigccej 0 64,1%).

Cudzoziemcy podrasjiacy przez Polsk tranzytem, ktérzy przekraczali badany odcinek granicy
w 2012 r. stanowili 2,6% (w 2011 r. — 3,5%), przybyyesj w odwiedziny 1,6% (w 2011 r. — 1,7%),

a w celach turystycznych 1,4% (w 2011 r. — 0,4%).

Wykres 66. Struktura cudzoziemcéw przekraczapcych zewretrzna granice Unii Europejskiej na
terenie wojewodztwa podkarpackiego wedtug estotliwosci przekraczania granicy

2009 2012

Codziennis

Kilka razy w tygodniu

Kilka razy w miesicu

Kilka razy w roku lub rzadziej

Wartos¢ wydatkdw poniesionych za gragiev 2012 r. przez Polakéw przekracaajch granie
polsko-ukrahska w wojewddztwie podkarpackim wyniosta 129,6 min zt (przed rokiem 152,4 min zt).
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Najwigcej srodkoéw przeznaczyli na zakup paliwa — 84,0 min zt (przed rokiem 103,3 min zi), a ich
udziat w wydatkach ogotem stanowit 64,8%. Na wszystkie towaryywieosciowe w 2012 r. Polacy
wydali za granig 87,2 min zt (67,2% ogo6tu wydatkow), a w 2011 r. 108,0 min zisié nz w roku
poprzednim, byty kwoty wydatkowane na napoje alkoholowe (11,1 mlwaldec 14,7 min zt

w 2011 r), ktére w ogdlnej strukturze wydatkéw stanowity 8,6%. $pogowarowzywnosciowych,

na ktére w 2012 r. Polacy przeznaczyli 9,3 min zt (tj. 7,2% wydatkdw ogotem)etragjrkupowano
wyroby cukiernicze. W strukturze wydatkéw ogotem stanowity one 5,1%, a ich waxtpdiosta

6,6 min zt. W cigu roku nieznacznie spadly wydatki Polakéw na wyroby tytoniowe i wyniosty
4,0 min zi, tj. 3,1% ogdtu wydatkow (przed rokiem 5,3 min zt). Niemal dwukrotnie wzrosty pozostate
wydatki obejmujce ustugi, na ktére Polacy wydali w 2012 r. 18,1 min zi, co standwijo% ogdétu

ich wydatkow (przed rokiem 9,7 min zt).

Tabl. 29.Srednie wydatki poniesione przez 1 Polaka za granicprzekraczajacego zewnirzna
granice Unii Europejskiej na terenie woj. podkarpackiego w zi

Wyszczegblnienie 2009 2011 2012
Wydatki ogotem ........ccoccoeiiviiiiiiieee e, 120,76 162,93 185,59
w tym:
zakup towarowywnosciowych .............. 14,52 15,82 13,30
zakup towaréw nigywnosciowych ........... 66,61 115,41 124,80
pozostate wydatki .................oooeiiiiins 24,09 10,39 25,96

Przystpienie Polski do strefy Schengen zapewnito swolmdeptywu 0s6b na granicy RP zipa
stwami Unii Europejskiej, ale spowodowato zakpewne utrudnienia w przekraczaniu granicy przez
cudzoziemcow zza wschodniej granicy (koniecznpdéiadania wiz). W celu uftatwienia przekracza-
nia granicy polsko-ukraskiej 28 marca 2008 r. gdzy Rzdem Rzeczypospolitej Polskiej a Gabine-
tem Ministréw Ukrainy zostata podpisana Umowa o zasadach matego ruchu grarfickt@gowe-
szta w cie z dniem 1 lipca 2009 r.

Funkcjonowanie matego ruchu granicznego wywarto korzystny wpltyw nekgeenie ruchu oraz
wielkos¢ wydatkéw ponoszonych przez cudzoziemcOw w polskiej strefie przygranicznej. W 2012 r.,
wedtug danych Komendy Gtéwnej StyaGranicznej, w ramach matego ruchu granicznego odnoto-
wano 3,6 min przekrocse granicy polsko-ukraiskiej na terenie wojewodztwa podkarpackiego
(0 11,7% wgcej niz w 2011 r.). Stanowito to 50,8% przekroazmudzoziemcdw tego odcinka granicy.

Dane prezentyjce badanie obrotu towaréw i ustug w ruchu granicznym ghoet g w wersji elektronicznej
na stronie internetowej Ugdu w zakladce:
Statystyka publiczna na zestirznej granicy Unii Europejskiej na terenie Polski.

> Umowa mgdzy Rzdem Rzeczypospolitej Polskiej a Gabinetem Ministrow Ukrainy o zasadach matego ruchu granicznego,
podpisana w Kijowie dnia 28 marca 2008 roku, oraz Protokét, podpisany w Warszawie dnia 22 grudnia 2008¢dzyu, mi
Rzdem Rzeczypospolitej Polskiej a Gabinetem Ministrow Ukrainy o zmianie Umedgy rRizdem Rzeczypospolitej Pol-

skiej a Gabinetem Ministréw Ukrainy o zasadach matego ruchu granicznego, podpisanej w Kijowie dnia 28 marca 2008 roku
(DzU nr 103 poz. 858, z dnia 1 lipca 2009 r.).



.  WYBRANE DANE O WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM
SELECTED DATA ON PODKARPACKIE VOIVODSHIP

Wyszczegolnienie 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 Soecification

LUdNGEE ® (W LYS.) woveeeerereeeeceeeeeeeeeee e . 2098,3| 2097, 2097,3 2099,5 2101,7 21%27,9128,7| 2130,8| Population® (in thous.)
Na 1000 ludnéci: Per 1000 population:

makefstwa zawarte ...............c.c........ .. 5/59 6,02 6,54 6,59 6,62 °/6,25,79| 557 marriagescontracted

UrOdZENIGZYWE ..., . 9,74 9,63 995 10,55 10,61 ™M0,38,98| 9,89 livebirths

ZOONY v, 8,68 8,34 B,50 8,65 8,85 "|86856 864 deaths

Przyrost NAtUralny ..........cococeeeevevnee.. 1)06 1,29 1,45 1,90 1,75 °[1,74,37| 1,28| natural increase

saldo migracji wewgtrznych internal and international net migra-

i zagranicznych na pobyt staly .....|.. -1/13 -89 -150  -1,10  {0,89 °f0,91,02| -0,97 tion for permanent residence

Przecétne zatrudnienie w sektorze Average paid employment in the enterprise

przedstbiorstw® (W tys.) ......c..ccevevee... 203,9 210,3 221,4 231,8 2194 225%,2 232.,6 230,5sector © (in thous.)

rok poprzedni = 100 .........cccvveeeeee. . . 108,2 105,3 104,7 94,7 102,6 103,3 99,1previous year = 100

udziat sektora prywatnego (w %) ..... . 82,3 83,5 85,7 88,0 88,5 89,4 90,2 9Ipfivate sector participation (in %)
Bezrobotni zarejestrowahiw tys.) ........ 164,0 145,3 126.4 115)6 1419 142.3 146,2 1538gistered unemployed persons? (in thous.)
Stopa bezrobocia rejestrowanéda %) 18,5 16,4 14,2 13,0 15,9 15,4 15|5* 16,3 | Registered unemployment rate® (in %)

Unemployed persons without benefit rights

Udzial bezrobotnych bez prawa do zasitku in total number of unemployed

w ogélnej liczbie bezrobotnyéw %) 89,0 89,4 88,7 83,9 824 85,5 85,9 84,9 persons® (in %)
Bezrobotni na 1 ofegtpracy” .................. 436 160 170 17¢ 156 148 152 1BUnemployed persons per job offer
Wspotczynnik aktywnéci zawodowej

wedtug BAEL® (W %) ....coooveeeeeenee. 54,2 54,0 54,5 54,7 56,6 55|6 56,3 56 Activity rate by LFS” (in %)
Wskaznik zatrudnienia wedtug BAE’L(W %) 45,2 46,7 49,3 50,2 50,9 50,0 49,3 48 Bmployment rate by LFS (in %)
Stopa bezrobocia wedtug BAE@N %) 16,6 13,6 9,6 8,2 10,0 11)6 12,4 13,Pnemployment rate by LFS (in %)

a Stan w kacu roku.b Dane opracowano na podstawie wynikow NSP'2@1ane dotycz podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pracy¢h przekracza 9 oso8.Przecitna w roku. Dla lat 2010-2012
dane nie sw petni poréwnywalne z wynikami batla poprzednich lat, z powodu zmian metodologii i nowej podstawy uogélniania danych.

a As of the end of the year. b Data have been prepared on the basis of the results of the Population and Housing Census 2011. ¢ Data concern economic entities in which the number of employed persons exceeds 9
persons. d Annual average. For 2010-2012 data are not fully comparable with the results of the surveys for previous years due to methodological changes and a new base for generalization of the results.



SELECTED DATA ON PODKARPACKIE VOIVODSHIP (cont.)

WYBRANE DANE O WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM (cd.)

Wyszczegolnienie 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 Soecification
Przec¢tne mies¢czne wynagrodzenie Average monthly gross wages and salaries
brutto w sektorz@rzedsgbiorstw® (w zt) | 1983,31| 2082,39 2293,46 2538,00 263598 2777,74 2914,02 3016,1i the enterprise sector ? (in 2)
Przecétna miesgczna liczba emerytéw Average monthly number of retirees
i rencistOw (W tys.) .ovvvcieveeeviiinnnn s 487.,0 483,5 482,5 481,8 481,2 472,2 466,5 4680 pensioners (in thous.)
rok poprzedni =100 .......cccccvvvvvnnnnnnni) 98,9 99,3 b9,8 99,9 99,9 98,1 98,8 9%&vious year = 100
Przecgtna miesiczna emerytura i renta Average monthly gross retirement pay
brutto wyptacana przez ZUS (w z) ... 955/13 1028,42 1060,11 1166,82 1266,60 1351,01 1423,74 |15Bhépension paid by ZUS(in 2)
rok poprzedni = 100 ......cccceevvcvvineenenii}e 10p,8 107,7 103,1 110,1 108,6 106,7 105,4 1Q0&&vious year = 100
Przecgtna miestczna emerytura i renta Average monthly gross retirement pay
brutto rolnikdw indywidualnych (w z}) 722,98 767,03 78025 827,28 880,67 925,13 958,23 102&dd pension for farmers (in z1)
rok poprzedni = 100 .....ccccceevvcvvvnneennid}e 10n,7 106,1 101,7 106,0 106,5 105,0 103,6 10 &ious year = 100
Wskaznik cen towardéw i ustug konsump- Price indices of consumer goods and
cyjnych (rok poprzedni = 100): services (previous year = 100)
0gOteM oo 102,3 101,3 02,7 104,4 103,9 103,2 104,9 1adtd
zywnos¢ i napoje bezalkoholowe ....... 102,0 99,9 105,1 105,7 104,5 102,8 106,2 104¢bd and non-alcoholic beverages
0dziez i ObUWIE ....vvvvveeeieeiiieieeeeeeeee, 97,3 95,2 96,4 97,7 07,4 100,7 101,8 98;Bthing and footwear
MIESZKaNIe .......ccevvveeviiiiiiee e 103,7 105,3 103,6 107,5 107,8 103,6 106,0 l@sdling
Plony zbé podstawowych (z mieszankami Basic cereals (including mixed cereals)
zbazowymi) z Thawdt ......oeeeeeeeeennnn. 28,8 24,6 30,2 31,9 30,4 30,8 30,2 32ydelds per 1 ha per dt
Obsada zwiert gospodarskich na 100 ha Farm animals stock per 100 ha agricul-
uzytkoéw rolnych: tural land:
BYHO® oo 236| 224 227 21,1 19/ 168 151| 16,3 cattle
trzoda ChIEWNR.......ovveeeeeeeeeeeeeees 48,9 41,8 43,2 41,5 36)2 433 278 29,8  pigs’

a Dane dotycz podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pracy¢h przekracza 9 oséb Stan w czerwcuc Dane Powszechnego Spisu Rolnego wedtug stanu w dniu 805%n w kacu lipca.
a Data concern economic entities in which the number of employed persons exceeds 9 persons. b As of June. ¢ Data of Agricultural Census as of 30 June. d As of the end of July.



SELECTED DATA ON PODKARPACKIE VOIVODSHIP (cont.)

WYBRANE DANE O WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM (cd.)

Wyszczegolnienie 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 Soecification
Price indices of procurement (previous
Wskaznik cen skupu (rok poprzedni = 100): year = 100):
ziarna zba (bez siewnego)................ 73,94 126,64 154,14 92,0 71,97 125,24 127,54 116,3 cereal grain (excluding sowing seed)
zywca rzeénego wotowego (bez cig) 113,54 98,7% 94,54 107,24 112,94 103,94 108,64 123,5 cattle for slaughter (excluding calves)
zywca rzénego wieprzowego ...........|.. 91,9% 92,5% 99,4% 116,54 113,74 84,54 119,74 1149 pigs for aughter
Relacje cen skupul kgzywca wieprzo- Procurement price® per kg of pigs for
wego do cen targowiskowych: slaughter to marketplace prices:
I (o 2 - NSO I 10,9 9,2 5,6 6,d 10,5 74 5|4 6,6 per kgofrye
1 kg gczmienia .....cccceeveeeeeeininnnnnn e 8,6 7,1 4,9 5,2 8,4 5,8 a7 6,1 per kg of barley
Produkcja sprzedana przem;}é{mk Sold production of industryb (previous
poprzedni = 100; ceny state) ..........|... 112,3| 107,5  101,9 91,0 1188 111,5  10p,0 Year = 100; constant prices)
Przecétne zatrudnienie w przenﬁiyzb Average paid employment in industryID
(W EYS.) oveeerreeeeeeeeeeeeeeer e eereseeen .. 119,6| 122,4 127,71 1306 1185 1182 1204  119,3(inthous)
rok poprzedni =100 ........ccccevvvvennnnnien 102,4 104,3 102,3 90,7 99|7 101,8 99,1 previousyear = 100
Produkcja sprzedana budownicR/\(aok Sold production of construction® (previous
poprzedni = 100; ceny higce) .......... 132,5| 114,3 133, 1094 1075 1157  102,3 Year = 100; current prices)
Produkcja budowlano-mortawa’ (rok Construction and assembly productionb
poprzedni = 100; ceny bigce) ........... 127,7 105,4 128,2 109,9 1142 115,7 99,2 (previous year = 100; current prices)
Przecétne zatrudnienie w budownictwie Average paid employment in construction®
(WEYS.) toreieieee e .. 153 15,5 16,9 18,0 18,2 198 211 21,2 (inthous.)
rok poprzedni =100 ........ccccevvvrinneen. 101,0 108,8 107,1 100,8 109,0 106,8 100,1 previous year = 100

a Ceny bigace bez VAT b Dane dotycz podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pracygh przekracza 9 oséb.

a Current prices excluding VAT. b Data concern economic entities in which the number of employed persons exceeds 9 persons.



SELECTED DATA ON PODKARPACKIE VOIVODSHIP (cont.)

WYBRANE DANE O WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM (dok.)

Wyszczegolnienie 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 Soecification
Mieszkania oddane daytkowania ........ 4080 4652 5334 5646 5466 4965 56971 6526 | Dwellings completed
rok poprzedni = 10 .....ccccevvvvvneernnn. 89,< 114, 114, 105,¢ 96,¢ 90,¢ 114.¢ 114,¢ previous year = 100
na 1000 ludn€Ci .....ovvvvevevveeieeeeeeenn, 1, 2,2 2.t 2,7 2,6 2,3 2,7 3,1 per 1000 population
przecktna powierzchnia zytkowa average usable floor space per dwelling
1 mieszkania (W ) .....c.cccevvvennnn. 125,3| 119,20 126,10 12277 1141 1185 117,8 1135 (inm)
Sprzeda detaliczna towar6f(rok Retail sale of goods? (previous year = 100;
poprzedni = 100; ceny bigce) ........... 113,7 110,6 114,3 100,5 102,6 107,8 105,6 current prices)
Podmioty gospodarki narodovx'?ej ........... 139059| 140656 142056 144263 144999 152618 151091 155B@ties of the national econornyb
rok poprzedni = 100 ........ccccvvvvennife. 101,1 101,0 101,6 100,5 105,3 99,0 10R,6  previousyear = 100
w tym spotki handlowe ....................].. 5822 6062 6413 662P 7004 7452 7996 8660 of which commercial companies
rok poprzedni =100 .................|.. 104,1 105,8 103,4 105,7 106,4 107,3 108,3 previous year = 100
w tym z udziatem kapitatu of which with foreign capital
ZagraniCZNego ..........eeeeeeeeeeeeeeien. 739 766 824 864 918 973 1042 1157 participation
rok poprzedni = 100 .............|. 103,7 107,6 105,0 105,56 106,6 107,1 111,0 previous year = 100
Wskaznik poziomu kosztéw w przed-
sichiorstwach niefinansowych(w %) 94,6 96,6 94,8 95,4 95,3 95| g-ost level indicator in enterprises® (in %)
Wskaznik rentowndci obrotu w przed- Turnover profitability rate in enter-
sigbiorstwach niefinansowy¢éhw %): prises® (in %):
o] 1] 1 (o TN SO 5,4 3,4 5,4 4,6 4,7 4, gross
(0121 (o PR UUUPRRRSTRIE N 4,8 2,6 4,5 4,0 4,1 3,6 net
Naktady inwestycyjnev przedsbiors- Investment outlaysin enterprises® (inmin 4;
twach” (w min zt; ceny bigace) .......... 1645,9| 1777, 2275,/ 2800,7 19452 1916,7 26554 2967,0urrent prices)
rok poprzedni = 100 (ceny lige) ...... 108,0 128,0 123,1 69,6 98|5 138,5 1101,7 previousyear = 100 (current prices)

a Dane dotycz podmiotéw gospodarczych, w ktorych liczba pracygh przekracza 9 oséb.W rejestrze REGON; bez os6b prowaaizh gospodarstwa indywidualne w rolnictwie; stan widioroku.c Dane
dotycz podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pracygh przekracza 49 oséb.

a Data concern economic entities in which the number of employed persons exceeds 9 persons. b In the REGON register; excluding persons tending private farmsin agriculture; as of at the end of the year. c Data
concern economic entities in which the number of employed persons exceeds 49 persons.



WYBRANE DANE O WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM WEDLUG MIESI

SELECTED DATA ON PODKARPACKIE VOIVODSHIP IN MONTHS

ECY

WYSZCZEGOLNIENIE
SPECIFICATION
I I 11 v \Y, \ Vil VI IX X Xl Xl

A—-2011
B — 2012
LUANGEE® (W EYS.) veeeeerererereeeeeeeee et A. X x| 2127,2 X x| 21278 21287 X X  2128,6
Populatior® (in thous. B X X | 2128t X X | 2128 X X | 2130, X X | 2129
Przecétne zatrudnienie w sektorze przedsi A| 2274 228,3 228,4 229,8 230,13 231,5 23p,1 232,1 231,4 231,2 30,2 229,9

biorstw’ (w tys.) B 232,% 231, 231,% 230,¢ 229¢ 228,F 228,: 229,1 229,¢ 229,( 227,¢ 226,¢
Average paid employmein the enterprist

secto® (in thous.

poprzedni miegc = 100 ......ccccevvevvviieeeeeeenennnn, A 100,2 100,4 100,1 100,6 1003 100,5 100,3 100,0 09,7 99,9 99,6 99,9

previou: month = 10t B 101,1 99,7 99,¢ 99,¢ 99,¢ 99,4 99,¢ 100,: 100,1 99,¢ 99,k 99,4

analogiczny miest poprzedniego roku =100 |A 105t 105,k 105,1 104,¢ 104,: 104,1 103,¢ 103,2 102,¢ 101,¢ 101, 101,

corresponding month of previous year = B 102,: 101,k 101,2 100,t 99,¢ 98,7 98,4 98,7 99,1 99,( 98,¢ 98t
Bezrobotni zarejestrowahiw tys.) .......c..cceeueeeee. A 150,5 153,2 151,8 1447 1388 135,7 135,9 136,3 186,4 137,5 141,1 146,2
Registered unemployed pers? (in thous. B 154,: 156, 153,2 146,¢ 142,( 139,71 140,% 142, 1412 142,¢ 147,¢ 153,¢
Stopa bezrobocia rejestrowangge %) ............... A 16,0 16,3 16,1 15.% 15,0 14(7 14,7 14,7 14,8 14,9 15,2 15,7
Registered unemployment 12 (in %) B 16,2 16,4 16,1 15,¢ 15,1 14,¢ 15,C 15,1 15,1 15,2 15,¢ 16,2
Oferty pracy zgloszone waggu miesica .............. A 2332 2420 5500 5476 4471 3905 3060 4230 3774 2690 P434 2262
Job offers declared during a mo B 2381 354: 571¢ 465¢ 388( 388t 366( 482¢ 599¢ 448( 308t 257¢
Bezrobotni na 1 ofegtpracy..........ccccoeevveevvrenennne. A 113 103 63 71 6( 66 8B 58 48 D4 08 152
Registered unemployed persons per job ? B 12¢ 91 76 84 83 72 72 50 75 8C 96 131
Przecétne miesgczne wynagrodzenie brutto A2785,78| 2767,34 2838,62 2968,00 281873 2843,04 2909,33 2916,77 2939,91 2978,58 [2976,37 3140,15

w sektorze przedabiorstw® (w zi) B | 2973,3: | 2910,7¢ | 2972,0¢ | 3052,3 | 3008,3: | 2933,9¢ | 2967,2¢ | 2994,1: | 2960,8 | 3042,1! | 3046,1. | 3217,5
Average monthly gross wages and sale

in the enterprise sect? (in zl)

poprzedni MG = 100 ......ceeveeeviiiiineeaaannnnnnn. A 91,5 99,3 102,64 104,6 95/0 100,9 102,3 100,3 100,8 101,3 99,9 105,5

previou: month = 10! B 94,7 97,¢ 102,1 1025 98,¢ 97,5 101,1 100,¢ 98,¢ 1025 100,1 105,¢

analogiczny miest poprzedniego roku =100 A 105,8 106,8 102,4 108,6 1049 105,2 105,0 105,3 1p5,7 105,4 104,8 103,1

corresponding month of previous year = B 106,17 105,2 104, 102,¢ 106,7 103,Z 102,( 102,71 100,7 102,1 102,: 102,k

a Stan w kacu okresub Dane dotycz podmiotow gospodarczych, w ktérych liczba pracy¢h przekracza 9 oséb.
a As of the end of the period. b Data concern economic entities in which the number of employed persons exceeds 9 persons.




WYBRANE DANE O WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM WEDLUG MIESIECY (cd.)
SELECTED DATA ON PODKARPACKIE VOIVODSHIP IN MONTHS (cont.)

WYSZCZEGOLNIENIE
SPECIFICATION
I I 11 v \Y, \ Vil VI IX X Xl Xl
A—-2011
B — 2012
Wskaznik cen:
Price indices of:
towardw i ustug konsumpcyjnych
consumer goods and services
analogiczny okres poprzedniego roku =100 | A x x| 1046 X x| 1052 X x| 104,£ X x| 105,
corresponding period of previous year = . B X X 1045° X X 104, X X 104, X X 103,(¢
skupu ziarna zbd:
procurement of cereal gra®:
poprzedni miegc =100 ..........ccooeeennnnnnnnnns A 113,9 105,2 97,4 104, 106 103,4 V.8 86,9 99,1 05,8 105,6 102,8
previou: month = 10! B 102,] 105,: 99,2 111,€ 106,( 93,1 104« 99,€ 104,k 98,7 1075 1015
analogiczny miegt poprzedniego roku=1 A 182,71 186, 194,¢ 204,: 208,¢ 202,¢ 152, 112,C 100,: 95,4 99,2 92,¢
corresponding month of previous year = B 83,< 83,2 84,¢ 91,C 91,C 82,C 110, 126,1 133,C 137,C 139;¢ 137,¢
skupuzywca rzgnego wotowego (bez cig)®:
procurement of cattle for slaugter (exclud
calves®:
poprzedni miegc = 100 ..........cooeeiiiiinnnnne A 102,1 111,3 99,8 102,b 101 94,6 95,1 105,1 108,0 101,4 115,6 108,2
previou: month = 10f B 83,C 113,¢ 98,¢ 98,< 102,4 93,4 103,( 99,7 102,% 103,¢ 93,€ 102,¢
analogiczny miest poprzedniego roku = 10@& 103,3 112,8 106,6 107,40 106 109,7 106,9 118,0 1p2,5 128,9 144,7 152,1
corresponding month of previous year= B 123,71 126,( 124.¢ 119,¢ 121,¢ 119,¢ 129,¢ 123,C 117,C 119,¢ 97,C 92,1
skupuzywca rzenego wieprzowedo
procurement of pigs for slaughfer
poprzedni miegc =100 ..........ccceeennnnnnnnnns A 97,1 101,9 106,3 111,01 100 102,0 105,0 102,7 100,6 102,2 100,0 107,4
previou: month = 10! B 93,c 99,¢ 98,4 101,z 99,¢ 106, 99,4 104, 104,¢ 98,¢ 94.,¢ 98,2
analogiczny miegb poprzedniego roku = 10\ 100,3 109,5 114,4 129,[7 127 11%,3 118,9 116,9 1p0,5 134,8 136,6 142,6
corresponding month of previous year= B 136,¢ 134,1 1242 1131 112,¢ 1171 111,C 112,¢ 117,¢ 1137 107,¢ 98,k

a-d Dane dotyezokresow (miescy): al-lll, b IV-VI, c VII-IX, d X-XIl. eCeny bigace bez VAT
a-d Data concern periods (months): a I-lll, b IV-VI, ¢ VII-IX, d X-XII. e Current prices excluding VAT



Il. WYBRANE DANE O WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM WEDLUG MIESIECY (cd.)
SELECTED DATA ON PODKARPACKIE VOIVODSHIP IN MONTHS (cont.)

WYSZCZEGOLNIENIE
SPECIFICATION
I I 11 v \Y, \ Vil VI IX X Xl Xl
A—-2011
B — 2012
Relacja ceny skufukg zywca wieprzowego do A 4.8 43 49 5,0 4.4 4.6 55 5|6 7,0 6,8 5,5
ceny targowiskowej 1 kgyta B 6,3 6,4 5,8 6,8 5,¢ 7.C 6,5 7,3 6,¢ 8,C 7.1 6,8
Procurement pric® per kg of pigs for slaught
to marketplace price per kg of |
Produkcja sprzedana przemysfoeny state):
Sold production of indust’(constant prices
poprzedni miegc = 100 ......ccccevvevvviieeeeeeenennnn, A 87,3 104,6 119,7 87,8 1052 10Q,6 99,1 105,3 110,1 94,7 98,2
previou: month = 10I B 106,¢ 98,1 109,¢ 91,2 103,4 104,: 95,1 103,¢ 107,( 105,1 90,¢ 99,7
analogiczny miegt poprzedniego roku = 100 118,9 118,2 117,2 117,0 1192 111,7 110,0 116,4 113,1 109,9 111,5
corresponding month of previous year = B 115,¢ 108,: 99,2 103,7 101,¢ 106,1 101,¢ 100,€ 97,7 108,( 101,C 113,1
Produkcja budowlano-montawa’(ceny bigace):
Construction and assembly product (current
prices).
poprzedni MG = 100 ......ceeveeeveiiiiiaeaaannnnnnn. A 29,0 103,4 150,4 100, 145(6 104,4 98,4 101,5 185,1 90,7 102,3
previou: month = 10! B 32,4 93,z 135,¢ 107,€ 121,¢ 176,: 63,¢ 106,4 121,z 100,¢ 100,7 145,¢
analogiczny miegt poprzedniego roku = 100 143,1 129,4 121,94 119, 15118 120,7 114,8 101,6 17,5 96,5 103,6
corresponding month of previous year = B 116,1 104,¢ 94,4 100,¢ 84,: 142,¢ 92,. 96,¢ 86,¢ 96,7 95,2 115,¢
Mieszkania oddane daytkowania (od pocgku A 413 1063 1534 1911 2226* 2513* 3053* 3506* 3915* 4434* 4941* 5697*
roku) B 45¢ 97¢ 153t 204¢ 249( 2991 355¢ 397¢ 443¢ 505( 5561 652¢
Dwellings completed (since the beginning
the year
analogiczny okres poprzedniego roku = 100 A 96,7 146,4 141,6 132, 117,6* 114,4*| 119,2*| 119,3* 114,8% 115,8*% 114,2% 114,7*
corresponding period of previousyear=. B 110,¢ 92,( 99,¢ 107,( 111,¢ 119, 116, 113, 113, 1139 1125 1146

a Ceny bigace bez VAT b Dane dotycz podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pracygh przekracza 9 osob.
a Current prices excluding VAT. b Data concern economic entities in which the number of employed persons exceeds 9 persons.

89,4

96,8

120,0

103,8



ll. WYBRANE DANE O WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM WEDLUG MIESI  ECY (dok.)
SELECTED DATA ON PODKARPACKIE VOIVODSHIP IN MONTHS (cont.)
WYSZCZEGOLNIENIE
SPECIFICATION
I I 11 v \Y, \ Vil VI IX X Xl
A—-2011
B — 2012
Sprzeda detaliczna toward¥ceny bieace):
Retail sale of goo¢ (current prices)
poprzedni MIeGC = 100 ......ceeeeeeviiiiineeaannnnnnnn. A 71 101, 117,7 105;¢ 101t 100,( 102,z 107,¢ 99,¢ 101,¢ 113,¢
previousmonth = 10! B 76,3 99,5 119, 98,8 105,7 98,6 104 100,1 95,2 94,1 104,9
analogiczny miest poprzedniego roku =100 A 108,2 117,9 108,54 1127 113}4 108,6 10 109,1 11,1 103,6 104,2
corresponding month of previous year = B 111,2 109,2 110, 1034 107\7 106,2 10 101,3 06,5 101,1 93,6
Podmioty gospodarki narodowei....................... A | 152398| 152558 152893 151026 151254 15180 152046 152065 152015 151778 151091
Entities of the national econo” B | 150264| 150500 151008 151563 1521186 152563 152835 153253 153692 154867 155034
w tym spotki handlowe .........ccccceeeviiiiieeeennns A.l  750C 753: 756z 758¢ 762¢ 767( 771 7764 782¢ 787: 799¢
of which commercial compan B 8037 8089 8126 8185 8224 8257 83 8379 842 B576 8660
w tym z udziatem kapitatu zagranicznego A. 98( 98¢ 98¢ 98¢ 994 99¢ 100¢ 1007 101¢€ 102( 104:
of which with foreign capital participatic B 1048 1055 1064 1071 1077 1082 10 1107 1122 1144 1157
Wskaznik rentowndci obrotu w przedsbior-
stwachniefinansowyc®:
Profitability rate of turnover in enterpris®:
Drutto (W 90) ..ooooeeiiee e A. X X 4.5 X X 6,1 X X 5,2 X 4,7
gross (in % B X X 4,7 X X 4,6 X X 4,5 X 4,2
NEEO (W %0) wevveeieeeeeeee e A. X X 3,8 X X 5,4 X X 4,5 X 4,1
net (in % B X X 3,9 X X 3,9 X X 3,9 X 3,6
Naktady inwestycyjne w przedsiiorstwachi A X X 377,8 X X 918,2 X X | 1528,6 X 2655,4
(w min zt; ceny biggce’ B X X 461,9 X x| 11621 X 2008, X  2967,0
Investment outlays in enterpri€ (in min zl.
current prises
analogiczny okres poprzedniego roku = 100 A X X 109, X X 109,¢ X X 129,¢ X 138t
(ceny biegce] B X X 122,2 X X 126,6 X 131, X 111,7
corresponding period of previous year = :
(current prices

a Dane dotycz podmiotéw gospodarczych, w ktorych liczba pracy¢h przekracza 9 os6b.W rejestrze REGON; bez osob prowadch gospodarstwa indywidualne w rolnictwie; stan widookresu.
¢ Dane dotycz podmiotéw gospodarczych, w ktorych liczba pracygh przekracza 49 oséb; dane prezentowamasstajco.

a Data concern economic entities in which the number of employed persons exceeds 9 persons. b In the REGON register; excluding persons tending private farms in agriculture; as of at the end of the period.

¢ Data concern economic entities in which the number of employed persons exceeds 49 persons; data are presented cumulatively.
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