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PRZEDMOWA

W publikacji dokonano opisowej analizy przemian demograficznych jakie
nastapily w wojewddztwie podkarpackim w latach 2000-2007, jak rowniez
przedstawiono obszerny zbior informacji dotyczacych sytuacji demograficzne;.

Opracowanie jest pozycja obrazujaca stan i strukture ludnosci wojewddztwa
podkarpackiego wedtug pici, miejsca zamieszkania, ekonomicznych i biologicznych
grup wieku. Zawiera rowniez informacje na temat ksztattowania si¢ wspotczynnikow
ruchu naturalnego, a takze dane o wielkosci i kierunkach migracji wewngtrznych
i zagranicznych w latach 2000-2007.

Zmiany jakie zaszty w tym czasie na Podkarpaciu zaprezentowano na tle
Polski i pozostalych wojewodztw.

Oprocz komentarza analitycznego oraz tabel wynikowych, w publikacji
przedstawiono podstawowe tendencje rozwojowe za pomoca map i wykresow.

Wyrazam przekonanie, ze niniejsza publikacja okaze si¢ przydatna wielu

osobom 1 instytucjom zainteresowanym prezentowana tematyka.

Dyrektor
Urzedu Statystycznego
w Rzeszowie

\Cl

dr Marek Cierpiat-Wolan

Rzeszow, wrzesien 2008 .



PREFACE

The publication presents a descriptive analysis of demographic
transformations which were observed in Podkarpackie Voivodship in 2000-2007. It
also provides a wide set of information on demographic situation.

The book outlines the size and structure of population in Podkarpackie
Voivodship by sex, place of residence as well as economic and biological age groups.
In also includes information on vital statistics rates and data on the level and
directions of internal and international migrations in 2000-2007.

Changes that occurred during this time in Podkarpacie were discussed in
comparison with Poland and other voivodships.

Apart from analytical commentary and result tables, main development
tendencies were presented by means of maps and charts.

I hope that this publication will prove very useful to many people and

institutions interested in this subject matter.

Director
of the Statistical Office

in Rzeszow

\Cl

Marek Cierpiat-Wolan, PhD

Rzeszow, September 2008
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WSTEP

Prezentowana publikacja jest pierwsza edycja opracowania
poswigconego przemianom demograficznym w wojewodztwie podkarpackim
jakie zaszty na przestrzeni 8 lat.

Opracowanie sktada si¢ z trzech rozdzialow. W czgsci pierwszej
przedstawiono rozwdj i rozmieszczenie ludnos$ci oraz sktadniki, pod wpltywem
ktorych dokonywaly si¢ zmiany w stanie liczebnym ludnos$ci wojewddztwa.
Przedstawiono takze strukture¢ ludnosci wedlug miejsca zamieszkania, pflci
i ekonomicznych grup wieku. W czgsci tej zamieszczono réwniez prognoze
demograficzna ludnosci do 2035 r.

W czgéci drugiej omoéwiono zjawiska demograficzne sktadajace si¢ na
ruch naturalny ludnosci, a wigc: zawieranie matzenstw, rozwody 1 separacje,
urodzenia i1 ptodno$¢ oraz umieralnos$¢. Przedstawiono najcze$ciej stosowane
wspOtczynniki demograficzne z uwzglednieniem ich zmian w badanym
okresie.

Trzecia czg$¢ zawiera informacje dotyczace wielkosci 1 kierunkow
migracji mieszkancow Podkarpacia z uwzglgdnieniem ptci 1 wieku migrantow.
Szczegdlng uwage poswigcono rdwniez migracjom zagranicznym.

Wybrane zagadnienia poroéwnano z sytuacja w kraju i innych wojewodztwach.

Cze$¢ analityczna ilustrowana jest wykresami 1 zestawieniami
srodtekstowymi, natomiast w uwagach metodycznych przedstawiono zrddta

1 zakres danych oraz podstawowe pojgcia i definicje stosowane w demografii.



UWAGI METODYCZNE

ZRODLA 1 ZAKRES DANYCH

1.

Dane zawarte w publikacji opracowano na podstawie:

a)

b)

d)

bilansow stanu i struktury ludnos$ci faktycznie zamieszkalej na terenie

gminy. Bilanse ludnos$ci sporzadza si¢ dla okreséw migdzyspisowych

w oparciu o wyniki ostatniego spisu powszechnego przy uwzgle-

dnieniu:

— zmian w danym okresie spowodowanych ruchem naturalnym
(urodzenia, zgony) 1 migracjami ludno$ci (zameldowania
1 wymeldowania na pobyt staty z innych gmin 1 z zagranicy),
a takze przesunigciami adresowymi ludnosci z tytulu zmian
administracyjnych,

— réznicy migdzy liczba os6b zameldowanych na pobyt czasowy
ponad 3 miesiace (do 2005 r. — ponad 2 miesiace) na terenie gminy
a liczba 0s6b czasowo nieobecnych, ktora stanowi jednoczes$nie
r6znicg migdzy liczba os6b zameldowanych na pobyt staty
w gminie a liczba osob faktycznie mieszkajacych na terenie
gminy;

rejestrow Ministerstwa Spraw Wewngtrznych 1 Administracji —

o migracjach wewngtrznych i zagranicznych ludnosci na pobyt staty;

sprawozdawczo$ci urzgdow stanu cywilnego — o zarejestrowanych

matzenstwach, urodzeniach i1 zgonach;

sprawozdawczos$ci sadow - o prawomocnie orzeczonych separacjach

1 rozwodach.
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Dane o ludnosci oraz wspotczynniki demograficzne, a takze przeliczenia
na 1 mieszkanca (1000 ludno$ci itp.) za lata 2000 i 2001 opracowano przy
przyjeciu liczby ludnos$ci zbilansowanej w oparciu o wyniki Narodowego
Spisu Powszechnego Ludnosci 1 Mieszkan 2002. Dane te zostaly
przeliczone wedhug podziatu administracyjnego obowiazujacego w dniu
31 XII 2002 r.

Informacje o matzenstwie gromadzone sa na formularzu statystycznym
»Karta statystyczna zawarcia malzenstwa” (formularz DN-1).

Dane o matzenstwach uwzgledniaja zwiazki malzenskie zawarte
w formie przewidzianej prawem w urzedach stanu cywilnego. Na mocy
ustawy z dnia 24 VII 1998 r. (Dz. U. Nr 117, poz. 757) w urzedach stanu
cywilnego rejestrowane sa takze malzenstwa podlegajace prawu
wewnetrznemu Kos$ciota lub Zwiazku Wyznaniowego zawarte w obec-
nosci duchownego. Matzenstwo zawarte w tej formie podlega prawu
polskiemu 1 pociaga za soba takie same skutki cywilnoprawne, jak
matzenstwo zawarte przed kierownikiem urzgdu stanu cywilnego.
Matzenstwa wyznaniowe moga by¢ zawierane jedynie w dziesigciu
Kosciotach 1 Zwiazku Wyznaniowym: Ko$ciét Katolicki, Polski
Autokefaliczny Ko$ciot Prawostawny, Kosciol Ewangelicko-Augsburski,
Kosciot  Ewangelicko-Reformowany, Ko$ciot Ewangelicko-Metodys-
tyczny, Kosciot Chrzescijan Baptystow, Kosciot Adwentystow Dnia
Siodmego, Kosciot Polskokatolicki, Zwiazek Gmin Wyznaniowych
Zydowskich, Kosciol Starokatolicki Mariawitow, Ko$ciot Zielono-
swiatkowy.

Informacje o separacji gromadzone sa na formularzu statystycznym
,»Karta statystyczna dotyczaca prawomocnego:
1) orzeczenia separacji;

2) zniesienia separacji”’ (formularz D-S1).
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Instytucja separacji zostata wprowadzona w Polsce w grudniu 1999 r.
ustawa z dnia 21 maja 1999 r. o zmianie ustaw Kodeks rodzinny
1 opiekunczy, Kodeks cywilny, Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 1999 r. Nr 52, poz. 532).

Prezentowane dane dotycza orzeczonej separacji; w 2007 r. o znie-
sieniu separacji sady orzekty w stosunku do 6 separowanych malzenstw.
W statystyce separacji nie uwzglednia si¢ przypadkow, w ktorych oboje
matzonkowie w momencie wniesienia powddztwa mieszkali za granica.
Informacje o rozwodzie gromadzone sa na formularzu statystycznym
»Karta statystyczna dotyczaca prawomocnego orzeczenia rozwodu”
(formularz D-R1).

W statystyce rozwodoéw nie uwzglednia si¢ przypadkow, w ktorych oboje
malzonkowie w momencie wniesienia powddztwa zamieszkiwali za
granica.

Zrédlem danych o urodzeniu jest, wykorzystywany wtornie przez
statystyke publiczna, dokument podstawowy Ministerstwa Zdrowia
»Pisemne zgloszenie urodzenia dziecka”.

W sprawozdawczo$ci statystycznej jako urodzenia pochodzace z roku
sprawozdawczego przyjmuje si¢ urodzenia zarejestrowane w danym roku,
w tym urodzenia, jakie mialy miejsce w latach wczesniejszych (po
20V 2002 r., tj. po przeprowadzeniu NSP 2002).

W przypadku porodéw wielorakich (np. blizniaczych, trojaczych)
w statystyce uwaza si¢ kazdego noworodka za odrgbne urodzenie.
Zrédlem danych o zgonie jest, wykorzystywany wtdrnie przez statystyke
publiczna, dokument podstawowy dla akt stanu cywilnego ,Karta
statystyczna do Karty Zgonu”.
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Przy opracowywaniu danych o zgonach wedtug przyczyn przyjmuje si¢

wyj$ciowa przyczyng zgonu. Za przyczyng wyjsciowa uwaza si¢ chorobe

stanowiaca poczatek procesu chorobowego, ktory doprowadzit do zgonu
albo uraz czy zatrucie, w wyniku ktorego nastapit zgon.

Z dniem 1 stycznia 1997 r. obowiazuja w Polsce — w zakresie

orzecznictwa o przyczynach zgondéw — zasady nowej Migdzynarodowe;j

Klasyfikacji Choréb i Problemow Zdrowotnych — X Rewizja.

Informacje dotyczace migracji ludnosci pochodza z dokumentacji

prowadzonej przez gminy, dotyczace ewidencji ludnosci o ruchu migra-

cyjnym w oparciu o: zgloszenie pobytu stalego (migracje wewngtrzne

1 imigracja na pobyt staty), zgloszenie wymeldowania z pobytu statego

w zwiazku z wyjazdem za granice (emigracja na pobyt staly), zgltoszenie

pobytu czasowego (migracje wewngtrzne 1 imigracja na pobyt czasowy)

oraz zgloszenie wyjazdu na pobyt czasowy za granicg¢ (emigracja na
pobyt czasowy).

Dane o ruchu naturalnym ludnos$ci w podziale terytorialnym opracowano:

— malzenstwa — wedlug miejsca zameldowania na pobyt stalty mgza
przed Slubem (w przypadku gdy maz przed $lubem mieszkal za
granica, przyjmuje si¢ miejsce zameldowania zony przed slubem);

— separacje — wedlug miejsca zamieszkania osoby wnoszace]
powddztwo (w przypadku gdy osoba wnoszaca powddztwo mieszka
za granica, przyjmuje si¢ miejsce zamieszkania wspotmalzonka;
w przypadku zgodnego wniosku stron przyjmuje si¢ miejsce
zamieszkania me¢za);

— rozwody — wedlug miejsca zamieszkania osoby wnoszacej
powddztwo (w przypadku gdy osoba wnoszaca powddztwo mieszka

za granica, przyjmuje si¢ miejsce zamieszkania wspdtmatzonka);
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— urodzenia wedlug miejsca zameldowania na pobyt staly matki
noworodka;

— zgony — wedhug miejsca zameldowania na pobyt staty osoby zmarte;.

OBJASNIENIA PODSTAWOWYCH POJEC

I. Do ludnos$ci faktycznie zamieszkalej w danej jednostce podziatu
terytorialnego zalicza si¢ ludno$§¢ zameldowana na pobyt staly
i faktycznie tam zamieszkala oraz ludno$¢ przebywajaca tam czasowo
(zameldowana w danej jednostce podziatu terytorialnego na pobyt
czasowy ponad 2 miesiace; od 2006 r. — ponad 3 miesiace). Ludnos¢
zameldowana na pobyt staly w danej jednostce podziatu terytorialnego,
ale faktycznie przebywajaca w innej jednostce (zameldowana w niej na
pobyt czasowy ponad 2 miesiace; od 2006 r. — ponad 3 miesiace),
ujmowana jest jako ludno$¢ faktycznie zamieszkala w tej jednostce
podziatu terytorialnego, w ktorej jest zameldowana na pobyt czasowy.

2. Przez ludno$¢ w wieku produkecyjnym rozumie si¢ ludno$¢ w wieku
zdolnosci do pracy. Dla mezczyzn przyjeto wiek 18-64 lata, dla kobiet
18-59 lat. Wsérod ludnosci w wieku produkcyjnym wyrdznia si¢ ludnos$é
w wieku mobilnym, tj. w wieku 18-44 lata i niemobilnym, tj. m¢zczyzni
— 45-64 lata, kobiety — 45-59 lat. Przez ludno$¢ w wieku
nieprodukcyjnym rozumie si¢ ludno$s¢ w wieku przedprodukecyjnym,
tj. do 17 lat oraz ludnos¢ w wieku poprodukcyjnym, tj. mezczyzni —
65 lat i wigcej, kobiety — 60 lat 1 wigce;.

3. Przyrost rzeczywisty ludnos$ci stanowi sumg przyrostu naturalnego

1 salda migracji.
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Przyrost naturalny ludnos$ci stanowi réznicg migdzy liczba urodzen
zywych 1 zgondw w danym okresie.

Zywe urodzenie jest to catkowite wydalenie lub wydobycie z ustroju
matki noworodka, niezaleznie od czasu trwania ciazy, ktory po takim
wydaleniu lub wydobyciu oddycha badz wykazuje jakiekolwiek inne
oznaki zycia, jak: czynno$¢ serca, tgtnienie pgpowiny lub wyrazne
skurcze mig$ni zaleznych od woli (migs$ni szkieletowych) bez wzgledu na
to czy sznur pgpowiny zostal przecigty lub tozysko zostato oddzielone;
kazdy taki noworodek jest uwazany za zywo urodzonego.

Zgon plodu (martwe urodzenie) jest to zgon nastepujacy przed
catkowitym jego wydaleniem lub wydobyciem z ustroju matki — o ile
nastapit po uplywie dwudziestego drugiego tygodnia ciazy lub podzniej.
O zgonie $wiadczy to, ze po takim oddzieleniu ptdd nie oddycha ani nie
wykazuje zadnego innego znaku zycia, jak: czynno$¢ serca, tgtnienie
pepowiny lub wyrazne skurcze migsni zaleznych od woli.

Podzialu na urodzenia malzenskie i pozamalzenskie dokonuje urzad
stanu cywilnego zgodnie ze stanem faktycznym ustalonym na podstawie
przepisu art. 62 § 1 kodeksu rodzinnego i opiekunczego (ustawa z dnia
25111964 1., Dz. U. 1964 r. Nr 9, poz. 59), ktory stanowi:

»Jezeli dziecko urodzito si¢ w czasie trwania matzenstwa albo przed
uplywem 300 dni od jego ustania lub uniewaznienia, domniemywa sig, ze
pochodzi ono od megza matki”. Jezeli brak jest takich przestanek,
urodzenie zostaje zaliczone do pozamatzenskich. Ponadto, zgodnie
z przepisami art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 29 IX 1986 r. — Prawo o aktach
stanu cywilnego (Dz. U. Nr 36, poz. 180) — w razie zawarcia zwiazku

matzenskiego przez rodzicow dziecka po jego urodzeniu, a przed
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sporzadzeniem aktu urodzenia, akt ten sporzadza si¢ tak, jakby dziecko
urodzito si¢ po zawarciu matzenstwa.
Plodnos¢ kobiet mierzy si¢ wspotczynnikiem obliczonym jako iloraz
liczby urodzen zywych i liczby kobiet w wieku rozrodczym (15-49 lat).
Oprocz ogdélnych wspotczynnikéw ptodnosci podaje si¢ rowniez
wspotczynniki grupowe (czastkowe), obliczone jako ilorazy liczby
urodzen zywych z kobiet w danej grupie wieku i liczby kobiet w tej same;j
grupie wieku. Urodzenia z matek w wieku ponizej 15 lat zalicza si¢ do
grupy 15-19 lat; urodzenia z matek w wieku 50 lat i wigcej zalicza si¢ do
grupy 45-49 lat.

Wspotezynniki reprodukcji ludnosci:

— wspotczynnik dzietnosci kobiet oznacza liczbe dzieci, ktéra
urodzitaby przecigtnie kobieta w ciagu catego okresu rozrodczego
(15-49 lat), przy zatozeniu, ze w poszczegdlnych fazach tego okresu
rodzitaby z intensywno$cia obserwowana w badanym roku, tzn. przy
przyjeciu czastkowych wspotczynnikow ptodnosci z tego okresu za
niezmienne,

— wspdlczynnik reprodukcji brutto przedstawia liczbg coérek urodzo-
nych przecigtnie przez kobietg, przy zatozeniu, ze kobieta bedac
w wieku rozrodczym (15-49 lat) rodzi¢ bedzie z czgstotliwoscia, jaka
charakteryzuja si¢ wszystkie kobiety rodzace w roku, dla ktdérego
oblicza si¢ wspolczynnik reprodukcji (niezmienne wspodtczynniki

ptodnosci).

10. Zgonem jest trwate, czyli niecodwracalne ustanie czynno$ci narzadow

niezbednych dla zycia, konsekwencja czego jest ustanie czynno$ci catego

ustroju.
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Za zgon niemowlecia uwaza si¢ zgon dziecka w wieku ponizej
1 roku.
Przeci¢tne dalsze trwanie Zycia wyraza Srednia liczbg lat, jaka ma
jeszcze do przezycia osoba w danym wieku, przy zalozeniu stalego
poziomu umieralnosci z okresu, dla ktorego opracowano tablice trwania
zycia.
Przez migracje wewnetrzne rozumie si¢ zmiany miejsca stalego (lub
czasowego) pobytu polegajace na przekroczeniu granicy administracyjne;j
gminy w celu osiedlenia si¢ na state (lub pobyt czasowy). W przypadku
gminy miejsko-wiejskiej migracja jest rOwniez zmiana miejsca zamiesz-
kania migdzy terenami miejskimi i wiejskimi tej gminy.
Migracje wewngtrzne ludnosci nie uwzgledniaja zmian adresu w gra-
nicach tej samej jednostki, gdyz takie przemieszczenie nie powoduje
zmiany w liczbie 1 strukturze ludnosci tej jednostki.
W ramach migracji wewngtrznych rozréznia si¢ ruch miedzywoje-
wodzki, czyli przemieszczenia ludnosci z jednego wojewddztwa do
innych wojew6dztw oraz ruch wewnatrzwojewodzki, tj. zmiany miejsca
zamieszkania oséb w granicach tego samego wojewddztwa.
Przez uzyte okre$lenie ,,naplyw” rozumie si¢ nowe zameldowania na
pobyt staly, przez ,,odplyw” — wymeldowania z pobytu statego.
Wspolezynniki dotyczace ruchu naturalnego i migracji ludnosci
w podziale terytorialnym obliczono jako iloraz liczby faktow okreslonego
rodzaju i liczby ludno$ci zameldowanej na pobyt stalty (wedlug stanu
w dniu 31 VI).
Wspolezynnik zgonéw niemowlat liczony jest jako iloraz ogodlnej
liczby zgondéw niemowlat i ogélnej liczby urodzen zywych zarejestro-

wanych w danym roku.



18

14. Prognoza ludnosci Polski na lata 2008-2035 zostala wykonana na
podstawie stanu wyj$ciowego ludnosci z 31 grudnia 2007 r. oraz zatozen
dotyczacych przewidywanych tendencji w dzietnosci, umieralno$ci oraz

migracjach wewngtrznych 1 zagranicznych.



I. STAN I STRUKTURA LUDNOSCI

W koncu 2007 r. liczba ludnosci wojewodztwa podkarpackiego
wyniosta 2 mln 97 tys., co stanowito 5,5% ludnosci Polski. W poréwnaniu
z koncem 2000 r. liczba ludno$ci wojewodztwa zmniejszyla o 0,2%, przy
spadku liczebnosci w kraju o 0,4%. Na Podkarpaciu ludno$¢ miejska stanowita
40,6% populacji 1 byt to najnizszy wskaznik urbanizacji wéréd wojewodztw
(w kraju udziat ludno$ci miejskiej wyniost 61,2%).

Srednia gesto$é¢ zaludnienia w 2007 r. wyniosta 118 0s6b na km’
powierzchni wojewddztwa (w Polsce — 122) 1 od 2000 r. nie ulegla istotnym
zmianom. Wskaznik ten wykazywal znaczne zrdéznicowanie przestrzenne
w wojewddztwie — od najwyzszego w Rzeszowie oraz PrzemysSlu —
odpowiednio 2153 i 1528 oséb na km?®, do najnizszego w powiatach:
bieszczadzkim i leskim — 19 i 32 osoby na km?.

Pod wzgledem liczby ludnosci wojewodztwo podkarpackie zajeto
9. miejsce w kraju, a pod wzgledem S$redniej gestosci zaludnienia — 7. lokate.

O stanie liczebnym ludno$ci w danym momencie decyduja:

e przyrost naturalny ludnos$ci, wynikajacy z réznicy miedzy liczba urodzen
zywych i zgonow,
e wielko$¢ salda migracji, uksztattowana z naptywu i odptywu ludnosci.

W przypadku ksztatltowania si¢ liczby ludno$ci miejskiej 1 wiejskiej
w gre wchodza migracje wewngtrzne ludnos$ci pomigdzy miastami i wsiami
1 uksztattowane tymi procesami saldo przemieszczania. Ponadto istotnym
czynnikiem sa zmiany granic administracyjnych miast i wsi, w wyniku ktorych

czes$¢ ludnosci ,,przechodzi” ze wsi do miast lub z miast na wies.
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W wojewoddztwie podkarpackim w latach 2000-2007 miaty miejsce
nast¢pujace zmiany podzialu administracyjnego:

e 7z dniem 1 I 2002 r. powstal nowy powiat — leski, ktory zostat
wyodregbniony z powiatu bieszczadzkiego; réwnoczesnie z gminy
Olszanica do gminy Ustrzyki Dolne przeszto 8 wsi;

e zdniem 112003 r. gmina wiejska Szerzyny, nalezaca administracyjnie do
powiatu jasielskiego w wojewoddztwie podkarpackim zostata przytaczona
do wojewddztwa matopolskiego;

e do miasta Rzeszowa zostaty przytaczone:

— zdniem 1 12006 r. — miejscowosci Stocina 1 Zal¢ze z gminy Krasne;

— zdniem 1 12007 r. — cze$¢ Przybyszowki z gminy Swilcza.

Wojewodztwo podkarpackie do 2004 r. cechowal dodatni przyrost
rzeczywisty. Przyrost naturalny ludno$ci w latach 2000-2004 byl na tyle
wysoki, ze ujemne saldo migracji stalych nie spowodowato ubytku
rzeczywistego ludnosci. Dopiero w 2005 r. przyrost naturalny - najnizszy
w analizowanym okresie - w wielko$ci 2,2 tys. os6b spowodowat ujemny
przyrost rzeczywisty ludnosci w tym roku o 0,1 tys. osob. Zjawisko to
utrzymato si¢ w kolejnych dwoch latach, powodujac rekordowy dla woje-
woztwa podkarpackiego ubytek rzeczywisty ludnosci w 2006 1. o 1,3 tys. 0sob.
Srednioroczny spadek liczby ludnosci w wojewédztwie wyniost 0,03%, przy
krajowym $redniorocznym spadku wynoszacym 0,06%.

Nalezy zaznaczy¢, ze wojewddztwo podkarpackie charakteryzowato sig
corocznie dodatnim przyrostem naturalnym a ubytek rzeczywisty ludnosci
spowodowany byt wytacznie ujemnym saldem migracji statych - liczba oséb
wymeldowanych z pobytu statego w danym okresie przekroczyta liczbe 0sob

nowo zameldowanych na pobyt staty w tym okresie.



21

Tabl. 1. Przyrost naturalny na 1000 ludnosci

Wyszczegodlnienie 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Polska
Ogotem ......cccoveuvneee. 0,3 0,1 -0,1 -0,4 -0,2 -0,1 0,1 0,3
Miasta ....ccccceeeveeinnennn -0,4 -0,4 -0,7 -0,7 -0,5 -0,4 -0,2| -0,04
Wies oo 1,4 1,0 0,7 0,2 0,3 0,3 0,6 0,8
Wojewdédztwo podkarpackie
Ogoélem ....ccccoevvenennne. 2,6 1,9 1,6 1,2 1,2 L1 1,3 1,5
Miasta ....cccoevevveriennennnn 2,1 L5 1.4 1,2 1.4 1,3 1,6 1,7
Wies .o 3,0 2,2 1,7 1,2 L1 0,9 L1 1,3

W latach 2000-2007 Podkarpacie bylo jednym z 8 wojewddztw,
w ktérym — mimo tendencji malejacej — notowano dodatni przyrost naturalny.
W kraju ujemny przyrost naturalny wystapit w latach 2002-2005, w tym
w miastach przez wszystkie analizowane lata liczba zgonéw byta wigksza od
liczby urodzen.

W 2007 r. wojewodztwo podkarpackie zajeto 4. miejsce w kraju pod
wzgledem przyrostu naturalnego na 1000 ludnosci. Pomimo tego, ze w poréw-
naniu z 2000 r. nastapit spadek o 2 lokaty, to Podkarpacie nadal nalezato do
grupy wojewodztw o najwyzszym wskazniku.

W 2007 r. najwyzszy przyrost naturalny na 1000 ludnos$ci zanotowano
w powiecie ropczycko-sedziszowskim (3,0) oraz dgbickim (2,7), najnizszy
za$ — w Przemyslu (-0,9) 1 powiecie stalowowolskim (-0,3).

Analizujac liczbe ludnosci wojewodztwa podkarpackiego na przestrzeni
lat 2000-2007, mozna stwierdzié, ze jej zmiany nie maja jednolitej tendencji
spadkowej. Do 2002 r. liczba ludno$ci nieznacznie wzrastala, osiagajac
wielkos¢ 2 mIn 105 tys. os6b. W 2003 r. nastapit niewielki spadek i chociaz

kolejne dwa lata cechowal ponowny przyrost, to jednak liczba ludnosci
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wojewodztwa nie przekroczyta juz 2 min 100 tys. Od 2006 r. zanotowano

ponowny ubytek liczby mieszkancow Podkarpacia.

Tabl. 2. Bilans ludnosci

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Wyszczegdlnienie
W tys. 0sOb
Ludno$¢ —stanwdniu 11 ....... 2098,812101,4{2104,1|2105,1|2097,2(2098,0{2098,3|2097,6
Przyrost naturalny ................... 5,5 4,1 3,3 2,6 2,6 2,2 2,7 3,1
Saldo migracji statych ............. 2,00 23| -3,01 -2,5| -22| -24| -40| -32
Przyrost rzeczywisty ............... 3,5 1,8 0,3 0,1 0,4 -0,1 -1,3 -0,1
Saldo zmian administracyjnych - - -l -84 - - - -
Ludnos$¢ — stan w dniu 31 XII* |2101,4|2104,1{2105,1|2097,2|2098,0|2098,3[2097,6(2097,3

# Poza elementami bilansu ludnosci, zostaly uwzglednione roznice salda osoéb meldujacych si¢ na pobyt czasowy
ponad 3 miesiace (do 2005 r. — ponad 2 miesiace).

Tempo rozwoju liczebnego ludnosci ksztaltuje si¢ roznie w miescie i na
wsi. W latach 2000-2005 w wojewodztwie podkarpackim liczba ludnosci
miejskiej systematycznie malata, wiejskiej za§ — wzrastata. Miasta w tym
czasie zmniejszyly swa populacje o 7,9 tys. o0sob, tj. 0,9%, wie§ natomiast -
powigkszyta liczbe mieszkancow o 4,8 tys. osob, tj. 0,4%. Swiadczy to
0 przemieszczaniu si¢ ludnosci z miast do wsi. Jednakze dwa kolejne lata,
a wigc 2006 1 2007 r. charakteryzowaty si¢ tendencja odwrotna: liczba miesz-
kancow miast zwigkszyla si¢, wsi zas — zmniejszyta. W decydujacej mierze
spowodowane bylo to poszerzeniem granic miast o sasiadujace wsie.
W efekcie, liczba ludnos$ci wiejskiej w 2007 r. powroécita prawie do wielkos$ci
z 2000 r. (przekraczajac ja zaledwie o 65 0sob). Natomiast liczba mieszkancow

miast, pomimo tego, ze w 2007 r. byla wigksza o 3,8 tys. 0sob w porownaniu
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z 2005 r., nadal w poréwnaniu z rokiem 2000 byta znacznie mniejsza (o 4,1
tys. 0sob).

Na przestrzeni lat 2000-2007 procentowy udziat populacji miejskiej
1 wiejskiej w ogolnej liczbie ludnosci wojewoddztwa nie ulegal istotnym
zmianom 1 ksztaltowal si¢ na niemal niezmienionym poziomie. W kraju
przewage liczebna stanowila ludno$¢ miejska, ale jej proporcja do ludnosci
wiejskiej rowniez nie wykazywata znaczacych zmian w tym okresie.

Duzy wplyw na rozwoj spoteczno-gospodarczy, zarowno wojewoddztwa
jak 1 kraju, maja relacje liczbowe megzczyzn 1 kobiet. Warunkuja one bowiem
biezace i przyszte procesy demograficzne.

Strukture ludnosci wedtug pici ksztattuja — z jednej strony — naturalne
procesy biologiczne, takie jak stale wystgpujaca przewaga liczby chtopcow nad
liczba dziewczat wsrod noworodkoéw, wigksza czgstos¢ zgondw mezczyzn niz
kobiet, z drugiej za§ — uwarunkowane procesami spoleczno-gospodarczymi
ruchy wedréwkowe ludnosci.

W wojewddztwie podkarpackim obserwuje si¢ nieznaczna przewage
liczebna kobiet. W 2007 r. liczba kobiet wynosita 1072,2 tys. osob, czyli
stanowila 51,1% ludnos$ci wojewddztwa. Na 100 mezczyzn przypadato 105
kobiet, podczas gdy dla Polski — 107. Wspotczynnik feminizacji w 2000 r.
wynosit 104, a wigc na przestrzeni o$miu lat nie ulegl istotnym zmianom.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze chociaz zmiany byly nieznaczne, to jednak
wskaznik systematycznie si¢ zwigkszat.

Obserwujac relacje liczbowe mezczyzn 1 kobiet z jednoczesnym
podzialem wedlug grup wieku, wyraznie zaznacza si¢ przewaga liczebna
kobiet po 60 roku zycia. Wynika to z faktu, Zze kobiety zyja dluzej niz
mezezyzni. 1 chociaz wsrod liczby noworodkéw przewazaja chlopey, to

w ogolnej strukturze ludnos$ci przewage liczebna maja kobiety.
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Struktura ludnos$ci wedtug plci byta wyraznie zréznicowana w miastach
1 na wsi. W miastach wspolczynnik feminizacji nieustannie rost i osiagnat
wartos¢ — 109,3 (w 2000 r. wynioést 108,5, a w 2004 r. — 109,8). Na wsi
natomiast relacja liczebna kobiet 1 mezczyzn byla bardzo zréwnowazona i nie
ulegata istotnym zmianom na przestrzeni lat. W 2000 r. na 100 mgzczyzn

przypadato 101 kobiet, a w 2007 r. — 102 kobiety.

Tabl. 3. Ludno$¢ wedhug ptci
Stan w dniu 31 XII

Wyszczegodlnienie Ogotem Mgzczyzni Kobiety
Ogotem ................. 2000 2101375 1028616 1072759
2001 2104138 1029768 1074370
2002 2105050 1030048 1075002
2003 2097248 1026106 1071142
2004 2097975 1026248 1071727
2005 2098263 1026282 1071981
2006 2097564 1025598 1071966
2007 2097338 1025110 1072228
Miasta ...cccecvrvennene. 2000 854767 409920 444847
2001 853881 409363 444518
2002 851644 407977 443667
2003 849217 406603 442614
2004 848719 406073 442646
2005 846826 405029 441797
2006 849937 406322 443615
2007 850665 406505 444160
Wies oo, 2000 1246608 618696 627912
2001 1250257 620405 629852
2002 1253406 622071 631335
2003 1248031 619503 628528
2004 1249256 620175 629081
2005 1251437 621253 630184
2006 1247627 619276 628351
2007 1246673 618605 628068
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Duza przewaga liczebna kobiet w miastach i prawie rownowaga
liczebna obu ptci na wsi, byla przede wszystkim efektem odplywu kobiet,
zwlaszcza mtodych, w minionych latach ze wsi do miast.

Najbardziej zrbwnowazona liczb¢ me¢zczyzn 1 kobiet w wojewddztwie
podkarpackim w 2007 r. odnotowano w grupie wieku 45-49 lat. W przedziale
tym na 100 mezczyzn przypadato 98 kobiet. W Polsce najbardziej zréwno-
wazona liczebnie grupa wieku dla obu pici byt przedziat 40-44 lat. W woje-
wodztwie zatem, kobiety osiagaly przewage liczebna o jedna 5-letnia grupe
wiekowa poézniej niz w kraju, a wiec w przedziale 50-54 lat. Nastgpnie im
starsza grupa wieku, tym wyzszy byl wspotczynnik feminizacji. W wieku 70-
74 lat kobiet byto blisko o 50% wigcej niz mezczyzn (na 100 mgzczyzn
przypadato 145 kobiet), a w wieku 85 lat 1 wigcej — o prawie 170% (na 100
mezezyzn przypadato 269 kobiet).

Wiek, w ktorym liczba mezczyzn 1 kobiet wyroOwnuje sig, jest inny
w miastach i1 na wsi. W §rodowisku miejskim, zarowno w wojewddztwie, jak
i w Polsce, rdwnowaga liczebna ptci meskiej i zenskiej wystepuje w mtodszych
przedziatach wiekowych, w srodowisku wiejskim za§ w starszych. W 2007 r.
w miastach podkarpackich znaczna nadwyzka liczby mgzczyzn nad liczba
kobiet utrzymywatla si¢ do 20. roku zycia, wspotczynniki feminizacji zamykaty
si¢ tu w przedziale od 94,6 do 97,4. W starszych grupach wiekowych liczba
kobiet 1 mezczyzn zaczynala si¢ wyrownywac¢ 1 uzyskata réwnowage
w przedziale wiekowym 35-39 lat. Kobiety w miastach osiagngly wyrazna
przewage liczebna w grupie wiekowej 40-44 lat (wspotczynnik feminizacji
wyniost 109,0), podczas gdy na wsi dopiero w wieku 60-64 lat (wspotczynnik

feminizacji wyniost 115,4).
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Tabl. 4 Wspotczynnik feminizacji w 2007 r.
Stan w dniu 31 XII

Grupy wieku Ogodlem Miasta Wies
0-41ata c.oooeveeeeicieiccncceee 94,5 94,6 94,4
5-9 e 94,8 95,6 94,4
L0-14 oo 95.3 95,2 95,3
I5-19 e 96,0 97,4 95,2
2024 o 96,7 98,4 95,4
2529 e 94,9 97,5 93,0
30-34 i 96,4 98,5 95,1
35-39 96,6 100,8 94,0
40-44 oo 97,0 109,0 90,1
A5-49 oo 98,1 114,0 87,5
50-54 oo 102,4 116,7 90,9
55-59 oo 108,0 115,1 102,0
60-64 ..o 117,5 120,3 1154
65-09 .o 129,3 135,8 125,2
TO-T4 e 145,0 150,0 141,9
T5-T9 e 165,8 160,3 169,1
80-84 .o 209,4 197,4 215,6
85 1at 1 WIGCE] .evevererveviierecriienne 269,1 297,8 255,2

Klasyfikacja wieku ludnosci wedtug kryteriow spoteczno-ekonomi-

cznych pozwala wyrdzni¢ trzy duze grupy wiekowe: wiek przedprodukcyjny

(0-17 lat), produkcyjny (18-59 lat kobiety, 18-64 lata mezczyzni) i popro-

dukcyjny (60 lat 1 wigcej kobiety, 65 lat 1 wigcej mezczyzni).

W wojewoddztwie podkarpackim pod koniec 2000 r. ludnos¢ w wieku

przedprodukcyjnym liczyla 578,4 tys. osoéb i stanowita 30% ogdéhu populacji.

Kolejne lata charakteryzowaty si¢ systematycznym spadkiem liczby ludnosci

w tej ekonomicznej grupie wieku. Na przestrzeni lat 2000-2007 populacja

w wieku przedprodukcyjnym obnizyta si¢ o 124,3 tys. osob. W 2007 r. ludnos¢

w wieku 0-17 lat stanowita juz tylko niespelna 22% ogétu mieszkancow

Podkarpacia. W skali kraju liczba ludnosci w wieku przedprodukcyjnym

zmniejszyta si¢ w tym okresie o 19,8%.
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Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w wojewodztwie znacznie wyzszy odsetek
mieszkancow w wieku przedprodukcyjnym cechuje spotecznos¢ wiejska.
W 2007 r. w miastach ludno$¢ w wieku 0-17 lat stanowila 19,1% og6tu
populacji, podczas gdy na wsi — 23,4%. Przewaga ta nie zmieniala sig
zasadniczo na przestrzeni lat 1 utrzymywata si¢ corocznie na poziomie
ok. 3-4 pkt. proc.

Istotnym elementem sily produkcyjnej spoteczenstwa, okreslajacym
wielko$¢ potencjalnych zasobdw pracy i1 rozmiary zatrudnienia, jest ludnosé¢
w wieku produkcyjnym. Populacja ta w wojewodztwie podkarpackim w 2000 r.
liczyta 1222,0 tys. oséb. W 2004 r. byta juz o 66,2 tys. os6b wigksza.
W kolejnych latach nadal si¢ powigkszata 1 pod koniec 2007 r. liczyta juz
1323,0 tys. 0sob, a wigc w porownaniu z 2000 r. byta o ponad 8% wigksza.
W Polsce liczebno$¢ tej grupy ekonomicznej zwigkszyta si¢ w tym czasie
0 1284,3 tys. 0sob, czyli 0 5,5%.

Zdecydowanie wigkszym odsetkiem ludnosci w wieku produkcyjnym
charakteryzuje si¢ spoteczno$¢ miejska. W wojewodztwie w 2007 r. ta grupe
ekonomiczna wieku stanowilo 66,3% ogétu mieszkancéw miast, podczas gdy
na wsi — 60,9%. I chociaz przewaga ta wynosita az 5,4 pkt. proc., to jednak na
przestrzeni lat 2000-2007 dynamika przyrostu liczby ludno$ci w wieku
produkcyjnym byta nieco wigksza na wsi niz w miescie. Srednioroczny
przyrost na wsi wyniost 0,7 pkt. proc., podczas gdy w miescie — 0,6 pkt. proc.

Kolejna ekonomiczna grupg wieku, ktéra stanowi ludnos¢ w wieku
poprodukcyjnym, charakteryzuje réwniez systematyczny wzrost liczebny. Jej
udziat w ogdlnej liczbie ludnosci wojewddztwa wzrdst w latach 2000-2007
z 14,3% do 15,3% (w Polsce: z 14,8% do 16,0%). Mozna powiedzie¢, ze

wzrost ten dotyczyt wlasciwie tylko ludnosci miejskiej: z 12,4% w 2000 r. do
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14,6% w 2007 r. Na wsi bowiem udziat ludnosci w wieku poprodukcyjnym
utrzymywat si¢ na prawie niezmienionym poziomie: w 2007 r. wyniost 15,7%

1 wzrést od 2000 r. zaledwie o 0,1 pkt. proc.

Tabl. 5. Struktura ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku (w %)
Stan w dniu 31 XII

Ludno$¢ w wieku
Wyszczegdlnienie Ogodtem przed- . poproduk-
. produkcyjnym .
produkcyjnym cyjnym
Ogoétem .......c......... 2000 100,0 27,5 58,2 14,3
2001 100,0 26,6 59,0 14,4
2002 100,0 25,6 59,9 14,5
2003 100,0 24,7 60,7 14,6
2004 100,0 23,9 61,4 14,7
2005 100,0 23,1 62,0 14,9
2006 100,0 22,3 62,6 15,1
2007 100,0 21,6 63,1 15,3
Miasta ....cccocerveneee. 2000 100,0 25,8 61,8 12,4
2001 100,0 24,6 62,8 12,6
2002 100,0 23,4 63,7 12,9
2003 100,0 22,2 64,7 13,1
2004 100,0 21,4 65,2 13,4
2005 100,0 20,6 65,7 13,7
2006 100,0 19,8 66,1 14,1
2007 100,0 19,1 66,3 14,6
Wies oo, 2000 100,0 28,7 55,7 15,6
2001 100,0 27,9 56,4 15,7
2002 100,0 27,2 57,2 15,6
2003 100,0 26,4 58,0 15,6
2004 100,0 25,6 58,8 15,6
2005 100,0 24,8 59,6 15,6
2006 100,0 24,1 60,2 15,7
2007 100,0 23,4 60,9 15,7

W ocenie zmian w poziomie starosci spoleczenstwa znajduje zastoso-

wanie miara przedstawiajaca wiek srodkowy ludnos$ci, czyli mediana. Jesli jej
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warto$¢ ros$nie, oznacza to, ze dana populacja starzeje sig, jesli za§ maleje -
$wiadczy to, ze dana spotecznos$¢ odmtadza sig.

Od 2000 r. do 2007 r. mediana wieku ludnosci wojewddztwa podkar-
packiego znacznie wzrosta: z 32,9 lat do 35,4 lat. W Polsce w tym czasie
wzrosta z 35,4 lat do 37,3 lat. Srednioroczne tempo starzenia si¢ ludnosci byto
wigksze w wojewodztwie niz w kraju, ale mieszkancy Podkarpacia nadal byli

zdecydowanie mlodsi niz przecigtnie w kraju.

Tabl. 6. Mediana wieku (wiek srodkowy) ludno$ci
Stan w dniu 31 XII

Wyszczegblnienie | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Polska

Ogotem ............... 35,4 35,7 35,9 36,2 36,5 36,7 37,0 37,3
mezezyzni ... 33,4 33,7 33,9 34,2 34,4 34,7 35,0 35,3
kobiety ............. 37,4 37,6 38,0 38,3 38,6 38,9 39,1 39,4

Miasta ......cccoee... 36,6 37,1 37,2 37,5 37,7 38,0 38,2 38,5
mezezyzni ... 34,2 34,7 34,7 35,0 35,2 35,5 35,8 36,0
kobiety ............. 38,8 39,2 39,5 39,9 40,2 40,5 40,8 41,1

Wies oo 33,5 33,5 34,0 34,2 34,6 34,8 35,2 35,5
mezezyzni ... 32,2 32,3 32,7 33,0 333 33,6 33,9 34,2
kobiety ............. 34,9 34,8 35,3 35,6 35,9 36,2 36,5 36,8

Wojewodztwo podkarpackie

Ogotem ............... 32,9 33,2 33,6 33,9 34,3 34,6 35,0 35,4
mezezyzni ... 31,3 31,6 32,0 32,3 32,7 33,1 33,5 33,8
kobiety ............. 34,6 34,9 35,3 35,6 36,0 36,4 36,8 37,1

Miasta ......cccoee... 34,0 34,3 34,7 35,1 35,4 35,8 36,2 36,6
mezezyzni ... 31,7 32,1 32,5 32,9 33,2 33,6 34,0 34,4
kobiety ............. 36,0 36,4 36,9 37,3 37,7 38,2 38,6 39,0

Wies oo 32,2 32,5 32,9 33,2 33,6 33,9 34,3 34,7
mezezyzni ... 31,0 31,3 31,7 32,0 32,4 32,7 33,1 33,5
kobiety ............. 33,6 33,8 34,1 34,5 34,8 35,2 35,6 35,9
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Analizujac wiek $rodkowy latwo daje si¢ zauwazy¢, ze spolecznosé
kobiet jest zdecydowanie starsza niz mgzczyzn. W 2007 r. polowa mgzczyzn
osiagneta wiek 33,8 lat, podczas gdy kobiet siegngla juz wieku 37,1 lat.
W miastach réznica byla jeszcze wyrazniejsza: mediana wieku mezczyzn
wyniosta 34,4 lat, kobiet za§ az 39,0. Analogiczng tendencj¢ obserwuje sig
w skali calego kraju. Sytuacja ta wynika z faktu, Ze przecigtna dtugo$¢ trwania
zycia jest wigksza dla pici zenskie;j.

Mediana wieku ludnosci osiagneta wigksza wartos¢ w miastach - byla o prawie
2 lata wyzsza niz na wsi.

Ludno$¢ wojewddztwa podkarpackiego, tak jak i kraju, systematycznie
starzeje si¢. Zjawisko to dotyczy zarowno mezczyzn jak i1 kobiet oraz w row-
nym stopniu mieszkancow miast i wsi.

Wedhug prognozy demograficznej GUS, sporzadzonej do 2035 r., liczba
ludnosci, zarowno w wojewodztwie jak i w Polsce, bgdzie sig¢ systematycznie
zmniejszac. W 2035 r. liczba mieszkancow Podkarpacia bedzie mniejsza
0 5,0% w porownaniu z 2007 r. i wyniesie ponizej 2 mln. W Polsce liczba
ludnosci obnizy si¢ do 36 mln 0s6b (o0 5,6%).

Liczba ludnosci bedzie si¢ zmienia¢ odmiennie w miastach i na wsi.
Mieszkancow miast bedzie regularnie ubywac, podczas gdy na wsi do 2020 r.
bedzie si¢ obserwowac przyrost liczby ludnosci. Dopiero w latach 2021-2025
liczba ludnosci wiejskiej zacznie si¢ zmniejsza¢ do 1237,6 tys. oséb w 2035 r.
(z 1246,7 tys. w 2007 1.).

Najistotniejsze zmiany, bedace konsekwencja przesuwania si¢ wyzow
1 nizow demograficznych, beda dotyczy¢ struktury ludnosci wedtug ekonomi-
cznych grup wieku. W nastgpnych latach liczba ludno$ci w wieku przed-
produkcyjnym w wojewodztwie bgdzie systematycznie male¢ az do 318,6 tys.

w 2035 r. W porownaniu z 2007 r. bedzie to spadek az o 29,8%.



Tabl. 7. Prognoza ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku

Stan w dniu 31 XII
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2008 | 2009 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035
Wyszczegodlnienie
W tys.

Ogotem ......ceeevveernnns 2096,7| 2096,2| 2095,6| 2092,0 | 2085,8| 2069,5| 2037,4| 1992,7
MEQZCZYZN ...ovevveeneens 1024,6| 1024,1| 1023,7| 1021,9| 1019,5| 1012,0| 996,1| 974,1
kobiety .......ccevvreins 1072,2| 1072,1| 1071,9| 1070,1| 1066,3 | 1057,5| 1041,3| 1018,7

Miasta .....cceeveriveieenenn 847,9| 845,3| 842,6| 830,7| 819,8| 804,8| 782,5| 755,2
MEQZCZYZNI ...evvenereniees 405,0| 403,5| 402,0| 395,3| 389,06 382,1| 371,3| 358,3
kobiety ......ccceeeeeeins 443,0| 441,8| 440,7| 435,4| 430,2| 422,6| 411,2| 396,9

Wies oo, 1248,8| 1250,9| 1252,9| 1261,3| 1266,0| 1264,8| 1254,9| 1237,6
MEQZCZYZN ....vveuereniees 619,6| 620,7| 621,7| 626,6| 629,9| 629,8| 624,8| 615,8
kobiety ......ccceveeeeens 629,2| 630,3| 631,2| 634,7| 636,1| 6349| 630,1| 621,8

W wieku przedpro-
dukcyjnym ................ 440,9| 429,0| 419,1| 395,6| 391,4| 385,6| 356,2| 318,6
MEQZCZYZN1 ....vvenerenees 226,01 219,9| 2152 203,4| 201,5| 198,5| 183,4| 164,0
kobiety ......ccceeeveeene 215,01 209,1| 204,0| 192,1| 189,9| 187,1| 172,9| 154,6

Miasta .....cooeeveeerieereennenn 157,9| 153,7| 150,7| 146,5| 147,8| 145,0| 132,2| 117,4
MEZCZYZN ....vecuveennees 80,8| 78,7 77,2 752| 759 744 679| 60,2
kobiety ......ccccevvenens 77,1 75,01 73,5 71,3 719| 70,5 64,4 572

Wies oo, 283,1| 275,3| 268,4| 249,1| 243,6| 240,7| 224,0| 201,2
MEZCZYZN ....vecuveennees 1452 141,3| 137,9| 1283| 125,6| 124,1| 115,5| 103,8
kobiety ......ccceeeevenns 137,9| 134,1| 130,5| 120,8| 118,1| 116,6| 108,5| 97,4

W wieku produkcyjnym | 1331,3| 1337,5| 1341,4| 1318,0| 1265,6| 1213,2| 1181,2| 1146,8
MEZCZYZN ....vecuveennees 693,5| 698,7| 702,5| 696,9| 672,9| 644,2| 628,0| 615,7
kobiety ......ccceeeveens 637,8| 638,8| 6389| 621,1| 592,7| 569,0| 553,2| 531,2

Miasta ....occoeeveriieieenenn 562,6| 560,4| 556,6| 520,3| 479,9| 451,4| 437,0| 421,9
MEZCZYZN ....vecuveennees 284,2| 284,1| 283,3| 269,2| 250,4| 235,0| 227,6| 222,1
kobiety .......cceeeeeeens 278,5| 276,3| 273,3| 251,1| 229,6| 216,4| 209,5| 199,8

Wies oo, 768,7| 777,1| 784,8| 797,7| 785,6| 761,8| 744,2| 725,0
MEQZCZYZN1 ....vvenereniees 409,3| 414,6| 419,2| 427,7| 422,5| 409,3| 400,5| 393,6
kobiety ......ccceeeeeeins 359,3| 362,4| 365,6| 370,0| 363,1| 352,5| 343,7| 331,4

W wieku poprodukceyj-

NYM v, 324,5| 329,7| 335,1| 378,4| 428,8| 470,7| 500,0| 5273
MEQZCZYZN ....vvenerenees 105,1 105,5| 106,1| 121,5| 145,1| 169,2| 184,7| 194,4
kobiety ......ccceeevenens 219,4| 2242 229,0| 256,8| 283,7| 301,5| 315,3| 332,9

Miasta .....coeeerveerienreennens 127,4| 131,2| 1353] 163,8| 192,1| 208.4| 213,2| 2159
MEQZCZYZN1 ...evveeerenines 40,0| 40,7\ 41,5| 509 633| 72,71 759 76,0
kobiety ......ccccevveenne 87,4 90,5| 93,8 112,9| 128,8| 135,7| 137,3| 140,0

Wie$ v, 197,1] 198,5| 199,7| 214,5| 236,8| 262,3| 286,8| 311,3
MEZCZYZN ....veeuvennees 65,1 64,8 64,6/ 70,6 81,8 96,5| 108,9| 118,4
kobiety ......ccceeevenens 132,0| 133,7| 1352 143,9| 154,9| 165,8| 177,9| 192,9
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Liczba oséb w wieku produkcyjnym bedzie poczatkowo rosnaé, ale od
2011 r. bedzie sig juz systematycznie obniza¢ i w 2035 r. wyniesie 1146,8 tys.
0sOb - zmniejszy si¢ wigc o 13,3%. Natomiast liczba ludnosci w wieku popro-
dukcyjnym bedzie stale rosna¢ — do 2035 r. liczba os6b w wieku emerytalnym
wzrosnie az o0 64,7%.

W kraju do 2035 r. populacja ludnosci w wieku przedprodukcyjnym
obnizy si¢ o prawie 25%, produkcyjnym — o ponad 15%, poprodukcyjnym

za$ — wzrosnie o 58%.
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II. RUCH NATURALNY LUDNOSCI

Maltienstwa

Analizujac dane dotyczace zawieranych matzenstw w wojewddztwie
podkarpackim na przestrzeni lat 2000-2007 zauwazy¢ mozna sukcesywny
wzrost liczby zawieranych zwiazkow poczawszy od 2003 r. Ten pozytywny
z punktu widzenia demograficznego trend jest obserwowany takze dla calego
kraju, przy czym dopiero od 2005 r.

W 2007 r. na Podkarpaciu zawarto 13766 matzenstw, co stanowito

5,5% ogodtu zwiazkdéw zalegalizowanych w Polsce. W poréwnaniu do 2002 r.,
w ktérym zanotowano najnizsza liczbg¢ zawartych malzenstw, oznacza to
wzrost 0 24,1% (i o 8,6% w stosunku do 2006 r.). W analizowanym okresie —
w przeciwienstwie do calego kraju - wigcej zwiazkoOw zawierano na wsi
(w 2007 r. na Podkarpaciu — 58,3%, w Polsce — 39,6%), przy czym odsetek ten
nieznacznie zmniejsza si¢ co roku.
Sposrod wszystkich zawartych zwiazkow w 2007 r. 76,3% stanowity
matzenstwa wyznaniowe (dla miast 70,8%, dla wsi — 80,3%). Odsetek ten byt
wigkszy o 6,9 pkt. proc. od notowanego w kraju. Jednak w poroéwnaniu
z 2002 r. nastapilo zmniejszenie udziatu procentowego zawieranych zwiazkéw
wyznaniowych (o prawie 5 pkt. proc).

Obserwowany od 2003 r. wzrost liczby matzenstw znajduje takze swoje
odzwierciedlenie we wzroScie poziomu ogolnego wspotczynnika ich
zawierania. Najnizsza warto$¢ zanotowano w 2002 r., gdzie na kazdy tysiac
ludnosci przypadato zaledwie 5,3 matzenstw. W 2007 r. wspdiczynnik ten

osiagnat najwyzszy poziom i wyniost 6,5%o (dla miast i wsi odpowiednio 6,8%o
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1 6,4%0). W poréwnaniu z krajem, gdzie wartosci tego wskaznika ksztattowaly
si¢ na poziomach 6,5%0 dla ogotu, 6,5%0 dla miast oraz 6,6%0 dla wsi,
wojewodztwo podkarpackie plasowato si¢ w $rodku rankingu wszystkich
wojewodztw (9 miejsce w 2007 r. i 8 miejsce w 2000 r.). Najnizsza warto$¢
wspotczynnika zawieranych matzenstw na tysiac ludnos$ci zanotowano
w powiecie nizanskim (4,6%0 w 2000 i 5,8%0 w 2007 r.). Wsrdéd powiatéw
grodzkich najnizszym wskaznikiem charakteryzowat si¢ Przemysl (6,3%o).
Najwyzszy wskaznik matzenstw na 1000 ludnosci w 2007 r. wystapil
w powiecie dgbickim (7,4%o), ktory ponadto zanotowal najwyzszy wzrost w
przeciagu analizowanego okresu (o 2 pkt. proc. w stosunku do 2000 r.). Wsrod
powiatow grodzkich najwyzszy poziom omawianego wspotczynnika zaobser-

wowano w Krosnie (7,1%o).

Tabl. 8. Malzenstwa

Ogotem Miasto Wies Ogotem Miasto Wies
Wyszczegdlnienie
w liczbach bezwzglednych na 1000 ludnosci

2000 ....coeirinnns 11719 4736 6983 5,6 5,5 5,6
2001 oo 11314 4504 6810 5,4 53 5,4
2002 .o 11097 4505 6592 53 53 52
2003 .o 11510 4799 6711 5,5 5,6 53
2004 ..o 11177 4569 6608 53 5,4 53
2005 oo 11782 4760 7022 5,6 5,6 5,6
20006 ..c..cooverinnns 12678 5158 7520 6,0 6,1 6,0
2007 .o 13766 5735 8031 6,5 6,8 6,4
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Kolejnym wskaznikiem charakteryzujacym dynamike zawierania
malzenstw jest ich liczba w przeliczeniu na tysiac ludno$ci w wieku
15 lat 1 wiecej (ludnosci w tzw. wieku dorostosci biologicznej). W latach
2000-2007 w wojewodztwie podkarpackim zawsze notowano wyzsze wartosci
tego wspotczynnika niz przecigtnie w kraju. W 2007 r. dla Podkarpacia
wynosil on 7,9%o (dla Polski 7,7%o), przy czym dla miast i dla wsi ksztattowat
si¢ na jednakowym poziomie 7,9%0. Dla poréwnania, w wojewodztwie
pomorskim (gdzie zanotowano najwyzsza warto$¢ wspotczynnika) na 1000
ludnosci w wieku 15 lat i wigcej przypadato 8,5 matzenstw, natomiast
w wojewddztwie opolskim (najnizszy poziom wspolczynnika) — 6,6. Nalezy
takze podkresli¢ fakt, iz na Podkarpaciu w 2007 r. odnotowano najwyzsza
warto$¢ omawianego wspotczynnika w Polsce dla malzenstw wyznaniowych

zawieranych w miastach — 5,6%o. Posrednio moze to wynika¢ z duzej

religijnosci  przypisywanej mieszkancom Podkarpacia, a takze z ich
tradycyjnego postrzegania modelu rodziny.
Tabl. 9 Malzenstwa zawarte na 1000 ludnosci w wieku 15 lat i wiecej
Ogolem Miasta Wies
Lata .. | wyzna- .| wyzna- .| wyzna-
razem | cywilne niowe | razem cywilne niowe | razem cywilne niowe
2000 ......... 7,1 1,4 5,7 6,9 1,9 5,1 7,3 1,1 6,2
2001 ......... 6,8 1,3 5,5 6,5 1,8 4,7 7,0 1,0 6,1
2002 ......... 6,6 1,3 5,4 6,5 1,6 4,8 6,7 1,0 5,7
2003 ......... 6,8 1,4 5,5 6,8 1,8 5,0 6,8 1,0 5,8
2004 ......... 6,6 1,4 52 6,5 1,8 4,7 6,6 1,1 5,5
2005 ......... 6,9 1,5 5,3 6,7 1,9 4.8 7,0 1,3 5,7
2006 ......... 7,3 1,8 5,6 7,2 2,1 5,1 7,4 1,5 5,9
2007 ......... 7,9 1,9 6,0 7,9 2,3 5,6 7,9 1,6 6,3
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Niezmiennie - w rozpatrywanym przedziale lat - najliczniejsza grupa
wsérod kobiet wstgpujacych w zwiazek malzenski byta grupa z przedziatu
wiekowego 20-24 lata, przy czym do 2004 r. wlacznie stanowita ona ponad
potowe wszystkich kobiet. W 2005 r. odsetek mtodych kobiet z tego przedziatu
wiekowego spadl ponizej 50% (do wartosci 49,5%) i sukcesywnie spadal
z kazdym rokiem do wartosci 47,3% w 2007 r. Srednioroczna warto$¢ spadku
odsetka kobiet w wieku 20-24 lata w okresie 2000-2007 wyniosta 1,2 pkt. proc.
Wplyw na obnizanie si¢ tego odsetka wieku ma przede wszystkim wzrost
udzialu kobiet w wieku 25-29 lat wychodzacych za maz w miastach
(w 2007 r. byt on tylko o 2,7 pkt. proc. mniejszy od grupy wiekowej 20-24
lata). Dynamika wzrostu tego udzialu ksztattuje si¢ na S$redniorocznym
poziomie wynoszacym 1,9% w catym omawianym okresie. Odzwierciedleniem
omawianego trendu jest takze warto$¢ wspotczynnika nowozencow dla kobiet
w miastach na 1000 ludno$ci w wieku 15 lat i wigcej, ktora w 2007 r. po raz
pierwszy byla wigksza dla kobiet z przedziatu wiekowego 25-29 lat (62,0%o
wobec 60,1%0 dla przedziatu 20-24 lata). Na obszarach wiejskich nadal
najczesciej wychodza za maz kobiety w wieku 20-24 lata (ponad potoweg
og6lu), jednak takze ten odsetek wykazuje tendencj¢ spadkowa (w 2000 r.
wynosit 58,2%, natomiast w 2007 r. — 51,4%). Rozpatrujac dane dotyczace
intensywnosci zawierania matzenstw w latach 2000-2007 dla mgzczyzn nalezy
stwierdzi¢, iz poczawszy od 2002 r. najczeSciej zenili si¢ megzczyzni
w wieku 25-29 lat, przy czy wraz z postgpujacymi latami réznica pomigdzy
tym przedzialem a przedziatem 20-24 lata pogigbia sie. W 2007 r. wynosita
ona 16,7 pkt. proc. (23,1 pkt. proc. dla miasti 12,2 pkt. proc. dla wsi) wobec
12,4 pkt. proc. wystgpujacej roznicy w 2006 r. Niewielkie réznice w odsetkach
mezezyzn z miast 1 ze wsi dla przedziatu wiekowego 25-29 lat (odpowiednio

47,9% 1 44,6% w 2007 r.), a takze warto$§¢ wspotczynnika nowozencdéw na
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1000 ludnosci w wieku 15 lat i wigcej (71,9%0 w 2007 r.) $§wiadcza o ogdlnym
trendzie wérod nowozencoéw ptci meskiej do podzniejszego zawierania zwiazku
matzenskiego.

Miernikiem charakteryzujacym wiek o0so6b decydujacych si¢ na
formalny zwiazek matzenski jest wiek srodkowy (mediana). W wojewodztwie
podkarpackim (zgodnie z ogolnokrajowym trendem) na przestrzeni ostatnich
osmiu lat obserwuje si¢ wzrost mediany wieku zar6wno kobiet, jak 1 m¢zczyzn
wstepujacych w zwiazek matzenski (o 1,5 roku dla mezczyzn i 2,2 lata dla
kobiet na przestrzeni lat 2000-2007). W 2007 r. wiek $rodkowy dla
nowozencow pici meskiej wynosit 26,8 lat (27,2 dla miast 1 26,5 dla wsi) 1 byt
wigkszy o 0,2 roku niz w roku poprzednim. Kobiety decydowaty si¢ wczesniej
na zawarcie malzenstwa — mediana wieku w 2007 r. wyniosta 24,7 (25,3 dla
miast i 24,2 dla wsi) i byla réwniez o 0,2 roku wigksza niz w 2006 r.
Analizujac warto$ci wieku S$rodkowego dla nowozencéw zawierajacych
zwiazek matzenski po raz pierwszy (w 2007 r. 26,6 lat dla kawalerow 1 24,5
dla panien) mozna stwierdzi¢, ze nie odbiegaja one od mediany wyznaczanej
dla ogolu nowozencow. Wynika to z faktu, iz zdecydowana wigkszo$é
wszystkich zawieranych zwiazkow to matzenstwa pierwsze. Podobnie jak dla
ogotu, rowniez 1 w tym przypadku w calym analizowanym okresie obserwo-
wane jest systematyczne, coroczne zwigkszanie si¢ wieku Srodkowego dla
mieszkancOw miast i wsi.

Potowa panien wstepujacych w zwiazek malzenski z rozwiedzionymi
mezczyznami nie przekroczyta 30 roku zycia, natomiast w przypadku zwiazku
kawalera z rozwiedziona wiek ten jest wyraznie przekroczony (w 2007 r.
wynosit 31,8 lat). Mediana wieku dla kawalerow pochodzacych z miast, ktdrzy
ozenili si¢ w 2007 r. z wdowami byla dla wojewodztwa podkarpackiego

najnizsza w kraju 1 wynosita 33,5 lat (blisko o 5 lat nizsza niz w Polsce).



42

Najczgsciej zawieranymi malzenstwami byly zwiazki panien z kawa-
lerami — stanowity one ponad 92% ogo6lu wszystkich rejestrowanych mat-
zenstw. Drugim w kolejnosci w analizowanym okresie byl zwiazek panien
z rozwiedzionymi (nieco ponad 2% ogotu zwiazkow wszystkich panien
w 2007 r.).

Charakterystyczna cecha zawieranych w Polsce malzenstw jest
zblizony wiek obojga matzonkow. W wojewodztwie podkarpackim w 2007 r.
najwigkszy odsetek stanowity pary, w ktorych maz byt starszy od Zony o nie
wigee] niz 5 lat (1-2 lata — 27,8%, 3-5 lat — 26,6%). Lacznie z parami w tym
samym wieku stanowito to 67,8% og6tu zawieranych matzenstw. Odsetek ten
nie roznil si¢ znaczaco dla mieszkancow miast 1 wsi. Zalezno$¢ ta utrzymuje

si¢ praktycznie niezmiennie od 2000 r.

Tabl. 10. Malzenstwa wyznaniowe

Wyszczegdlnienie 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Ogolem .....ocoveviverceienne 9397 | 9163 | 9003 | 9208 | 8837| 9183 | 9637 10508
Kosciot Katolicki ............... 9385| 9156| 8980 | 9191 | 8810| 9168 | 9620 | 10493
Polski Autokefaliczny Kos-

ciot Prawostawny ............ 6 1 5 2 5 3 5 6
Kosciét Ewangelicko —

Augsburski .....ccceeeeeneenne 2 1 - 1 3 1 1 -
Kosciol Ewangelicko —

Reformowany ................. - - - - - 2 - -
Kosciol Ewangelicko —

Metodystyczny ................ - - 8 9 9 7 4 4
Kosciot Chrzescijan —

BaptystOw ......ccceeveevieennns - - 1 1 2 - - 2
Kosciot Adwentystow

Dnia Siédmego ............... - 2 4 - 1 - - -
Kosciot Polskokatolicki .... - - 3 3 5 1 2 1
Koscidt Starokatolicki

MariawitOw ........c.cccoueeee. 2 - - - - - - -

Ko$cidt Zielonoswiatkowy 2 3 2 1 2 1 5 2
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Zdecydowana wigkszo$¢ zawieranych malzenstw w wojewddztwie
podkarpackim w latach 2000-2007 stanowity matzenstwa wyznaniowe (zawie-
rane w ko$ciotach ze skutkiem prawno-cywilnym). W 2007 r. zanotowano ich
10508, co stanowilo 76,3% ogélu matzenstw zawartych w tym roku. Wsrod
matzenstw wyznaniowych 99,8% zawarto w Kosciele Katolickim. W pozosta-
tych kosciotach zawarto jedynie pojedyncze §luby (Polski Autokefaliczny
Kosciot Prawostawny — 6, Kosciot Ewangelicko-Metodystyczny — 4, pozostate
-5).

W latach 2002-2005 najwigcej matzenstw wyznaniowych (oprocz Kosciota
Katolickiego) zawierano w Kosciele Ewangelicko-Metodystycznym, aczkol-
wiek ich liczba w poszczegolnych latach nie przekraczata 10.

Z roku na rok wzrasta udzial matzenstw mieszanych (binacjonalnych),
w ktorych jeden z malzonkéw nie posiada obywatelstwa polskiego.
W wojewodztwie podkarpackim obserwuje si¢ wigksza liczbg zwiazkow,
w ktorych cudzoziemcy zenia si¢ z Polkami (121 przypadkow w 2007 r.
1 100 w 2006 r.). Wigkszo$¢ cudzoziemcow, ktorzy zdecydowali si¢ na zwiazki
z obywatelami Polski to osoby mtode z przedzialu wiekowego 20-29 lat
(w 2007 r.: kobiety - 55,3%, mezczyzni - 69,4%).

Analizujac poziom wyksztatcenia nowozencow z Podkarpacia w 2007
r. mozna stwierdzi¢, iz najwigcej kobiet i mgzczyzn wstgpujacych w zwiazek
matzenski legitymuje si¢ wyksztalceniem S$rednim (46,4% kobiet 1 42,3%
mezczyzn) i wyzszym (odpowiednio 34,9% i 25,0%). Swiezo poslubieni
matzonkowie wykazuja si¢ duza homogenicznoscia (jednorodno$cia) pod
wzgledem wyksztatcenia. Zar6wno me¢zczyzni, jak i kobiety z wyksztalceniem
srednim 1 wyzszym najchgtniej wybierali partnerow z tym samym wyksztat-
ceniem (odpowiednio 25,0% 1 18,5% ogdtu wszystkich matzenstw w 2007 r.).
W miastach dominowaly zwiazki partneréw z wyksztalceniem wyzszym

(28,2 % ogotu malzenstw w miastach), natomiast na wsi matzenstwa pomigdzy
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osobami z wyksztalceniem S$rednim (25,6% ogélu malzenstw na wsi). Dos¢
duzy odsetek na wsi stanowily matzenstwa pomiedzy mezczyzna
z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym a kobieta legitymujaca sig
wyksztatceniem $rednim (16,9% ogotu matzenstw na wsi). Zwiazki partneréw
o duzej rozbieznosci poziomu wyksztatcenia stanowia znikomy procent ogdtu

matzenstw na Podkarpaciu.

Separacje

Instytucja separacji wprowadzona w Polsce w grudniu 1999 r. stanowi
alternatywna dla rozwodu metode rozwigzania cywilnoprawnych wigzi
pomigdzy matzonkami. W wojewodztwie podkarpackim obserwowany byt
systematyczny wzrost liczby orzekanych separacji w latach 2000-2005 (od 88
w 2000 r. do 823 w 2005 r.). Lata 2006-2007 przyniosty spadek tej liczby
(podobnie jak w przypadku rozwodow). W 2007 r. na Podkarpaciu zanotowano
261 (o 43,1% mniej niz w 2006 r.) prawomocnie orzeczonych separacji, co
w skali kraju stanowito 5,3%. Niewiele ponad polowe separacji (51,3%) sady
orzekty dla stron, w ktdrych osoba wnoszaca powodztwo mieszkata w miescie.
W kraju odsetek ten byt zdecydowanie wyzszy 1 ksztaltowat si¢ na poziomie
72,3%. W latach 2000-2007 w wojewodztwie podkarpackim zniesiono ogdlem
16 separacji (w Polsce 474).

Wskaznik intensywno$ci separacji, wyrazany jako ich liczba
w przeliczeniu na 100 tys. ludnosci, w 2007 r. w Polsce wynosit 12,9 1 byt

zblizony do obserwowanego w wojewodztwie podkarpackim — 12,4 (15,8 dla



45

miast 1 10,1 dla wsi). Nalezy podkresli¢ fakt, iz warto$¢ tego wspotczynnika
istotnie zmalata w porownaniu do 2006 r. (dla Podkarpacia o 9,4 pkt. proc.).
Analizujac wskaznik na poziomie powiatéw zdecydowanie najwigcej
separacji w przeliczeniu na 100 tys. mieszkancow w 2007 r. orzeczono
w Rzeszowie — 23,6 oraz powiecie rzeszowskim — 19,7, natomiast powiaty

0 najnizszej intensywnosci separacji to przeworski — 3,8 i sanocki — 6,3.

Tabl. 11. Separacje prawomocnie orzeczone

2007
2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Wyszcezegdlnienie ogoélem | miasto | wie$
na 100 000 ludnosci
Polska .....ccoeevvrieinnnn 0,7 79| 154 | 304 | 209 12,9 15,3 9,2
Wojewddztwo podkar-
packie .....ccoceveierennnn. 0,7 70 263 | 39,0 21,8 12,4 15,8 10,1

Dane z 2007 r. dla wojewodztwa wskazuja, ze separacje orzekano
najczesciej dla malzenstw ze stazem 15-19 lat (19,9% ogoétu separacji) oraz
5-9 lat (17,6%). Wérdd megzczyzn — w momencie wniesienia powodztwa —
najwigkszy odsetek zanotowano dla me¢zow w wieku 40-44 lata (22,6%) 1 35-
39 lat (19,5%), natomiast w$rod kobiet — w wieku 35-39 lat (19,5% wszystkich
zon). Najczg$ciej prawomocng separacj¢ orzekano w przypadkach, kiedy obie

strony byly w wieku 40-44 lata (11,5% ogotu).
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Tabl. 12. Dzieci z separowanych matzenstw pozostajace na utrzymaniu

Wiek dzieci w latach ukonczonych

Wyszczegdlnienie Ogotem
0-2 lata 3-6 7-15 16-17
Ogdtem
2000 oo 128 11 22 84 11
2001 oo 160 12 21 113 14
2002 .o 218 28 44 127 19
2003 i 202 17 45 124 16
2004 .o 993 82 193 588 130
2005 .o 1494 114 232 952 196
2006 ....ooiiiiiie 727 75 128 431 93
2007 .o 401 63 84 220 34
w tym miasta
2000 oo 90 9 16 54 11
2001 oo 116 7 16 81 12
2002 .o 141 19 28 83 11
2003 .o 124 12 22 81 9
2004 .o 469 47 91 279 52
2005 .o 652 64 103 395 90
2006 ..c..oviriiiniiene 359 44 63 216 36
2007 oo 180 36 46 87 11

Tak jak w przypadku rozwodow, rowniez separowane malzenstwa

w wojewodztwie podkarpackim byly gltownie jedno- i dwudzietne (w 2007

roku po 29,5% ogotu separacji). Bezdzietni matzonkowie, wobec ktoérych sad

orzekl separacje stanowili 23,0% ogdétu. W poréwnaniu z 2000 r. odsetki te

pozostaja prawie na niezmienionym poziomie.

Najliczniejsza liczbe

maloletnich dzieci pozostajacych na utrzymaniu separowanych malzenstw

w 2007 r. zanotowano w przedziale wiekowym 7-15 lat (54,9% ogo6tu).

Odsetek ten byl mniejszy o 10,7 pkt. proc. w poréwnaniu do analogicznej

grupy wiekowej w 2000 r.
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W latach 2000-2007 zdecydowana wigkszo$¢ separacji orzekana byta
z powodztwa zony (w 2007 r. 86,2%).

Rozwody

Gtowna przyczyna rozpadu matzenstwa w Polsce jest zgon jednego ze
wspotmatzonkow. Na przestrzeni lat 2002-2007 $rednio prawie 3/4 ogdilu
rozwigzanych zwiazkow ustato z tej wlasnie przyczyny, przy czym z roku na
rok obserwowany jest sukcesywny spadek tego odsetka (dla kraju w 2002 r.
bylto to 78,1%, w 2007 r. — 70,9%, natomiast w wojewodztwie podkarpackim
odpowiednio 82,9% oraz 73,7%).

Kolejna  przyczyna rozwiazania matzenstwa sa  rozwody.
W analizowanym okresie obserwowane sa wahania liczby rozwodéw. W latach
2004-2006 w kraju nastapit gwaltowny wzrost ich liczby (o 47,9% w 2006 r.
w stosunku do 2003 r.). W wojewodztwie podkarpackim ,,szczyt” liczby
rozwodow przypadt na 2005 r. (2686 orzeczonych). Od 2006 r. liczba
rozwodow na Podkarpaciu maleje. Wysoce prawdopodobne jest, ze orzekanie
zwigkszonej liczby rozwodow w latach 2004-2005 spowodowane byto polityka
panstwa, ktora na mocy ustawy z 1 maja 2004 r. w istotny sposob roéznicowata
wysokos$¢ zasitku na korzy$¢ rodzin niepelnych.

W wojewodztwie podkarpackim w 2007 r. orzeczono 2214 rozwodow
(co stanowilo 3,3% wszystkich rozwodow zarejestrowanych w kraju). Dla
porownania, w 2006 r. w wojewddztwie podkarpackim orzeczono o 3,9%
wigcej rozwodow. Godnym odnotowania jest fakt, iz na Podkarpaciu procen-
towy udziat rozwodow w ogdlnej liczbie rozwiazanych matzenstw jest zdecy-

dowanie nizszy niz dla catej Polski — w 2007 r. wynosit 21,9% wobec 29,1%
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dla kraju). Zdecydowana wigkszos$¢ rozwoddéw orzekana jest dla mieszkancow
miast (67,6% w 2007 r.).

Wskaznikiem natg¢zenia rozwodow jest ich liczba przypadajaca na 1000
mieszkancow. Od lat wojewddztwo podkarpackie nalezy do regiondow,
w ktorych notuje si¢ najnizsze wartosci tego wskaznika. W latach 2006-2007
jego warto$¢ utrzymywata si¢ na niezmiennym poziomie 1,1%o0 (1,8%0
w miastach 1 0,6%o na wsi). Dla poréwnania, w kraju wskaznik ten w 2007 r.
byl na poziomie 1,7%o (miasta — 2,3%o, wies — 0,9%o0). Tak niska warto$§¢
wskaznika natgzenia rozwoddéw — pozytywna z punktu widzenia trwalo$ci
zwiazkow malzenskich - w rankingu wojewodztw stawia Podkarpacie na
przedostatnim miejscu zarowno w 2000 jak 1 2007 r. W skali powiatow
wojewodztwa podkarpackiego mozna stwierdzi¢, iz w krancowych latach
analizowanego okresu (2000 i 2007) najwyzsza warto$¢ wskaznika natgzenia
rozwodow zanotowano w miastach grodzkich (2000 r.: Rzeszéw — 1,7%o,
Krosno 1 Przemysl — po 1,6%0; 2007 r.: Przemysl 1 Tarnobrzeg — po 2,3%o).
W pozostatych powiatach najwyzszy wskaznik obserwowano w powiecie
stalowowolskim (w 2000 r. i 2007 r. — odpowiednio 1,4%o i 1,3%0), natomiast
najnizszy w powiecie przemyskim, rzeszowskim i ropczycko-s¢dziszowskim
(po 0,3%0 w 2000 r.) oraz brzozowskim i ropczycko-s¢dziszowskim (po 0,5%o

w 2007 r.).

Kolejnym  wskaznikiem pozwalajacym  analizowa¢  dynamike
orzekanych rozwodow jest wspotczynnik rozwoddéw w przeliczeniu na 1000
nowozawartych matzenstw. Na przestrzeni lat 2000-2007 najwigksza wartos¢
tego wskaznika odnotowano w 2005 r. (zaréwno dla Polski — 326,6%o, jak i1 dla
Podkarpacia — 228,0%0). Ten bardzo wysoki poziom zdeterminowany byt

glownie przez liczbge rozwodow w przeliczeniu na nowozawarte zwigzki
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matzenskie w miastach. W wyzej wymienionym roku w miastach Polski na
1000 nowozawartych malzenstw przypadato 427 rozwodoéw, natomiast
w wojewddztwie podkarpackim - 355. Od 2006 r. odnotowuje si¢ systema-
tyczny spadek tego wskaznika. W 2007 r. dla Podkarpacia sady orzekly 160,8
rozwodéw na 1000 nowozawartych matzenstw (o 20,7 pkt. proc. mniej niz
w 2006 1.) 1 byta to liczba o 106,9 pkt. proc. mniejsza od notowanej w kraju.
W poréwnaniu do innych wojewodztw lepszy wynik zanotowano tylko
w wojewddztwie swigtokrzyskim (132,5%o), natomiast najgorzej przedstawiala
si¢ sytuacja w wojewodztwie dolnoslaskim (359,5%0). W 2007 r. na
Podkarpaciu blisko trzy razy wigcej rozwodow na 1000 nowozawieranych
matzenstw wystgpowato w miastach niz na wsi (odpowiednio 260,9 1 89,4).
Wsréd powiatow wojewodztwa podkarpackiego mozna zauwazy¢, iz w 2007 r.
najwyzsza wartos¢ tego wskaznika zaobserwowano w Przemyslu (372,6%o),
natomiast najmniej matzenstw rozpadto si¢ w powiecie brzozowskim (66,5%o)
1 ropczycko-sedziszowskim (79,6%o).

Obserwacja struktury os6b rozwodzacych si¢ pod wzgledem
wieku w momencie zawarcia malzenstwa jednoznacznie wskazuje, ze
najczesciej rozwdd orzekany jest w przypadkach osob, ktore zawarty ze soba
zwiazek matzenski w mtodym wieku. Najczesciej rozwodza si¢ (niezaleznie od
ptci) ludzie, ktorzy zwiazek matzenski zawarli w wieku 20-24 lata. W 2007 r.
w wojewddztwie podkarpackim mezczyzni z wyze] wymienionej grupy
wiekowej stanowili 55,7% ogotu rozwiedzionych mgzczyzn, natomiast kobiety
— 54,8%. Odsetek ten pozostawal praktycznie na podobnym poziomie w caltym
w analizowanym okresie czasu (2000-2007). Nie zanotowano wigkszych
réznic w poziomach odsetek w miastach i na wsi (2007 r.: mg¢zczyzni — 56,2%

w miastach i 54,7% na wsi, kobiety — 54,8% w miastach 1 54,7% na wsi).
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Rozpatrujac  wiek  rozwiedzionych mieszkancow  Podkarpacia
W momencie wniesienia powodztwa mozna stwierdzié, iz najczesciej pozew
rozwodowy wnosza me¢zowie w wieku 30-34 lat. W 2007 r. stanowili oni
21,4% (20,0% w miastach 1 24,4% na wsi) ogétu mezczyzn rozwodzacych sig.
W przypadku kobiet ten sam odsetek rozwodzacych si¢ zon (20,6%)
wystgpowat dla przedzialow 25-29 1 30-34 lat. Obserwacja danych
dotyczacych okresu trwania matzenstwa do momentu wniesienia powodztwa
dla skrajnych lat omawianego okresu (2000 i 2007 r.) pozwala stwierdzi¢, iz
niezmiennie najwigkszy odsetek rozwodzacych si¢ par stanowia zwiazki ze
stazem od 5 do 9 lat. W 2007 r. w wojewodztwie podkarpackim odsetek ten
wynosit 23,9% w ogoélnej liczbie rozwoddéw 1 byl o 2 pkt. proc. wigkszy niz
w 2000 r. Kolejna grupe stanowily malzenstwa ze stazem 10-14 lat, ktérych
udzialt w 2007 r. stanowil 15,7% ogodtu rozwodzacych si¢ par, a w 2000 r. —
17,7%. Wigcej niz Y4 ogdtu rozwodzacych si¢ na Podkarpaciu 2007 r. stanowili
matzonkowie legitymujacy si¢ ponad 20-letnim stazem.

Rozwdd orzeczony w stosunku do pary matzonkow wiaze si¢ zwykle
z konsekwencjami dla wychowywanych przez nich dzieci. W wojewodztwie
podkarpackim procentowy udzial malzenstw bezdzietnych  wynosit
odpowiednio dla lat 2000 1 2007 — 35,3% 1 37,5%. W catym analizowanym
okresie na Podkarpaciu najwigcej rozwodow orzekly sady w stosunku do par
posiadajacych jedno maloletnie dziecko. W 2007 r. stanowity one 39,1% ogdtu
rozwodow (40,9% dla miast, 35,5% dla wsi). Sukcesywny spadek liczby
rozwodow wyraza si¢ takze w malejacej liczbie dzieci pozostajacych na
utrzymaniu. W 2007 r. w poréwnaniu do 2006 r. liczba ta zmalata o 239 dzieci
(10,4%). Sposrod rozwodzacych si¢ matzenstw posiadajacych matoletnie
potomstwo w 2007 r. 79,7% stanowily pary z jednym lub dwojgiem dzieci
(odpowiednio 41,9% 1 37,8%).
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Tabl. 13. Struktura rozwiedzionych matzefstw wedtug liczby matoletnich® dzieci (w %)

Rozwiedzione malzenstwa

WyszczegOlnienie Ogotem o liczbie dzieci
bez dzieci 2
! 2 3 1 wigcej
Ogotem .... 2000 100,0 35,3 36,0 20,7 5,8 2,1
2001 100,0 34,0 38,3 19,8 5,7 2,2
2002 100,0 32,7 41,4 18,4 5,4 2,2
2003 100,0 35,2 38,4 18,7 5,7 2,0
2004 100,0 29,9 39,3 20,9 6,7 3,2
2005 100,0 27,4 39,4 22,6 7,3 3.4
2006 100,0 35,5 38,4 19,3 5,1 1,8
2007 100,0 37,5 39,1 17,6 4,6 1,1
Miasta ...... 2000 100,0 36,2 36,4 20,5 5,4 1,5
2001 100,0 36,2 39,9 17,9 43 1,7
2002 100,0 34,0 41,7 17,6 4,9 1,8
2003 100,0 36,2 39,4 17,8 5,1 1,5
2004 100,0 32,8 41,1 18,1 5,9 2,1
2005 100,0 30,5 40,2 20,9 6,3 2,2
2006 100,0 36,7 38,6 18,8 43 1,6
2007 100,0 38,9 40,9 15,8 3,5 0,9
Wies ......... 2000 100,0 32,9 34,9 21,5 6,8 3,9
2001 100,0 29,1 34,7 24,0 8,8 3,4
2002 100,0 29,2 40,5 20,5 6,8 3,0
2003 100,0 33,1 36,2 20,6 6,8 3,3
2004 100,0 24,2 35,6 26,6 8,3 53
2005 100,0 22,2 38,0 25,4 9,1 53
2006 100,0 33,0 37,9 20,3 6,7 2,1
2007 100,0 34,7 35,5 21,3 6,8 1,7

? Ponizej 18 lat.
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Analiza struktury wieku matoletnich dzieci, ktore doswiadczyty
rozpadu matzenstwa swoich rodzicow wskazuje, iz najwigksza grupe wiekowa
stanowia dzieci z przedzialu 7-15 lat (55,3% w 2007 r. w stosunku do 60,2%
w 2000 r.). W grupie dzieci z rodzin jednodzietnych w 2007 r. stanowily one
48,5%, natomiast w grupie rodzin dwudzietnych ich procentowy udziat
ksztattowat si¢ na poziomie 60,5%. W wigkszosci przypadkow sad orzekajac
rozwoOd powierza wtadze rodzicielska nad dzie¢mi do lat 18 obojgu rodzicom.
W 2007 r. w wojewodztwie podkarpackim takiej sytuacji do§wiadczyto 70,1%
rozwigzanych rodzin. Samej matce wladzg¢ rodzicielska powierzono w 25,5%
przypadkéw, natomiast samemu ojcu w 3,0%. Tendencja ta byta niezmienna na

przestrzeni ostatnich o$miu lat.

Tabl. 14. Prawomocnie orzeczone rozwody wedtug stron wnoszacych powodztwo

Lata Z powddztwa meza Z powddztwa zony
ogotem | miasta |  wies ogotem | miasta |  wie$
W liczbach bezwzglednych
2000 ......... 506 372 134 989 713 276
2001 ......... 494 346 148 1052 725 327
2002 ......... 536 386 150 1141 822 319
2003 ......... 550 378 172 1162 790 372
2004 ......... 603 435 168 1615 1050 565
2005 ......... 621 417 204 2065 1274 791
2006 ......... 702 484 218 1599 1044 555
2007 ......... 665 438 227 1549 1058 491
W odsetkach
2000 ......... 33,8 73,5 26,5 66,2 72,1 27,9
2001 ......... 32,0 70,0 30,0 68,0 68,9 31,1
2002 ......... 32,0 72,0 28,0 68,0 72,0 28,0
2003 ......... 32,1 68,7 31,3 67,9 68,0 32,0
2004 ......... 27,2 72,1 27,9 72,8 65,0 35,0
2005 ......... 23,1 67,1 32,9 76,9 61,7 38,3
2006 ......... 30,5 68,9 31,1 69,5 65,3 34,7
2007 ......... 30,0 65,9 34,1 70,0 68,3 31,7
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W analizowanym okresie w okoto 70% prawomocnie orzekanych
rozwodow na Podkarpaciu powoddztwo wnosita zona. W podziale na miasto
1 wie$ nie zanotowano istotnych odstgpstw od tej reguly. Na podobnym
poziomie ksztattowat si¢ odsetek rozwodow, w ktorych nie orzeczono winy
zadnej ze stron (w 2007 r. — 69,5% ogéhu rozwodow). Natomiast wing meza
sady orzekty w 22,1% przypadkéw w tym samym roku.

Podobnie jak w przypadku zawierania malzenstw, tak i w przypadku
rozwodéw na Podkarpaciu panuje duza homogeniczno$¢ pod wzgledem
poziomu wyksztalcenia obojga matzonkéw decydujacych si¢ na prawne
rozwiazanie matzenstwa. W 2007 r. najwigksza liczbe rozwodow sady orzekty
wsrod par z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym (17,5% ogotu) oraz
srednim (15,8%). Wsrod rozwdodek w 2007 r. najwigkszy odsetek stanowily
kobiety z wyksztatceniem $rednim — 38,3% 1 zasadniczym zawodowym —
27,2%. Najwigkszy odsetek mezczyzn legitymowal si¢ wyksztalceniem
zasadniczym zawodowym (40,6%) oraz §rednim (29,6%).

W latach 2000 i 2007 najczgstsza przyczyna rozkladu pozycia
malzenskiego w wojewddztwie podkarpackim byta niezgodno$¢ charakteréw
iniedochowanie wierno$ci matzenskiej, a takze naduzywanie alkoholu
(dla 2007 r. odpowiednio: 26,2%, 26,2% i 21,9%). W 2007 r. w odniesieniu do
2000 r. o 3 pkt. proc. wzrést odsetek rozwodéw powodowanych dluzsza
nieobecnoscia wspotmalzonka. Jest to migdzy innymi efekt wigkszej emigracji

zarobkowej Polakow.
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Tabl. 15. Rozwody wedlug przyczyn rozktadu pozycia malzenskiego

L Orzeczenie o winie Bez orzeczenia
Wyszczegodlnienie ; - — - L
wina meza wina zony wina obu stron 0 winie
2000
Niedochowanie wiernosci
malzenskiej .......cccoveennene 123 22 26 200
Naduzywanie alkoholu ....... 192 5 10 143
Naganny stosunek do czton-
kow rodziny .......c.cceceeenne. 87 7 11 58
Trudno$ci mieszkaniowe ... - - 4 12
Nieporozumienia na tle fi- 2 ’ 4 44

NANSOWYM .evenvenrenrenrennennes
Niezgodnos¢ charakterow ... 15 2 16 447
Niedobor seksualny ............ 1 - - 8
Inne ...coooveiiiiie 2 1 1 4
Dhtuzsza nieobecnose ........... 13 5 - 24

2007

Niedochowanie wiernosci

malzenskiej .......cccooeeennne 157 53 41 330
Naduzywanie alkoholu ....... 208 6 12 259
Naganny stosunek do czton-

koéw rodziny .......coceeeennee. 73 1 14 81
Trudno$ci mieszkaniowe .... 1 2 3 32
Nieporozumienia na tle fi-

NANSOWYM ...veeuveerenieeneene 18 2 9 158
Niezgodno$¢ charakterow ... 20 7 21 543
Niedobor seksualny ............ - - - 7
Dtuzsza nieobecnose ........... 9 5 7 107

Urodzenia

Poczynajac od 1984 r. liczba urodzen zywych oraz ich nat¢zenie
w przeliczeniu na 1000 mieszkancow wykazywata tendencje¢ spadkowa. Byt to

rezultat zarowno zmian w strukturze wiekowej ludnosci jak 1 przemian
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w ksztattowaniu si¢ zachowan prokreacyjnych. Zahamowanie tej tendencji
nastapito w 2003 r., gdy do wieku zdolnosci rozrodczej doszto pokolenie wyzu
demograficznego z poczatku lat 80-tych XX w. W latach 2003-2005 liczba
urodzen zywych w wojewodztwie podkarpackim wynosita po ok. 20,5 tys., tj.
0 0,2 tys. wigcej w porownaniu z 2002 r. 1 3,1 tys. wigcej w odniesieniu do
2000 r. W przeliczeniu na 1000 ludnos$ci wspoétczynnik urodzen w wymie-
nionych 3 latach osiagnat wartos¢ 9,7.
W 2006 r. nastapit spadek liczby urodzen. W tym roku odnotowano
w  wojewodztwie podkarpackim zwigkszona emigracj¢ na pobyt staty,
szczeg6lnie osob miodych. W 2007 r. liczba urodzen zywych ponownie
wzrosta, osiagajac poziom 20967, tj. o 3,4% wigcej w poroOwnaniu z rokiem
poprzednim, ale o ponad 40% mniej niz w 1990 r. Wspolczynnik urodzen
wyniost 10,0%o 1 byt o 1,2 pkt. nizszy w porownaniu z 2000 r. oraz o 0,2 pkt.
nizszy od notowanego w kraju, mimo, ze do 2005 r. przekraczal $rednia
krajowa.

W dalszym ciagu nat¢zenie urodzen jest wyzsze na wsi (10,4%o
w 2007 r.) niz w miescie (9,3%o), aczkolwiek réznica migdzy miastem a wsia
ulegta zmniejszeniu z 2,8 pkt w 2000 r. do 1,1 pkt w 2007 .

W 2007 r. $rednio 10-11 urodzen na 1000 mieszkancéw odnotowano
w 10 powiatach wojewddztwa, najwigcej w powiecie ropczycko-sedzi-
szowskim - 11,0, a najmniej - w Tarnobrzegu (8,3) 1 powiecie stalowowolskim
(8,6). W uktadzie wojewddzkim rozpigto§¢ omawianego wskaznika wahala sig
od 11,6%0 w wojewodztwie pomorskim do 8,2%0 w opolskim. Pod wzgledem
wartosci wspdlczynnika urodzen zywych w 2007 r. podkarpackie znalazto si¢

na 8. miejscu w kraju, podczas gdy w 2000 r. zajmowato 1. lokatg.
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Tabl. 16. Urodzenia zywe na 1000 ludnos$ci

Wyszczegdlnienie | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Polska
Ogolem .......ccc..... 9,9 9,6 9,3 9,2 9,3 9,5 9,8 10,2
Miasta ...cccccoeevennene 8,9 8,7 8,4 8,5 8,8 9,0 9,4 9,7
Wie$ .o 11,6 11,0 10,6 10,3 10,2 10,3 10,5 10,9
Wojewodztwo podkarpackie
Ogolem ............... 11,2 10,5 10,1 9,7 9,7 9,7 9,6 10,0
Miasta ....ccceoeeeenene 9,5 8,9 8,7 8,6 8,7 9,0 8,9 9,3
Wies .o 12,3 11,6 11,0 10,5 10,4 10,2 10,1 10,4

W latach 2000-2007 zmieniata si¢ struktura urodzen wedtug kolejnosci,
mierzona udzialem dzieci danej kolejno$ci w ogolnej liczbie urodzen, przy
czym zaznaczy¢ nalezy, ze we wszystkich analizowanych latach wraz ze
wzrostem kolejnos$ci urodzen maleje ich odsetek.

Najwyzszy jest udziat urodzen pierwszego i drugiego dziecka. Na
przestrzeni lat 2000-2007 wudziat ten wykazywal tendencje rosnaca.
Jednoczesnie notuje si¢ spadek odsetka urodzen dalszej kolejnosci, co oznacza
zmniejszanie si¢ wielkosci rodzin. W 2007 r. odsetek urodzen pierwszych byt
0 3,9 pkt proc. wigkszy w poréwnaniu z 2000 r., za$ urodzen kolejnosci drugiej
— 0 3,6 pkt. proc. W odniesieniu do 2000 r. zmniejszyt si¢ o ponad 2 pkt. proc.
udziat urodzen kolejnosci czwartej, a odsetek urodzen 5 i1 dalszych obnizyl sig
dwukrotnie z 6,2% do 3,1% (co oznacza, ze w 2000 r. co 16 kobieta rodzita
5 lub dalsze dziecko, a w 2007 1. - co 32.).

Spadek urodzen dalszej kolejnosci oznacza, ze na obserwowany

w ostatnich latach proces ozywienia demograficznego wigkszy wpltyw maja
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osoby mtode, ktore niedawno zalozyly rodziny, a w mniejszym stopniu

powigkszaja si¢ rodziny juz posiadajace dzieci.

Tabl. 17. Struktura urodzen zywych wedtug kolejnosci urodzenia dziecka

Kolejnoé¢ urodzenia dziecka u matki®
Lata Ogolem 1 2 3 4 5idalsze
w odsetkach
Ogolem
2000 ..ooeieeeee 100,0 43,0 29,7 14,4 6,7 6,2
2007 .o 100,0 46,9 33,3 12,4 4,3 3,1
Miasta
2000 ...ooveirineeeen 100,0 49,4 30,2 12,0 4,7 3,7
2007 e 100,0 51,5 34,7 9,4 2,7 1,7
Wies
2000 ...ooeeieeeee 100,0 39,7 29,4 15,7 7,8 7,4
2007 oo 100,0 441 32,5 14,3 5,2 3,9

‘w podziale wedtug kolejnosci urodzenia dziecka nie uwzgledniono urodzen o nieustalonej kolejnosci urodzenia.

W omawianym okresie zachodzily znaczace zmiany w poziomie
wyksztatcenia ludno$ci. Proces ten znalazt odzwierciedlenie rowniez w struk-
turze urodzen, poniewaz coraz wigcej dzieci rodzi si¢ w rodzinach z ukonczo-
nym wyzszym poziomem edukacji. Proces ksztalcenia si¢ moze by¢ przyczyna
odktadania macierzynstwa, wraz ze wzrostem poziomu wyksztatcenia zmie-
niaja si¢ takze zachowania prokreacyjne.

W kazdym z analizowanych lat najwyzszy udziat wérod ogotu urodzen
zywych mialy dzieci urodzone przez matki z wyksztalceniem $rednim, ktory
w 2007 r. wyniost 41,4% 1 w odniesieniu do 2000 r. obnizyt si¢ nieznacznie

(o 0,2 pkt. proc.). Kolejne miejsce w 2007 r. zajety urodzenia wsrod matek
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z wyksztatceniem wyzszym - 29,0% 1 jest to najwigkszy przyrost
w poréwnaniu z 2000 r. (o 17,3 pkt. proc.). Najnizsze sa odsetki urodzen przez
matki z wyksztalceniem policealnym (po ok. 2% w obu latach) oraz
podstawowym - 4,8% (spadek o 4,7 pkt. proc. w odniesieniu do 2000 r.).
Oddzielna kategori¢ stanowia matki z wyksztalceniem gimnazjalnym. Ich
niewielki udziat ws$réd urodzen (2%) wynika z faktu, ze wyksztatcenie
gimnazjalne pojawito si¢ dopiero w 2006 r. i zbiorowos¢ ta obejmuje osoby
mtode (22-letnie 1 mtodsze).

W analizowanym okresie notuje si¢ wzrost odsetka urodzen
pozamatzenskich, przy czym w wojewodztwie podkarpackim proces ten

przebiega wolniej niz w kraju.

Tabl. 18. Urodzenia malzenskie (w % urodzen zywych)

Wyszczegblnienie | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Polska
Ogdtem ................. 87,9 86,9 95,6 84,2 82,9 81,5 81,1 80,5
Miasta ....c.ccceennee. 85,2 84,1 82,6 81,2 79,8 78,5 78,3 77,6
Wies oo, 91,2 90,1 89,3 88,1 87,0 85,7 85,1 84,6
Wojewodztwo podkarpackie
Ogdtem ................. 93,7 93,3 92,9 92,4 91,9 90,8 90,7 90,2
Miasta ......ccceueeee. 90,7 90,2 89,3 89,1 88,7 86,7 86,8 86,9
Wies oo, 95,3 95,0 94,8 94,2 93,7 93,2 93,0 92,3

W 2007 r. ze zwiazkbw pozamatzenskich w wojewddztwie
podkarpackim urodzito si¢ 9,8% dzieci, tj. 3,5 pkt. proc. wigcej niz w 2000 r.
W kraju odsetek urodzen pozamatzenskich byl niemal dwukrotnie wyzszy

i wyniost 19,5%, tj. o 7,4 pkt. proc. wigcej niz 7 lat wczesniej. Zarowno
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w kraju jak 1 w wojewddztwie podkarpackim wigcej dzieci ze zwiazkéw
pozamatzenskich rodzi si¢ w miastach niz na wsi - w 2007 r. w wojewddztwie
podkarpackim réznica wynosita 5,4 pkt. proc., w kraju - 7,0 pkt.

Udzial urodzen pozamatzenskich wzrastat we wszystkich grupach
wieku matek. Najwyzszy wystgpowal wsrod kobiet bardzo mlodych
(np. w 2007 r. w grupie kobiet w wieku do 19 lat wyniost 46,1%), zmniejszat
si¢ wsrod kobiet w wieku 20-24 lata 1 25-29 lat, a w kolejnych grupach wieku
wzrastat ponownie.

Rok 2007 byt kolejnym, w ktérym zaobserwowano poziom reprodukcji
ludnosci niezapewniajacy prostej zastgpowalnosci pokolen, tj. kiedy na jedna

kobietg w wieku 15-49 lat przypada $rednio 2,1-2,15 urodzen dzieci.

Tabl. 19. Wspdtczynniki dzietnosci ogolne;

Wyszczegoblnienie 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007

Polska ....cooevvrerieninns 1,367 | 1,288 | 1,249 | 1,222 | 1,227 | 1,242 | 1,267 | 1,306
Wojewodztwo podkar-
packie......cccevenincnnene 1,536 | 1,375 | 1,360 | 1,299 | 1,286 | 1,271 | 1,243 | 1,275

W kraju wspotczynnik dzietnosci zaczal zwigkszaé si¢ od 2004 r.,
w wojewddztwie podkarpackim wzrost jego wartosci odnotowano dopiero
w 2007 1. (1,275), ale 1 tak jest on nizszy niz wskaznik dla kraju (1,306), mimo
ze do 2005 r. przekraczal $rednia krajowa. W miastach wspolczynnik
dzietnosci wyniost 1,160, a na wsi 1,216.

Ogo6lny wspotczynnik ptodnosci, okreslany liczba urodzen zywych na

1000 kobiet w wieku rozrodczym (15-49 lat) w wojewodztwie podkarpackim
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zmniejszyt si¢ z 43,3 w 2000 r. do 38,3 w 2007 r. W kraju wspodtczynnik
ptodnosci byt wyzszy i wyniost 39,8 (tj. o 2,3 pkt. wigcej w odniesieniu do
2000 r.). Wyzsza ptodno$¢ wystepuje u kobiet mieszkajacych na wsi, gdzie na
1000 kobiet przypadato 41 dzieci, przy 35 w miastach (w Polsce odpowiednio -
43 138).

W latach dziewigédziesiatych XX w. nastapilo przesunigcie najwyzszej
ptodnosci z grupy wieku 20-24 lata do grupy 25-29. W 2007 r. na 1000 kobiet
w wieku 20-24 lata przypadaty 54 urodzenia zywe, a w grupie wiekowej 25-29
lat — 91 urodzen. W odniesieniu do 2000 r. wspoétczynnik ptodnosci kobiet
w wieku 20-24 lata byl nizszy o 34 pkt., a w grupie 25-29 lat nizszy o 16 pkt.
Na przestrzeni ostatnich 8 lat nastapit spadek ptodnosci kobiet w wieku ponizej
20 lat, a z kolei od 2004 r. obserwowany jest wzrost ptodnosci w grupie kobiet
w wieku 30-34 lata.

Przemianom poziomu plodnosci towarzyszyl wzrost sredniego wieku
matek w chwili rodzenia dzieci. W 2007 r. przecigtny wiek kobiet (mediana),
ktore urodzity dziecko byt identyczny w wojewodztwie podkarpackim i kraju
1 wyniost 27,9 lat. Dla porownania w 2000 r. w wojewodztwie podkarpackim
wynosil 26,9 lat, a w kraju — 26,3. Kobiety rodzace pierwsze dziecko byty
srednio w wieku 25,4 lat (w kraju — 25,8), podczas gdy w 2000 r. byly w wieku
23,7 lat. Zaznaczy¢ nalezy, ze kobiety o wyzszym poziomie wyksztatcenia
(wyzszym, policealnym) pdzniej decydowaly si¢ na urodzenie dziecka, w 2007
r. $rednia wieku matek z wyksztalceniem wyzszym rodzacych pierwsze
dziecko wynosita niecate 28 lat, a z wyksztatceniem policealnym ponad 25 lat.
Urodzenia z matek nastoletnich stanowily w 2007 r. 4,3% og6tu urodzen, tj.
o 1,4 pkt. proc. mniej w odniesieniu do 2000 r., natomiast 10,9% — z matek

majacych 35 lat i wigcej (w 2000 r. — 10,8%).
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Zdecydowana wigkszo$¢ kobiet godzita pracg zawodowa z wychowy-
waniem dzieci. W 2007 r. prac¢ najemna lub na rachunek wilasny poza
rolnictwem wykonywato 56,0% kobiet rodzacych dzieci: w miastach — 66,3%,
a na wsi - 49,7%. W porownaniu z 2001 r. jest to wzrost o 5,3 pkt. proc. Na
utrzymaniu pozostawalo 28,0% kobiet, wobec 26,7% w 2001 r., przy czym
wigkszy odsetek kobiet nie posiadajacych wlasnego Zzrédla utrzymania
wystepowal na wsi — 30,9% (wzrost o 2,3 pkt. proc. w odniesieniu do 2001 r.).

Zmiany w zrodlach utrzymania kobiet w powiazaniu ze wzrostem
poziomem wyksztatlcenia 1 $rednim wiekiem matek pozwalaja sadzi¢, ze
mlodzi ludzie decyduja si¢ najpierw na osiagnigcie okre§lonego poziomu
wyksztalcenia 1 stabilizacji ekonomicznej, a dopiero pozniej na zalozenie

rodziny 1 posiadanie dzieci.

Umieralnosé, trwanie Zycia

W latach 2000-2007 $rednia roczna liczba zgonow w wojewodztwie
podkarpackim wynosita ok. 18 tys. W 2007 r. zmarto 17910 osob, wsrdd
ktorych 47,1% stanowity kobiety.

Na przestrzeni analizowanych lat liczba zgonéw w przeliczeniu na 1000
ludnoéci w wojewodztwie nie przekraczata 9; najwyzsza warto$¢ osiagngta
w 2005 r. — 8,7, a najnizsza w 2006 r. — 8,3, za§ w kraju wahata si¢ migdzy
9,4 w 2002 r. a 9,9 w 2007 r. W 2007 r. wspotczynnik zgonow w woje-
wodztwie podkarpackim wyniost 8,5%o (co oznacza, ze na 1000 mieszkancow
przypadato 8,5 zgondw) i byl najnizszy wsrod wszystkich wojewddztw.
W skali kraju najwyzszy wspoétczynnik zgonéw odnotowano w woj. to6dzkim —

12,5%eo.
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Wyzsza umieralno$¢ utrzymuje si¢ wsréd mieszkancow wsi, dla
porownania w 2007 r. w miastach zmarto 7,6 oséb na 1000 mieszkancéw, a na
wsi - 9,1 (w kraju odpowiednio 9,7 1 10,1).

Zjawiskiem powszechnie obserwowanym sa cz¢stsze zgony mezczyzn
niz kobiet w tej samej grupie wieku (tzw. zjawisko nadumieralno$ci). W latach
2000-2007 na 100 tys. megzczyzn umierato rocznie ponad 900, natomiast
analogiczny wskaznik dla kobiet byl nizszy o ok. 130. Zréznicowanie to
uzaleznione jest od wieku. Najmniejsze réznice w umieralnosci wedtug pflcei
wystepuja wsrdd dzieci 1 0sob najstarszych, a najwigksze wsrod osob w wieku
produkcyjnym, szczegolnie w wieku mobilnym. W przedziale wieckowym 20-
24 lata oraz 25-29 lat natezenie zgondw wsrod mezczyzn przekraczato 4- 1 6-
krotnie natg¢zenie zjawiska wsrod kobiet. W trzech kolejnych grupach wieku
(30-34, 35-39, 40-44) dysproporcje sa mniejsze, ale i tak intensywnos$¢ zgondéw
wsrod mezezyzn jest 3-krotnie wyzsza niz wsrdd kobiet.

Mimo braku wyraznej tendencji spadkowej] w zakresie umieralnosci
mieszkancoOw wojewodztwa podkarpackiego, w analizowanym okresie mozna
zauwazy¢ pewne zmiany w natgzeniu zgondéw w poszczegélnych grupach
wieku. W poréwnaniu z 2000 r. zdecydowana poprawa nastapita w przypadku
zgonow 0s0b w wieku 30-34 1 35-39 lat, dla ktérych wspotczynnik zgonow na
100 tys. ludnosci obnizyt si¢ odpowiednio o 29% 1 24%. Zmniejszyt si¢ takze
wspOtczynnik umieralno$ci o ok. 20% w grupach wieku 25-29 1 40-49,
natomiast wérod dzieci i mtodziezy w wieku 10-14 1 15-19 lat wspotczynnik
zgonOw pozostawal na prawie niezmienionym poziomie.

Przyczyna najwigkszej liczby zgonow sa nadal choroby uktadu
krazenia. W 2006 r. stanowity one 49,3% ogoétu zgonow, tj. o 3,7 pkt proc.
wigce] niz w kraju. Na przestrzeni obserwowanych lat spadta umieralnosé

z powodu choréb uktadu krazenia; w 2000 r. byly przyczyna 54,6% ogotu
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zgonow. Wérdd kobiet umieralnos¢ w wyniku chorob uktadu krazenia jest
zdecydowanie wyzsza, w 2006 r. stanowity one 55,6% ogodlnej liczby zgondéw
kobiet, wsrod mezczyzn - 43,7%. Nieznacznie zmniejszyl si¢ takze odsetek
zgonOw spowodowanych przyczynami zewngtrznymi, ktore w 2006 r.
spowodowaty 6,3% wszystkich zgonéw (w Polsce - 6,8%), wobec 6,6%
w 2000 r. Niekorzystnym zjawiskiem jest wzrost udziatu zgondéw z powodu
choréb nowotworowych z 21,0% w 2000 r. do 24,1% w 2006 r. W kraju
odsetek zgonow spowodowanych chorobami nowotworowymi wzrost o 1,9 pkt

proc.

Tabl. 20. Struktura zgonow wedtug wybranych przyczyn

Polska Woj ewédztvyo
Wyszczegolnienie podkarpackie
2000° 2006 2000° 2006
Ogotem ....oooeiiiiiieieee 100,0 100,0 100,0 100,0
w tym:

NOWOIWOTY .eeuiieiiiiiiieiiieeiieeiee e 23,5 254 21,0 241
Choroby uktadu krazenia ....................... 47,9 45,6 54,6 49,3
ZeWNEGIZNE PIZYCZYNY .eeeeerereerereernreenanee 7,0 6,8 6,6 6,3

*w podziale wedtug przyczyn nie uwzgledniono przypadkow, dla ktorych nie zostata okreslona przyczyna zgonu -
strajk lekarzy ( w kraju - 1678, w podkarpackim - 41).

W grupie choréb uktadu krazenia najczgstszymi przyczynami zgonow
sa: choroba niedokrwienna serca (25,4% ogotu chorob uktadu krazenia),
choroby naczyn mézgowych (19,6%) oraz miazdzyca (27,1 %). Najczgstszymi
nowotworami powodujacymi zgon w 2006 r. byly: nowotwor ztosliwy
tchawicy, oskrzeli i1 pluc (20,6% wszystkich zgonéw z powodu nowotwordéw
ztosliwych), nowotwor ztosliwy okrgznicy, prostnicy iodbytu (10,6%) oraz

nowotwor ztosliwy zotadka (7,3%). Natomiast najczgstsze zewngtrzne
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przyczyny zgonu to wypadki komunikacyjne (27,5%), samobdjstwa (28,0%)
oraz upadki (15,5%).
Wymienione, najwazniejsze przyczyny zgondw maja rdzne nat¢zenie

w zaleznosci od pfici 1 wieku.

Tabl. 21. Struktura zgondéw wedtug przyczyn, plci i grup wieku w 2006 r.

Wiek zmartych
Wyszezegodlnienie
0-14 | 1524 | 2534 | 3544 | 45-54 | 5564 | 6574 |01
1 wigcej
Mezczyzni
Ogotem .......cc.c....... 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
Nowotwory ........... 5,6 6,7 8,7 11,3 21,3 32,8 37,1 22,2
Choroby uktadu kra-
ZeNIA .eeeeieeeenne 1,6 3.4 14,8 22,9 343 38,8 43,7 55,4
Choroby uktadu od-
dechowego ......... 6,3 0,7 0,5 1,8 1,9 2,8 5,2 6,9
Choroby uktadu tra-
wiennego ............ - 1,3 4.4 11,3 7,7 4.8 2,5 2,4
Zewngetrzne przy-

CZYNY eeevireeaeennns 9,5 81,9 56,3 36,1 18,2 8,8 4,0 1,9
Pozostale ............... 77,0 6,0 15,3 16,6 16,6 12,0 7,5 11,2
Kobiety
Ogotem .................. 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
Nowotwory ........... 7,1 13,5 29,7 422 54,2 49,4 33,8 13,1

Choroby uktadu kra-

ZeNIA oo - 8,1 54 20,3 19,5 26,6 49,7 64,8
Choroby uktadu od-

dechowego ......... 3,6 2,7 - 2,3 1,9 2,4 2,7 2,5
Choroby uktadu tra-

wiennego ............ 1,2 - 5,4 3,9 4,1 5,3 2,8 2,9
Zewngtrzne przy-

CZYNY .evevrereenrennens 13,1 59,5 29,7 16,4 8,9 4,9 2,2 1,6
Pozostate ............... 75,0 16,2 29.8 14,8 114 11,4 8,8 15,1
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W zbiorowosci osob mlodych w wieku 15-24 lata zdecydowanie
najgrozniejszymi przyczynami zgondw sa przyczyny zewngtrzne - w 2006 r.
ich udzial w ogoélnej liczbie zgonow w tej grupie wynidst 82% wsrod
mezezyzn 1 60% wsrod kobiet. Niezaleznie od plei, ich wplyw maleje wraz
z wiekiem, np. wsrod osob w wieku 35-44 lata udziat zgondéw z powodu
zewngtrznych przyczyn wynidst 36% dla kobiet 1 16% dla mezczyzn,
a w grupie 45-54 odpowiednio 18% 1 9%.

Choroby uktadu krazenia wsrod przyczyn zgonéw zaczynaja domino-

wac dopiero wérdd kobiet w wieku 65 lat 1 wigcej, a wérdd mezezyzn w wieku
45-54 lata.
Trzecia z najwazniejszych grup przyczyn zgondw, choroby nowotworowe,
w przypadku kobiet zaczyna mie¢ znaczacy wplyw juz w wieku 25-34 lata
(w 2006 r. — 30%) 1 wzrasta przez dwie kolejne 10-letnie grupy wieku
(np. w zbiorowosci 45-54 lata — 54%). W populacji mezczyzn natgzenie
zgonow z powodu chordob nowotworowych jest najwigksze w grupie 55-64 lata
(33%) 1 grupie 65-74 (37%).

Liczba zgonow niemowlat w analizowanym okresie wahata si¢ od 169
w 2000 r. do 126 w 2007 r.

Wspotczynnik zgonéw niemowlat (liczba zgondéw niemowlat na 1000
urodzen zywych) w 2007 r. zarbwno w wojewddztwie jak 1 w kraju
uksztattowal si¢ na poziomie 6,0%0 (w 2000 r. wynosit: w kraju — 8,1%o,
w wojewddztwie — 7,2%o0). Pod wzglegdem wysokosci wspotczynnika zgondw
niemowlat wojewodztwo podkarpackie w 2007 r. bylo na 7. miejscu w kraju,
pomimo najnizszego wspotczynnika zgonéw ogodtem.

W Polsce niemal przez caty rozpatrywany okres (z wyjatkiem 2005 r.)
utrzymuje si¢ wyzsze natgzenie zgonoéw niemowlat w miastach niz na wsi,

w wojewddztwie podkarpackim taka sytuacja wystapita w latach: 2000,



66

2004-2006. W pozostatych latach umieralno$¢ niemowlat na wsi byla wyzsza
niz w miastach.

Natezenie zgonéw niemowlat jest zréznicowane w zaleznosci od pici.
Niemowlgta ptci meskiej umieraja czgsciej niz niemowlgta pici zenskiej, np.
w 2007 r. wspolczynnik zgondéw chlopcow byt wyzszy od wspotczynnika
zgondéw dziewczynek o 0,2 pkt, ale w 2004 r. r6znica ta wyniosta az 2,4 pkt.
Z ogolnej liczby zmartych niemowlat ponad potowa dzieci umiera w okresie
pierwszego tygodnia, a kolejne 20% - przed ukonczeniem pierwszego miesigca
zycia. Przyczyna niemal 60% zgondéw niemowlat sa choroby i stany okresu
okotoporodowego, tzn. powstajace w czasie trwania ciazy matki i w okresie
pierwszych 6 dni zycia noworodka, kolejne 30% stanowia wrodzone wady
roZwWojowe.

Mieszkancy wojewoddztwa podkarpackiego zyja dluzej niz w innych
rejonach kraju. Przewiduje sig, ze przy niezmienionych warunkach wymierania
populacji, urodzeni w 2007 r. chtopcy osiagna $rednio wiek 72,9 lat (w Polsce
— 71,0), dziewczynki natomiast 80,9 lat (w kraju — 79,7). Najkroce] zyja

mieszkancy wojewodztwa tddzkiego: mezczyzni 68,7 lat, a kobiety 78,7.

Tabl. 22. Przecigtne trwanie zycia noworodka

Chiopcy Dziewczynki
Wyszezegodlnienie
2000 2007 2000 2007

Polska ....cccoeveveniniinnene 69,7 71,0 78,0 79,7

§90VE: 1] : R 70,0 71,4 77,8 79,6

WIES oo 69,4 70,4 78,4 80,1
Wojewddztwo podkar-

packie .....cccevveienennee 71,2 72,9 79,0 80,9

MIASEA .eveeerenieieieene 71,8 73,8 78,7 80,8

WIES oo 70,8 72,3 79,2 81,0
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W odniesieniu do 2000 r. trwanie zycia m¢zczyzn wydluzyto sig 1,7 lat,
a kobiet o 1,9 (w kraju odpowiednio o 1,3 i 1,7). Oczekiwana przecigtna
dhlugo$¢ zycia mezczyzn w miastach jest o 1,5 roku wigksza niz mgzczyzn
mieszkajacych na wsi. W przypadku kobiet roznica jest minimalna — 0,2 roku
na korzys$¢ mieszkanek wsi.

Poza przyczynami medycznymi, postep w wydtuzaniu si¢ przecig¢tnego
trwania zycia nalezy przypisa¢ pozytywnym zmianom Ww zachowaniach
prozdrowotnych ludno$ci. Szczegélnie dotyczy to badan profilaktycznych
wsrdd kobiet. Badania stanu zdrowia ludno$ci przeprowadzone przez GUS
w 1996 r. 1 2004 r. wykazaty, ze odsetek kobiet w wieku 15 lat i wigcej
wykonujacych badania cytologiczne zwigkszyt si¢ ponad 3-krotnie (z 19,7%
w 1996 r. do 63,5% w 2004 r.), a objetych badaniami mammograficznymi
niemal 5-krotnie (odpowiednio z 6,4% do 30,3%).

Mimo tendencji wzrostowej, w wojewodztwie podkarpackim
w porownaniu do $redniej krajowej, nadal notowany jest nizszy odsetek osob
palacych tyton oraz pijacych alkohol. W 2004 r. w podkarpackim codziennie
palito papierosy 13% kobiet w wieku 15 lat i wigcej oraz 31% megzczyzn,
podczas gdy w kraju odpowiednio 19% i 34%. Po alkohol siggato 58%
dorostych mieszkanek Podkarpacia 1 79% megzczyzn (w kraju — 67% 1 83%),
przy czym w okresie 8 lat dzielacych oba badania stanu zdrowia, odsetek
kobiet pijacych alkohol zwigkszyl si¢ o 7 pkt. proc., a m¢zczyzn o 4 pkt. proc.
W poroéwnaniu z danymi dla kraju, wérod mieszkancow wojewddztwa rzadziej
wystepuje nadwaga lub otytos¢, aczkolwiek w poréwnaniu z 1996 r. udziat
kobiet z nadwaga zwigkszyt si¢ o 1,3 pkt. proc. 1 stanowit w 2004 r. 26,3%
ogobtu kobiet w wieku 15 lat i wigcej, a odsetek mg¢zczyzn w tym samym wieku

z nadwaga wzrést o 4,6 pkt. proc. do poziomu 32,2% w 2004 r.
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Mieszkancy wojewodztwa podkarpackiego rowniez rzadziej uskarzaja si¢ na
dlugotrwate problemy zdrowotne trwajace co najmniej 6 miesigcy.

Wyniki wspomnianych badan, wykazaty, ze mieszkancy Podkarpacia sa
bardziej zadowoleni ze swojego stanu zdrowia niz srednio w kraju — w 2004 r.
stan zdrowia jako dobry lub bardzo dobry ocenito niemal 63% ludnosci,

podczas gdy w kraju analogiczny wskaznik wyniost 61%.
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III. MIGRACJE LUDNOSCI

Migracje ludnosci obok przyrostu naturalnego sa podstawowym
czynnikiem ksztattujacym liczbe ludnosci i jej rozmieszczenie. W 2007 r.
w wojewodztwie podkarpackim — podobnie jak w latach poprzednich —
odptyw ludnosci (wymeldowania z pobytu stalego) przewyzszat naplyw
ludnosci (zameldowania na pobyt staty), powodujac spadek liczby ludnosci.
Wielko$¢ 1 kierunek migracji sa najczesciej determinowane przez stopien
rozwoju gospodarczego i ekonomiczna sytuacje regionu W 2007 r. odptyw
ludnos$ci na pobyt staty wynidst 29,4 tys. (w 2006 r. — 25,5 tys.), natomiast
naptyw — 26,2 tys. oséb (w 2006 r. — 21,5 tys.). Warto$¢ ujemnego salda
migracji stale] zmniejszylta si¢ z minus 3990 w 2006 r. do minus 3153 w 2007 r.
W porownaniu do 2000 r. jest to liczba o ponad poéltora razy wigksza. Gloéwny
udziat w ujemnym saldzie migracji na Podkarpaciu w 2007 r. maja mieszkancy
miast (minus 2923), natomiast saldo migracji dla wsi jest ponad dziesigcio-
krotnie mniejsze (minus 230). Czg$ciej na zmiang statego pobytu decydowaty
si¢ kobiety (50,8% ogdétu migracji). Wigkszy odsetek ogodtu migracji w 2007 r.
wystgpowat wérdd mieszkancow wsi — 57% 1 byl tylko nieznacznie mniejszy
od notowanego w 2000 r. (57,5%).

W przeliczeniu na 1000 ludnos$ci wspotczynnik salda migracji w 2007 r.
osiagnat warto$¢ minus 1,5%0 1 byt o 0,4 pkt. promilowego mniejszy
w poréwnaniu z rokiem poprzednim, co plasowato wojewodztwo podkarpackie
na 10. miejscu w rankingu wojewodztw (dla calego kraju wynosit on minus
0,5%0). Dodatnia warto$¢ tego wspotczynnika w 2007 r. zanotowano tylko
w czterech wojewddztwach (najwigksza w wojewodztwie mazowieckim).
Z analizy zmian poziomu tego wskaznika w przekroju powiatowym woje-

wodztwa podkarpackiego wynika, iz w 2007 r. w czterech powiatach
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odnotowano dodatni wskaznik salda migracji: w Rzeszowie — 3,2%o, oraz
w powiatach: tancuckim — 1,0%o, krosnieniskim — 0,9%o 1 przemyskim — 0,3%eo.
Najgorzej sytuacja podstawiala si¢ w Krosnie (minus 7,4%o0) 1 powiecie
bieszczadzkim (minus 5,7%o).

W latach 2000-2007 w wojewddztwie podkarpackim notowano ujemne
saldo migracji wewngtrznych. W 2007 r. osiagngto najwigksza warto$é
w analizowanym okresie (minus 2169) 1 byto o 13,7% wigksze niz w roku
poprzednim. Godnym zauwazenia jest fakt, iz saldo migracji wewngtrznych dla
wsi od 2001 r. jest dodatnie, jednak w stosunku do 2004 r. (kiedy osiagngto
najwicksza warto$¢) zmniejszyto si¢ o 1130 (do poziomu 179). Swiadczy to
o odptywie ludnosci ze wsi do miast. Poczawszy od 2004 r. ubytek ludnosci
w miastach zmniejsza si¢ - ujemne saldo migracji sukcesywnie maleje
($redniorocznie o0 259 osdb).

W 2007 r. na terenie wojewodztwa podkarpackiego (biorac pod uwage
migracje wewngtrzna) zameldowano na pobyt staty 25,3 tys. osob — o0 21,5%
wigcej niz 2006 r. W tym samym czasie liczba wymeldowan z pobytu statego
wyniosta 27,5 tys. os6b — o 20,9% wigcej niz w 2006 r. Wséréd migracji
wewngtrznych w2007 r. zdecydowanie przewazaly migracje wewnatrz-
wojewodzkie, ktore stanowily 83,8% ogdtu migracji wewngtrznych. Zaréwno
miedzy wojewodztwami, jak 1 wewnatrz wojewddztwa czgsciej przemieszczaty
si¢ kobiety (odpowiednio: 53,1% 1 51,2%). Ponad polowe migrantow (54%)
stanowity osoby zamgzne i Zonate.

Zaro6wno najwigkszy naptyw, jak 1 odplyw w ramach migracji
wewngtrznych w 2007 r. zanotowano w powiecie rzeszowskim 1 w Rzeszowie
(odpowiednio: 3073 i 3129 dla powiatu rzeszowskiego oraz 2890 i 2316 dla
Rzeszowa). W czterech powiatach wojewddztwa podkarpackiego odnotowano

dodatnie saldo migracji wewngtrznych — Rzeszéw (574), powiat krosnienski
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(160), powiat tancucki (95) i powiat przemyski (49). Najwigkszym ujemnym
saldem charakteryzowal si¢ powiat stalowowolski (minus 341) oraz miasta:
Krosno (minus 340) i Przemysl (minus 319).

Z analizy danych dotyczacych migracji wewnetrznych na pobyt staty
wedlug wojewddztw (ruch migdzywojewodzki) wynika, ze zarowno w 2000,
jak 1 2007 r. najwigkszy naptyw ludnosci do wojewodztwa podkarpackiego
nastgpowat z wojewodztw oSciennych — matopolskiego 1 lubelskiego
(w 2007 r. odpowiednio: 950 1 727). Najmniej oso6b zdecydowato si¢ przeniesc
na state na Podkarpacie z wojewodztwa kujawsko-pomorskiego (2007 r. — 42
osoby). Najwigkszy odptyw mieszkancéw wojewoddztwa podkarpackiego
obserwowany byt do wojewo6dztwa matopolskiego 1 mazowieckiego (w 2007 r.
odpowiednio: 1877 i1 1255). Najmniej os6b z Podkarpacia osiedlito si¢ na state
w wojewddztwie lubuskim (w 2007 r. — 52 osoby).

Na przestrzeni ostatnich 8 lat najwigkszy naptyw oséb migrujacych
odnotowano w przypadku migracji z miast na tereny wiejskie. W 2007 r.
zanotowano 8225 takich przypadkow, co stanowilo 32,5% ogélu napltywu
w migracjach wewngtrznych. W stosunku do 2000 r. oznacza to wzrost o 3 pkt.
proc. W kierunku odwrotnym (naptyw ze wsi do miast) w 2007 r. stwierdzono
6835 przypadkow (o 1964 wigcej niz w 2000 r.).

W wojewodztwie podkarpackim w 2007 r. na zmiang stalego
zameldowania najczg$ciej decydowatly sig¢ osoby z przedziatdéw wiekowych
25-29 lat oraz 30-34 lata. W sumie stanowity one 31,3% ogoélu naptywu
oraz 35,1% ogotu odptywu w migracjach wewngtrznych. W pordéwnaniu
z 2000 r. zauwazalne jest przesunigcie w gore wieku osob, ktore z roznych
powodoéw zdecydowaly si¢ na zmiang statego pobytu. O ile w 2000 r.
najliczniejsza grupg wiekowa stanowily osoby z przedzialu 25-29 lat, to

kolejna pod wzgledem liczebnosci grupe notowano dla przedziatu 20-24 lata.
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Zalezno$¢ ta byta widoczna zarowno dla osob, ktére meldowaly si¢ na pobyt
staty, jak 1 wymeldowywaly si¢ z tego pobytu.

W latach 2000-2007 na Podkarpaciu zdecydowana wigkszo$¢ stanowity
migracje ludnosci wewnatrz wojewodztwa. W 2007 r. zanotowano 21,2 tys.
tego typu przypadkow (o 5,5 tys. wigcej w porownaniu do 2000 r.).
Najwigkszy naptyw ludnosci na pobyt staly wystapit w powiecie
rzeszowskim - 2837, Rzeszowie — 2549 oraz powiecie jarostawskim — 1279.
Réwniez w tych powiatach obserwowany byl najwigkszy ilosciowy odptyw
ludnos$ci z pobytu statego (najwigcej w powiecie rzeszowskim - 2903), przy
czym tylko dla Rzeszowa saldo migracji byto dodatnie (738). Najmniej
ludnosci zameldowano na pobyt staly w Tarnobrzegu — 175 1 powiecie leskim
— 199. W tym samym czasie rOwniez w tych powiatach zanotowano najmniej
wymeldowan z pobytu statego.

W poréwnaniu z 2000 r., na Podkarpaciu w 2007 r. nie zmienit si¢
kierunek migracji wewnatrzwojewoddzkich. Nadal najwigcej ludzi migruje
z miasta na wie$. Na przestrzeni lat 2000-2007 liczba takich migracji wzrosta o
ponad potoweg (z 4568 na 6889 przypadkow).

Analiza struktury wieku oso6b migrujacych wewnatrz wojewddztwa
w 2007 r. wskazuje, iz najliczniejsze grupy stanowia osoby z przedziatu wieku
20-24 lata, 25-29 lat 1 30-34 lata. Najwigcej 0osob zmienito pobyt staly w wieku
25-29 lat (zarowno mezczyzn — 18,3% og6hu, jak i kobiet — 18,8% ogdhu).
Drugim pod wzglgdem liczebnos$ci migracji przedziatem wiekowym dla
mezczyzn okazat si¢ przedziat 30-34 lata (13,9% ogotu), natomiast dla kobiet —
20-24 lata (15,3% ogotu). Tak jak w przypadku ogétu migracji wewngtrznych,
osoby pozostajace w zwiazkach malzenskich stanowity najwigkszy odsetek

migrujacych na terenie wojewddztwa.
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Na dynamike i1 saldo migracji ogdlnej wptyw wywiera takze migracja
zagraniczna. W latach 2000-2007 ujemne saldo tych migracji zostato uksztal-

towane gléwnie przez liczbg emigrantow.

Tabl. 23. Migracje zagraniczne ludnos$ci na pobyt staty

Wyszczegodlnienie 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Imigracja ......cccecevenennenne. 433 335 421 531 706 738 717 909
MEQZCZYZN1 ..oveveveeenneee. 231 176 240 288 366 3701 401 533
kobiety ......cccccviniennnnn 202 159 181 243 340 368 316 376
Emigracja ......cccceeeevennenne. 683 828 997 817 791| 1122] 2800| 1893
MEQZCZYZN1 ..evouvenverennnnne. 370 466 538 446 414 616 1707| 1264
kobiety ......ccoceviviiennnn 313 362 459 371 377 506| 1093 629
Saldo migracji ....c..cceceeee -250| -493| -576| -286 -85| -384| -2083| -984
MEZCZYZN1 ..eveeveeeneenene. -139| -290| -298| -158 -48| -246| -1306| -731
kobiety ......cccvviririennnne -111]  -203| -278| -128 -37( -138| -777| -253

W 2007 r. w wojewoddztwie podkarpackim nastapil znaczacy spadek
(0 32,4% w odniesieniu do 2006 r.) emigracji na pobyt staly. Fakt ten jest tym
bardziej godny uwagi, poniewaz w 2006 r. nastapit wzrost liczby osob na state
opuszczajacych kraj az o 149,6% w poréwnaniu z 2005 r. spowodowany
otwarciem niektorych rynkow pracy w Europie po wstapieniu Polski do Unii
Europejskiej. W 2007 r. do Polski na pobyt staty z zagranicy przyjechato 909

imigrantow (o 192 wigcej niz w roku poprzednim). Rosnaca z roku na rok
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liczba osiedlajacych si¢ na stale os6b z zagranicy nie jest jednak w stanie
zrobwnowazy¢ emigracji. Stad tez ujemne saldo migracji zagranicznych
w calym analizowanym okresie od 2000 r.

Analizujac populacj¢ migrantow pod wzgledem plci, stwierdza sig
przewage me¢zczyzn zardéwno wsrod imigrantow, jak 1 emigrantow. W 2007 r.
me¢zezyzni - stanowili  58,6% przyjezdzajacych do Polski oraz 66,8%
opuszczajacych kraj na state. Odsetek me¢zczyzn wykazuje tendencje wzros-
towa w porownaniu do poprzednich lat.

Na wyjazd na stale z kraju zdecydowanie czg$ciej decydowali sig
mieszkancy miast. W 2007 r. z podkarpackich miast wyjechaty na stale 1132
osoby, co stanowito 59,8% ogoélu emigrantow. Dla poréwnania, w 2000 r.
12006 r. odsetek ten ksztattowat si¢ na poziomach 76,4% i 61,6%. W miastach
Podkarpacia osiedlito si¢ 557 imigrantow - stanowili oni 61,3% ogdétu osob
z zagranicy, ktore zdecydowaly si¢ na pobyt staly w wojewodztwie
podkarpackim.

Najliczniejsza grupg imigrantow w 2007 r. stanowily osoby z prze-
dzialu wiekowego 25-29 lat (208 przypadkow — 22,9% ogotu), wsrod ktorych
69,2% to mezcezyzni, a 55,8% to mieszkancy miast. Drugim w kolejnosci pod
wzgledem liczebnosci byt przedziat wieku 20-24 lata (16,1 % ogotu).

Z wojewodztwa podkarpackiego na wyjazd za granicg na pobyt staty
decydowaty si¢ przede wszystkim osoby miode. Najwigcej emigrantow
odnotowano w przedziale wiekowym 20-24 lata — 583. Stanowili oni ponad
30% wszystkich emigrantow. W tej grupie wiekowej az 86,8% stanowili
mezezyzni. Wigkszos$¢ osob z tego przedzialu wiekowego pochodzita z miast
(55,1%). Kolejnym pod wzgledem liczebnos$ci byta grupa wiekowa 25-29 lat,

w ktorym dominujaca grupe stanowili mieszkancy miast (62,8%).
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Imigracja Emigracja
Wyszczegolnienie 2007 2007
2005 | 2006 wtym | 2005 | 2006 w tym
ogbélem| mez- ogélem| mez-
czyzni czyzni
Europa ...ccccoveevieniic 428 430 605 353 497 1894| 1224 876
w tym:
AUSLIa oo, 12 13 14 9 28 81 74 43
Francja ......ccccooeveennenn 62 80 47 29 41 68 57 39
Hiszpania .........cccc.... 33 40 39 24 39 88 84 65
Irlandia ......ccccoereeeeeenee. - 18 31 22 17 106 105 90
Niemey ...oooceeveeneennenne 27 36 43 26 82 145 133 75
Wielka Brytania .......... 30 119 299 191 182] 1181 547 432
Ukraina .......ccccceeveeennne 142 33 48 10 5 - 3 3
Wiochy ..ccooveveniiniinnene 51 44 36 16 52 111 109 50
AZJa oo 31 12 9 7 3 2 3 3
Ameryka Phn. i Srodkowa 274 261 384 169 610 885 657 381
w tym Stany Zjednoczo-
NC.niiiiieiieieeieeee e neees 236 234 240 151 522 762 583 336
Oceania .........ccceeereeeuennens 4 10 9 3 11 13 9 4

Jezeli chodzi o geograficzne kierunki obierane przez podkarpackich

emigrantow w latach 2005-2007 to mozna zauwazy¢, ze w 2006 r. nastapit

gwaltowny wzrost wyjazdow na stale do Wielkiej Brytanii. Wyjazdy te

stanowily 42,2% ogéhu emigracji. W 2007 r. nastapil spadek emigracji do

Wielkiej Brytanii o ponad potowe (z 1181 na 547), przez co obnizyl si¢

znacznie ich procentowy udziat w ogdle zagranicznych wyjazdow na state — do

poziomu 28,9%. Tradycyjnie na Podkarpaciu notuje si¢ duzy procentowy

udziat wyjazdow na pobyt staty do Stanow Zjednoczonych, czgsto wynikajacy

z taczenia wielopokoleniowych rodzin emigrantow. W 2007 r. odsetek ten

wyniost 30,8% 1 byl wigkszy o 3,6 pkt. proc. w poréwnaniu do 2006 r.
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Z pozostaltych krajow, do ktorych w 2007 r. najczesciej emigrowali
mieszkancy Podkarpacia nalezy wymieni¢ Niemcy (133 osoby), Wtochy (109
0soOb) oraz Irlandi¢ (105 osob).

Wsrod osob, ktore postanowity osiedli¢ si¢ na state w wojewodztwie
podkarpackim w 2007 r. najwigcej pochodzitlo z Wielkiej Brytanii (299)
i Stanow Zjednoczonych (240). Stanowili oni odpowiednio 32,9% 1 26,4%
ogotu wszystkich imigrantow. Na uwage zastuguje znaczna liczba imigrantow
z Ukrainy (48), ktorzy przybyli na Podkarpacie z zamiarem osiedlenia si¢ na
state. Wynika to prawdopodobnie z faktu bezposredniego sasiedztwa
wojewodztwa podkarpackiego z Ukraina.

Na przestrzeni analizowanego okresu wojewodztwo podkarpackie
opuscito 192,9 tys. statych mieszkancow. Wspotczynnik ruchliwos$ci ludnosci
w latach 2000-2007 wyniost 92, co oznacza, ze na 1000 mieszkancoéw
92 przeniosto si¢ na state do innych wojewoddztw lub za granice. Srednio
rocznie wspotczynnik ruchliwosci osiagal wartos¢ od 10 w latach 2000 1 2001
do 14 w 2007 r. Dotychczasowe miejsce zamieszkania czg$ciej zmieniaty
kobiety — niemal w kazdym roku wspotczynnik ruchliwos$ci kobiet przekraczat

o 1 wspotczynnik ruchliwo$ci mezczyzn.
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W latach 2000-2007 w wojewodztwie podkarpackim nastapito

zmniejszenie si¢ liczby ludno$ci. Pomimo utrzymujacego si¢ dodatniego
przyrostu naturalnego, poczawszy od 2005 r. pod wplywem ujemnego salda
migracji statych wystapil ubytek rzeczywisty ludnosci.
W wojewodztwie, podobnie jak w kraju, nastapily zmiany w strukturze
ludnosci w poszczegolnych ekonomicznych grupach wieku. Zmniejszyt sie
odsetek ludnosci w wieku przedprodukcyjnym, wzrést natomiast w wieku
produkcyjnym i poprodukcyjnym. Biorac pod uwage wiek srodkowy ludnosci
(mediang) mozna zauwazy¢, ze nastgpuje zjawisko starzenia si¢ ludno$ci. Na
Podkarpaciu ludno$¢ ogotem zmniejszyta sig, lecz jej sredni wiek wyraznie
wzrost.  Srednioroczne tempo starzenia si¢ ludnosci bylo wigksze
w wojewodztwie niz w kraju.

Na przestrzeni lat 2000-2007 na Podkarpaciu sukcesywnie wzrastata
liczba zawieranych zwiazkow matzenskich. Ten pozytywny z punktu widzenia
demograficznego trend byl obserwowany takze dla catego kraju, przy czym
dopiero od 2005 roku. Liczba zawieranych matzenstw w przeliczeniu na tysiac
ludnosci w wieku 15 lat i wigcej w analizowanym okresie byta jednak wyzsza
niz przecigtnie w kraju. Najwigcej kobiet i mezczyzn wstgpujacych w zwigzek
malzenski legitymowato si¢ wyksztalceniem $rednim i wyzszym, a $wiezo
poslubieni  malzonkowie  wykazywali si¢ duza homogenicznos$cia
(jednorodnos$cia) pod wzgledem wyksztatcenia. W ciagu ostatnich o$miu lat
nastapitlo przesunigcie wieku S$rodkowego (mediany) zaréwno kobiet, jak
1 mezczyzn wstepujacych w zwiazek matzenski (o 1,5 roku dla mezczyzn i1 2,2
lata dla kobiet).
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W analizowanym okresie coroczna liczba rozwodow byta r6zna. Do 2006 r. ich
liczba rosta, a nastgpnie zaczg¢la male¢. Nalezy zaznaczyé, ze wskaznik
natezenia rozwodéw na Podkarpaciu jest jednym z najnizszych w kraju.
Najczescie] rozwod byl orzekany w przypadku osob, ktore zawarly ze soba
zwiazek matzenski w mlodym wieku. Prawie trzykrotnie wigcej rozwodoéw na
1000 nowo zawieranych malzenstw wystgpowato w miastach niz na wsi.
Niezmiennie najwigkszy odsetek rozwodzacych si¢ par stanowity zwiazki ze
stazem od 5 do 9 lat.

Analizujac urodzenia zywe w ostatnich latach mozna zauwazy¢, ze
nastgpuje podwyzszenie wieku kobiet w momencie narodzin pierwszego
dziecka, co moze odzwierciedla¢ rosnaca pows$ciagliwos¢ par co do samego
faktu posiadania potomstwa. Wplyw na to moze mie¢ niepewnos¢
towarzyszaca mtodym ludziom wchodzacym na rynek pracy co do warunkow
ich dalszego zycia. Zmiany w zZrddlach utrzymania kobiet w powiazaniu ze
wzrostem poziomem wyksztatcenia 1 $rednim wiekiem matek pozwalaja
sadzi¢, ze mtodzi ludzie decyduja si¢ najpierw na osiagnig¢cie okreslonego
poziomu wyksztalcenia i stabilizacji ekonomicznej, a dopiero podzniej na
zatozenie rodziny i posiadanie dzieci. Na Podkarpaciu zwigksza si¢ udziat
urodzen pierwszego 1 drugiego dziecka, zmniejsza natomiast urodzen
kolejnych dzieci co oznacza zmniejszanie si¢ wielko$ci rodzin.

Ludno$¢ wojewddztwa podkarpackiego, tak jak i kraju, systematycznie
starzeje sig. Zjawisko to dotyczy zar6wno megzczyzn jak i kobiet oraz
w rownym stopniu mieszkancow miast jak 1 wsi. Starzenie si¢ spoteczenstwa
wynika ze wspodldziatajacych tendencji demograficznych m.in. malejace;]
$redniej ilosci dzieci przypadajacej na kobietg, spadku plodnosci,
zwiekszajacej si¢ dlugoéci zycia. Srednia liczba dzieci przypadajacych na

kobietg systematycznie maleje 1 jest znacznie nizsza od wskaznika odnowy
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pokolen wynoszacego 2,1 koniecznego do stabilizacji liczby ludnos$ci przy
braku imigracji. Wspotczynnik ptodnosci, okreslany liczba urodzen zywych na
1000 kobiet w wieku rozrodczym (15-49 lat) w wojewodztwie podkarpackim
zmniejszyt si¢ z 43,3 w 2000 r. do 38,3 w 2007 r. Mieszkancy wojewddztwa
podkarpackiego zyja dtuzej niz w innych rejonach kraju. W odniesieniu do
2000 r. trwanie zycia mgzczyzn wydtuzylo si¢ 1,7 lat, a kobiet o 1,9.

Wzrost udzialu o0s6b starszych, jest przede wszystkim wynikiem
istotnych postepéw w dziedzinie gospodarczej, spotecznej i medycznej, ktore
stwarzaja ludnosci mozliwo$¢ dhuzszego zycia w dobrych warunkach.
Stopniowe  osiaganie wieku emerytalnego przez pokolenie wyzu
demograficznego, doprowadzi do znacznego wzrostu udziatu osob starszych,
ktore musza by¢ wspierane finansowo przez ludnos¢ w wieku produkcyjnym.
Dlatego regiony ze zmniejszajaca si¢ liczba ludnosci, w ktorej sktad wchodza
glownie osoby starsze beda musialy stawi¢ czola trudno$ciom w zakresie
podazy podstawowych dobr i ustlug publicznych, np: w zakresie ochrony
zdrowia, mieszkan, zagospodarowania terenu  miejskiego, uslug
transportowych 1 turystycznych. Zmianom demograficznym towarzysza
rébwniez istotne zmiany spoteczne dotyczace sktadu rodziny, ktorych
przejawem jest wzrost liczby starszych osob zyjacych samotnie. Powigkszajaca
si¢ liczba 0sOb niesamodzielnych 1 w podesztym wieku lezy u zrodet nowych
probleméw ekonomicznych, spotecznych, a nawet etycznych. Globalne
przeplywy migracyjne wptywaja i nadal bgda wywiera¢ istotne oddziatywanie
na poszczeg6Olne regiony. Imigracja moze przejsciowo zlagodzi¢ finansowy
wplyw starzenia si¢ spoteczenstwa w przypadku gdy legalnie zatrudnieni
imigranci bgda optaca¢ sktadki w publicznych systemach emerytalnych. Ale
tym samym aktywni zawodowo imigranci nabgda z czasem wtasne prawa do

emerytury. Ich dlugoterminowy wktad w trwata rownowage finansow
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publicznych bedzie zaleze¢ od istnienia dobrze opracowanych systemow
emerytalnych. Natomiast emigracja duzej liczby mtodych dobrze wyksztal-
conych os6b w przypadku niektoérych regionéw, moze mie¢ negatywny wptyw

na gospodarke oraz perspektywy rozwoju spotecznego.
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Tabl. 1/25. Ludno$¢ wedhug plci i grup wieku

Stan w dniu 31 XII
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W tym Miasta Wies
Grupy wieku Ogotem mezczysni e W tym e w tym
mezczyzni mezezyzni
2000
Ogolem .............. 2101375 | 1028616 854767 409920 | 1246608 618696
0-41at .cccoveruenee 124818 64198 42521 21862 82297 42336
59 i 152813 77847 53552 27275 99261 50572
10-14 s 180539 92398 71606 36581 108933 55817
15-19 s 193066 98613 85562 43377 107504 55236
20-24 i 167165 85585 72323 36590 94842 48995
25-29 e 153278 78262 60838 30832 92440 47430
30-34 e 136358 69313 51677 25310 84681 44003
35-39 i 142503 72926 58448 27831 84055 45095
40-44 ..o 156814 79462 72231 33889 84583 45573
45-49 i 149265 74353 73352 34639 75913 39714
50-54 e 122365 59644 57092 27137 65273 32507
55-59 i 80503 37826 34202 15896 46301 21930
60-64 .......ccceeee. 89892 40955 35097 15494 54795 25461
65-69 .....coveiee 86447 37546 32227 13784 54220 23762
70-74 oo 73003 29574 24705 10203 48298 19371
75 lat 1 wigcej ..... 92546 30114 29334 9220 63212 20894
2007

Ogélem .............. 2097338 | 1025110 850665 406505 | 1246673 618605
0-41at .cccoveruennee 102126 52516 38283 19669 63843 32847
59 i 113645 58330 39843 20369 73802 37961
10-14 s 137458 70392 46944 24048 90514 46344
15-19 i 170345 86896 66009 33438 104336 53458
20-24 oo 185701 94420 79288 39969 106413 54451
25-29 s 171822 88163 73362 37152 98460 51011
30-34 s 155698 79259 63770 32128 91928 47131
35-39 e 137837 70126 52764 26275 85073 43851
40-44 ..o, 135828 68936 52782 25253 83046 43683
45-49 i 148262 74839 64152 29980 84110 44859
50-54 s 148862 73544 71010 32770 77852 40774
55-59 i 129401 62221 60944 28329 68457 33892
60-64 .....ccccouenee 87263 40119 38659 17552 48604 22567
65-69 ....ooovirine 75802 33055 30549 12957 45253 20098
70-74 oo 74815 30538 29015 11608 45800 18930
75 lat 1 wigeej ..... 122473 41756 43291 15008 79182 26748
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Tabl. 2/26. Ludno$¢ wedhug ekonomicznych grup wieku

Stan w dniu 31 XII

Ludnos¢ w wieku

Wyszczegblnienie Ogotem przed- . poproduk-
produkcyjnym produkcyjnym cyjnym
Ogolem ................. 2000 2101375 578421 1222021 300933
2001 2104138 559202 1240945 303991
2002 2105050 539421 1259784 305845
2003 2097248 518010 1273011 306227
2004 2097975 500614 1288202 309159
2005 2098263 484527 1301539 312197
2006 2097564 468683 1312640 316241
2007 2097338 454089 1323015 320234
Miasta ....ccccoeuenee 2000 854767 220922 527976 105869
2001 853881 209990 535992 107899
2002 851644 199141 542685 109818
2003 849217 188809 548900 111508
2004 848719 181378 553370 113971
2005 846826 174085 556276 116465
2006 849937 168252 561455 120230
2007 850665 162989 563714 123962
Wies .o 2000 1246608 357499 694045 195064
2001 1250257 349212 704953 196092
2002 1253406 340280 717099 196027
2003 1248031 329201 724111 194719
2004 1249256 319236 734832 195188
2005 1251437 310442 745263 195732
2006 1247627 300431 751185 196011
2007 1246673 291100 759301 196272
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Tabl. 3/27. Matzenstwa zawarte i rozwigzane

Malzenstwa rozwigzane RfSi'

1000 istnicjacych | 1o qy
przez $mierc na Siejacy migdzy Mal-

malzenstw mal- a

Mat- . zen-

. Zen-
Lata zen- stwami | ,StW2
stwa . przez istnie-
zawarte ogtem . . rozwod 1 przez | przez zawar- jace
meza | zony OBOIC ¢ mieré [rozwod .tyml wtys.b

iroz-

wigza-

nymi”

Ogolem
2002 ........ 11097 | 9833| 6135| 2021 | 1677 20,2| 16,7 3,4 535| 4879
2003 ........ 11510 9846| 6060| 2074| 1712| 20,1| 16,6 3,5| 1191 489,1
2004 ........ 11177 10310 | 6125| 1967 | 2218 | 21,1| 16,5 4,5 467 | 489,6
2005 ........ 11782 11016 | 6250| 2080| 2686| 22,5| 17,0 5,5 259 | 489.,8
2006 ........ 12678 | 10123 | 5850| 1972| 2301| 20,6| 15,9 4,71 1550| 4914
2007 ........ 13766 | 10109 | 5865| 2030| 2214| 20,5| 16,0 4,5| 2872 | 494,2
Miasta
2002 ........ 4505| 4078 | 2148 722 | 1208| 20,4| 143 6,0 -301| 200,1
2003 ........ 4799 | 4087 2135 784 | 1168| 204| 14,6 5,8 -148| 199,9
2004 ........ 4569 | 4403 | 2186 732 1485| 22,1| 14,6 7,5| -675| 199,2
2005 ........ 4760 | 4742 2255 796 1691 239| 154 8,5 -838| 1984
2006 ........ 5158 | 4409| 2134 747 | 1528| 222| 14,5 7,7| -201| 198,2
2007 ........ 5735| 4476| 2173 807 | 1496| 22,5| 15,0 7,5 472 | 198,7
Wies

2002 ........ 6592 | 5755| 3987| 1299 469 | 20,0| 184 1,6 836 | 287,8
2003 ........ 6711 5759| 3925| 1290 544 19,9| 18,0 1,9 1339 289,2
2004 ........ 6608 | 5907 | 3939| 1235 733 | 20,3| 17,8 2,5| 1142 290,3
2005 ........ 7022 | 6274 3995| 1284 995 21,5| 18,1 34| 1096| 291,4
2006 ........ 7520 5714\ 3716| 1225 7731 19,5| 16,9 2,6 1751 2932
2007 ........ 8031 | 5633| 3692| 1223 718 19,1| 16,6 2,4 | 2400 295,6

 Po uwzglednieniu salda migracji zagranicznych i wewngtrznych osob pozostajacych w stanie matzenskim. b Stan
w dniu 31 XII.
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Tabl. 4/28. Nowozency wedtug plci i poprzedniego stanu cywilnego prawnego

. Kawa- | Wdo- |Rozwie- , Kawa- | Wdo- |Rozwie-
.. | Ogotem . . | Ogotem . .
Wyszczegolnienie lerowie | wcy dzeni lerowie | wcy dzeni
w liczbach bezwzglednych w odsetkach
2000
Ogoétem ................. 11719 | 11143 171 405 100,0 95,1 1,5 34
Panny ......ccceveneee. 11214 | 10938 49 227 95,7 93,3 0,4 1,9
Wdowy ..cccovvreeneee 171 49 80 42 1,5 0,4 0,7 0,4
Rozwiedzione ....... 334 156 42 136 2,9 1,3 0,4 1,2
2001
Ogoétem ................. 11314 | 10740 155 419 100,0 94,9 1.4 3,7
Panny .....ccccoveneeee. 10749 | 10497 39 213 95,0 92,8 0,3 2,0
Wdowy ....cccveeeeeee 190 59 82 49 1,7 0,5 0,7 0,4
Rozwiedzione ....... 375 184 34 157 33 1,6 0,3 1.4
2002
Ogodtem ................. 11097 | 10541 175 381 100,0 95,0 1,6 34
Panny ......ccceveneee. 10556 | 10309 46 201 95,1 92,9 0,4 1,8
Wdowy ...ccoovvevreeee 169 60 79 30 1,5 0,5 0,7 0,3
Rozwiedzione ....... 372 172 50 150 34 1,5 0,5 1,4
2003
Ogoétem ................. 11510 | 10931 151 428 100,0 95,0 1,3 3,7
Panny ......ccceveneee. 10947 | 10678 41 228 95,1 92,8 0,4 2,0
Wdowy ..cccoovevenene 157 47 76 34 1,4 0,4 0,7 0,3
Rozwiedzione ....... 406 206 34 166 3,5 1,8 0,3 1,4
2004
Ogodtem ................. 11177 | 10632 127 418 100,0 95,1 1,1 3,7
Panny ......cccoveneeee. 10648 | 10377 32 239 95,3 92,8 0,3 2,1
Wdowy ...ccoovvevreeee 162 59 66 37 1,4 0,5 0,6 0,3
Rozwiedzione ....... 367 196 29 142 33 1,8 0,3 1,3
2005
Ogodtem ................. 11782 | 11212 119 451 100,0 95,2 1,0 3,8
Panny ......ccoeveneen. 11260 | 10945 38 277 95,6 92,9 0,3 2,4
Wdowy ...cccovvevreene 129 42 59 28 1,1 0,4 0,5 0,2
Rozwiedzione ....... 393 225 22 146 3,3 1,9 0,2 1,2
2006
Ogodtem ................. 12678 | 11999 142 537 100,0 94,6 1,1 4,2
Panny ......ccoeveneen. 12028 | 11707 37 284 94,9 92,3 0,3 2,2
Wdowy ..cccovvenenene 146 45 65 36 1,2 0,4 0,5 0,3
Rozwiedzione ....... 504 247 40 217 4,0 1,9 0,3 1,7
2007
Ogotem ................. 13766 | 13041 148 577 | 100,0 94,7 1,1 4,2
Panny ......cccoveneenee. 13057 | 12691 45 321 94,8 92,2 0,3 2,3
Wdowy ...ccoovvevreeee 181 64 75 42 1,3 0,5 0,5 0,3
Rozwiedzione ....... 528 286 28 214 3,8 2,1 0,2 1,6




Tabl. 5/29. Separacje prawomocnie orzeczone i zniesione
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Polska Wojewddztwo podkarpackie
Lata separacje orzeczone” separacje separacje orzeczone separacje
ogbétem | miasta wie§ | zniesione | ogétem | miasta wie$§ | zniesione
2000 ............ 1340 1134 206 3 88 71 17 -
2001 ............ 2345 1957 388 8 124 86 38 -
2002 ............ 2649 2217 430 18 146 101 45 2
2003 ............ 3027 2517 510 24 147 95 52 -
2004 ............ 5891 4270 1620 26 554 284 270 1
2005 ..o 11600 7700 3899 51 823 397 426 2
2006 ............ 7978 5572 2404 129 459 232 227 5
2007 ............ 4927 3560 1363 215 261 134 127 6
tw podziale terytorialnym nie uwzglgdniono separacji z powodztwa osob zamieszkatych za granica.
Tabl. 6/30. Separacje orzeczone wedtug liczby matoletnich® dzieci
Separowane matzenstwa Przeciet-
na liczba
o liczbie dzieci dzieci
Lata Ogotem bez Z separo-
dzieci 1 2 3 . 4 . WanyCh
1 wigcej mat-
zenstw”
W liczbach bezwzglednych
2000 ........... 88 21 27 28 8 4 1,9
2001 ........... 124 31 47 33 6 7 1,7
2002 ........... 146 26 53 49 10 8 1,8
2003 ........... 147 42 41 38 21 5 1,9
2004 ........... 554 83 166 174 76 55 2,1
2005 ........... 823 107 271 242 121 82 2,1
2006 ........... 459 91 145 135 61 27 2,0
2007 ........... 261 60 77 77 27 20 2,0
W odsetkach
2000 ........... 100,0 23.9 30,7 31,8 9,1 4,5 X
2001 ........... 100,0 25,0 37,9 26,6 4,8 5,6 X
2002 ........... 100,0 17,8 36,3 33,6 6,9 5,5 X
2003 ........... 100,0 28,6 27,9 25,9 14,3 3,4 X
2004 ........... 100,0 15,0 30,0 31,4 13,7 9,9 X
2005 ........... 100,0 13,0 32,9 29.4 14,7 10,0 X
2006 ........... 100,0 19,8 31,6 29,4 13,3 5,9 X
2007 ........... 100,0 23,0 29,5 29,5 10,3 7,7 X

a Ponizej 18 lat. b Uwzgledniono tylko malzenstwa z matoletnimi dzie¢mi.
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Tabl. 7/31. Rozwody

Ogotem | Miasta Wies Ogoétem | Miasta Wie$
Lo | cvodow
na 1000 ludnosci na 1000 nowo zawartych
malzenstw
Polska
2000 ........... 42770 1,1 1,5 0,5 202,6 281,2 80,2
2001 ........... 45308 1,2 1,6 0,5 232,2 323,2 91,5
2002 ........... 45414 1,2 1,6 0,5 237,2 330,4 93,1
2003 ........... 48632 1,3 1,7 0,5 248,8 344,3 99,9
2004 ........... 56332 1,5 2,0 0,7 293,2 394,8 136,4
2005 ........... 67578 1,8 2,3 0,9 326,6 426,7 170,3
2006 ........... 71912 1,9 2,5 0,9 317,9 4222 155,1
2007 ........... 66586 1,7 2,3 0,9 267,7 3543 131,6
Wojewodztwo podkarpackie
2000 ........... 1495 0,7 1,3 0,3 127,6 229,6 58,7
2001 ........... 1546 0,7 1,3 0,4 136,6 237,7 69,8
2002 ........... 1677 0,8 1,4 0,4 151,1 268,1 71,1
2003 ........... 1712 0,8 1,4 0,4 148,7 2434 81,1
2004 ........... 2218 1,1 1,8 0,6 198,4 325,0 110,9
2005 ........... 2686 1,3 2,0 0,8 228,0 3553 141,7
2006 ........... 2301 1,1 1,8 0,6 181,5 296,2 102,8
2007 ........... 2214 1,1 1,8 0,6 160,8 260,9 89,4




Tabl. 8/32. Rozwody wedhug liczby matoletnich® dzieci
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Rozwiedzione malzefistwa Przecigt-
na liczba

Wyszczegodlnienie ) D dziec.i
Ogotem o liczbie dzieci Z rozZwWie-
bez dzionych

dzieci 4 mal-
1 2 3 i wiecej zenstw®
Ogolem .... 2000 1495 528 538 310 87 32 1,6
2001 1546 526 592 306 88 34 1,6
2002 1677 548 694 308 91 36 1,6
2003 1712 603 657 320 97 35 1,6
2004 2218 664 871 464 149 70 1,6
2005 2686 736 1057 607 196 90 1,7
2006 2301 816 883 444 117 41 1,6
2007 2214 831 866 390 102 25 1,5
Miasta ...... 2000 1085 393 395 222 59 16 1,6
2001 1071 388 427 192 46 18 1,5
2002 1208 411 504 212 59 22 1,5
2003 1168 423 460 208 60 17 1,5
2004 1485 487 610 269 88 31 1,6
2005 1691 515 679 354 106 37 1,6
2006 1528 561 590 287 65 25 1,5
2007 1496 582 611 237 53 13 1,4
Wies ......... 2000 410 135 143 88 28 16 1,7
2001 475 138 165 114 42 16 1,8
2002 469 137 190 96 32 14 1,6
2003 544 180 197 112 37 18 1,7
2004 733 177 261 195 61 39 1,8
2005 995 221 378 253 90 53 1,8
2006 773 255 293 157 52 16 1,6
2007 718 249 255 153 49 12 1,6

a Ponizej 18 lat. b Uwzgledniono tylko malzenstwa z matoletnimi dzie¢mi.
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Tabl. 9/33. Dzieci z rozwiedzionych matzenstw pozostajace na utrzymaniu

Wiek dzieci w latach ukonczonych

Wyszczegolnienie Ogotem 02 lata | 3.6 | 715 | 1617
Ogolem
2000 oo 1567 149 331 943 144
2001 i 1639 178 395 939 127
2002 ..o 1745 199 433 982 131
2003 oo 1745 175 414 1026 130
2004 ..o 2551 220 556 1525 250
2005 (oo 3271 268 737 1925 341
20006 ..o 2304 223 592 1273 216
2007 oo 2065 207 523 1142 193
Dzieci z rodzin jednodzietnych
2000 ..oooiriniiee 538 86 150 247 55
2001 .o 592 99 172 268 53
2002 i 694 118 211 305 60
2003 ..o 657 94 207 310 46
2004 oo 871 116 249 420 86
2005 .o 1057 136 311 495 115
2006 ...ooiririie 883 114 291 397 81
2007 oo 866 107 268 420 71
Drzieci z rodzin dwudzietnych
2000 ..o 620 46 118 398 58
2001 oo 612 48 138 386 40
2002 ..o 616 52 133 392 39
2003 oo 640 57 133 399 51
2004 ..o 928 58 170 605 95
2005 oo 1214 76 249 763 126
20006 ..o 888 69 196 537 86
2007 e 780 69 173 472 66
Dzieci z rodzin trzydzietnych
2000 ..oooiririiee 261 11 42 194 14
2001 o 264 17 51 176 20
2002 i 273 19 57 173 24
2003 ..o 291 16 53 199 23
2004 oo 447 24 78 304 41
2005 ..o 588 30 101 391 66
2006 ...ooiririie 351 26 66 232 27
2007 oo 306 25 60 185 36
Drzieci z rodzin czterodzietnych
2000 ..oooiriiieee 148 6 21 104 17
2001 oo 171 14 34 109 14
2002 ..o 162 10 32 112 8
2003 oo 157 8 21 118 10
2004 ..o 305 22 59 196 28
2005 (oo 412 26 76 276 34
20006 ..o 182 14 39 107 22
2007 e 113 6 22 65 20
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Tabl. 10/34. Rozwody" wedtug decyzji sadu o wykonywaniu wladzy rodzicielskiej i opieki
nad matoletnimi® dzie¢mi

Wtladzg rodzicielska powierzono DZ.IeCkO d
powierzono Inne
Wyszczegdl- oddziel- placow- | P#Pa
S , nie .. dki
nienie Ogodlem razem rodzinie ce .
. matce powie-
matce ojcu matce . zastep- | wycho- .
i ojcu i od- czej waw- | Zema
dzielnie . opieki
oicu czej
jcu
2000 ............. 967 331 36 581 8 7 2 2
2001 ............ 1020 351 35 615 6 2 10 1
2002 ............. 1129 390 35 683 7 10 2 2
2003 ............. 1109 323 34 729 4 15 4 -
2004 ............. 1554 471 41 1015 12 12 1 2
2005 ..o 1950 746 70 1109 3 9 8 5
2006 ............. 1485 431 53 981 7 10 3 -
2007 ............. 1383 353 41 969 7 9 3 1

a Uwzgledniono matzenstwa, ktére mialy maloletnie dzieci. b Ponizej 18 lat. ¢ Jezeli dwoje lub wigcej dzieci. d Przy
ograniczeniu wladzy rodzicielskiej.

Tabl. 11/35. Rozwody wedtug orzeczenia o winie stron

Orzeczenie o winie
Lata Ogotem . . L . bez orzeczenia
wina meza wina zony | wina obu stron L
0 winie
W liczbach bezwzglednych
2000 .............. 1495 435 44 72 944
2001 .............. 1546 395 59 84 1008
2002 ... 1677 428 72 85 1092
2003 .............. 1712 424 62 76 1150
2004 .............. 2218 604 80 107 1427
2005 ... 2686 808 75 134 1669
2006 .............. 2301 562 90 98 1551
2007 .............. 2214 489 77 109 1539
W odsetkach

2000 .............. 100,0 29,1 2,9 4.8 63,1
2001 ....oceueee 100,0 25,5 3,8 5,4 65,2
2002 .............. 100,0 25,5 43 5,1 65,1
2003 ..o 100,0 24,8 3,6 4.4 67,2
2004 .............. 100,0 27,2 3,6 4.8 64,3
2005 ... 100,0 30,1 2,8 5,0 62,1
2006 .............. 100,0 24,4 3,9 43 67,4
2007 oeeeeenn. 100,0 22,1 3,5 49 69,5
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Tabl. 12/36. Urodzenia

Zywe
Wyszczegoblnienie Ogotem Martwe
razem malzefiskie poza-
malzenskie
Ogoétem ........ 2000 23716 23584 22100 1484 132
2001 22239 22136 20660 1476 103
2002 21414 21313 19800 1513 101
2003 20599 20519 18954 1565 80
2004 20624 20533 18869 1664 91
2005 20622 20525 18635 1890 97
2006 20384 20281 18395 1886 103
2007 21056 20967 18920 2047 89
Chtopcy ........ 2000 12187 12109 11370 739 78
2001 11346 11289 10562 727 57
2002 11052 11010 10226 784 42
2003 10626 10597 9758 839 29
2004 10536 10486 9595 891 50
2005 10702 10652 9705 947 50
2006 10490 10435 9448 987 55
2007 10824 10772 9736 1036 52
Dziewczeta ... 2000 11529 11475 10730 745 54
2001 10893 10847 10098 749 46
2002 10362 10303 9574 729 59
2003 9973 9922 9196 726 51
2004 10088 10047 9274 773 41
2005 9920 9873 8930 943 47
2006 9894 9846 8947 899 48
2007 10232 10195 9184 1011 37
Miasta .......... 2000 8146 8105 7354 751 41
2001 7633 7598 6855 743 35
2002 7449 7416 6624 792 33
2003 7362 7332 6530 802 30
2004 7442 7412 6576 836 30
2005 7642 7604 6592 1012 38
2006 7593 7559 6562 997 34
2007 7948 7918 6382 1036 30
Wies ............. 2000 15570 15479 14746 733 91
2001 14606 14538 13805 733 68
2002 13965 13897 13176 721 68
2003 13237 13187 12424 763 50
2004 13182 13121 12293 828 61
2005 12980 12921 12043 878 59
2006 12791 12722 11833 889 69
2007 13108 13049 12038 1011 59
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Tabl. 13/37. Wiek srodkowy (mediana) matek® w 2007 r.

Kolejno$¢ urodzenia dziecka u matki

Wyksztatcenie Ogotem 8
1 2 3 4 5 6 7 idal-
sze
Polska
Ogoétem ......ccccoeuenenn 27,9 | 25,8 | 29,3 | 31,7 | 33,5 | 34,8 | 36,1 | 37,0 | 38,1
WYZSZ€ ..oovirvieriennnnn 29,4 | 28,1 | 31,0 | 33,7 | 36,0 | 37,7 | 38,1 | 38,8 | 41,0
Policealne .................. 27,8 | 25,7 | 29,8 | 33,1 | 34,3 | 35,0 | 33,8 | 37,8 | 42,5
Srednie ........ccooeennn.. 26,7 | 24,4 | 28,7 | 32,0 | 34,6 | 36,0 | 37,2 | 38,1 | 39,8

Zasadnicze zawodowe 279 | 242 | 28,1 | 31,2 | 33,4 | 35,1 | 36,5 | 37,1 | 38,5
Gimnazjalne .............. 18,7 | 18,6 | 19,9 | 20,5 | 21,0 - - - -
Podstawowe .............. 26,1 | 21,2 | 254 | 28,7 | 31,2 | 33,0 | 34,9 | 36,0 | 36,9

Niepetne podstawowe 246 | 19,8 | 24,8 | 27,8 | 30,5 | 28,8 | 28,7 | 34,5 | 26,0

Wojewoddztwo podkarpackie

Ogolem ..................... 27,9 | 25,4 | 29,0 | 31,9 | 33,9 | 354 | 36,7 | 37,5 | 37,7
WYZSZE ..oovoveennen. 29,0 | 27,7 | 30,2 | 33,3 | 353 | 37,8 | 35,5 |38,5| 385
Policealne .................. 27,1 | 25,1 | 29,3 | 31,0 | 33,7 | 35,0 - -| 45,5
Srednie ........ccooeennn... 26,6 | 23,9 | 28,3 | 31,9 | 34,7 | 352 | 37,8 | 39,0 | 40,0

Zasadnicze zawodowe 293 | 24,7 | 28,5 | 31,8 | 33,6 | 35,6 | 36,4 | 37,2 | 37,6

Gimnazjalne .............. 18,6 | 18,5 | 19,7 | 20,7 - - - - -
Podstawowe .............. 26,8 | 21,5 | 25,0 | 29,3 | 31,3 | 34,1 | 36,4 | 36,7 | 37,2
Niepelne podstawowe 19,8 | 19,5 | 20,0 - - - - - -

* Wiek matek w momencie urodzenia kolejnego dziecka, ktory potowa matek juz przekroczyla, a ktérego druga
potowa jeszcze nie osiagnela.
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Tabl. 14/38. Urodzenia zywe wedtug kolejnosci urodzenia dziecka® i wieku matki

Kolejno$¢ urodzenia dziecka u matki

Wiek matki Ogolem
1 2 3 4 51 wigeej
2000
Ogoétem ......ccceenenee. 23584 10152 6993 3402 1584 1452
14 lat i mniej ............. 4 4 - - - -
15-19 i, 1336 1237 94 5 - -
20-24 7501 5172 1910 340 68 11
25-29 e, 7975 3007 3140 1264 392 171
30-34 4210 556 1429 1150 576 499
35-39 2007 148 358 537 423 541
40-44 ..o 527 26 60 105 118 218
45-49 i, 24 2 2 1 7 12
2007

Ogolem .................... 20967 9831 6986 2605 899 646
14 lat i mniej ............. 1 1 - - - -
15-19 i, 912 833 74 5 - -
20-24 5101 3702 1192 183 22 2
25-29 e, 7571 3804 2858 688 167 54
30-34 5099 1228 2322 1031 335 183
35-39 1823 215 469 587 286 266
40-44 ..o 431 48 70 101 84 128
45-49 i 29 - 1 10 5 13

*w podziale wedtug kolejnosci urodzenia dziecka nie uwzglgdniono urodzen o nieustalonej kolejnosci urodzenia.
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Tabl. 15/39. Urodzenia zywe wedtug kolejnosci urodzenia dziecka i poziomu wyksztatcenia
matki®

Kolejno$¢ urodzenia dziecka u matki

Wyksztalcenie Ogodlem

1 2 3 4 51 wigeej

2000
Ogotem .......ccccceee. 23584 10152 6993 3402 1584 1452
WYZSZ€ ..ovvevviriinnn, 2764 1441 914 279 93 37
Policealne .................. 502 237 156 66 32 11
Srednie ..........cooernen.. 9814 4692 2939 1326 501 355
Zasadnicze zawodowe 8244 2887 2481 1407 718 751
Podstawowe .............. 2228 881 494 320 238 295
Niepelne podstawowe 14 8 2 1 1 2

2007
Ogélem ................... 20967 9831 6986 2605 899 646
WYZSZ€ ..ovvevviriinnn. 6080 3292 2209 470 84 25
Policealne .................. 411 221 130 41 14 5
Srednie ..........cooernnn.. 8670 4292 2900 1012 307 159
Zasadnicze zawodowe 4347 1302 1458 878 387 322
Gimnazjalne .............. 422 381 33 8 - -
Podstawowe .............. 1001 323 249 191 106 132
Niepelne podstawowe 5 5 - - - -

‘w podziale wedtug kolejnosci urodzenia dziecka oraz wyksztalcenia matki nie uwzgledniono urodzen o nieustalo-
nej kolejnosci urodzenia oraz nieustalonego wyksztatcenia matki.
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Tabl. 16/40. Plodnos¢ kobiet

2007
Wyszczegdlnienie | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
ogélem | miasta | wie$
Polska
Plodnos¢ — urodze-

nia zywe na 1000

kobiet w wieku

lat:

15-49 ..coveine 37,5| 36,0| 35,2 35,1 35,8| 36,8| 38,1| 39,8] 37,5| 434
15-19 oo, 17,01 15,8] 15,2 14,5| 13,8 13,5| 13,9 14,8 13,8 16,0
20-24 ............. 83,3| 74,3| 684| 64,1| 60,9| 58,7| 57,7| 582 49,01 71,7
25-29 e 94,6| 89,9| 88,8 88,1 89,1 90,3| 91,1| 91,7 85,3| 103,3
30-34 ..., 51,7/ 51,8 51,8| 52,9| 55,5| 59,2| 62,8 67,0 67,2 664
35-39 s 21,4 21,2) 21,4 20,9| 21,9| 22,7| 24,0 259| 254| 26,6
40-44 ............. 48| 4,77 4,7 46| 48| 48| 49 5,2 4,6 6,2
45-49 ..o 0,2 0,2( 0,2 02| 02| 02| 0,2 0,2 0,2 0,2

Wojewodztwo podkarpackie
Plodnos$¢ — urodze-

nia zywe na 1000

kobiet w wieku

lat:

15-49 oo 43,3 39,5| 38,8| 37,4| 37,4| 37,3| 36,9| 38,3 34,6] 408
15-19 ............. 14,2\ 12,5 13,2 11,7 11,2| 11,1] 11,3 10,7 9,5 11,5
20-24 ............. 88,2 75,61 71,21 64,8| 60,9| 57,3| 54,2| 54,1| 43,0] 622
25-29 e, 106,0| 94,7| 94,4 92,9 92,3| 91,5] 89,0 90,5 83,6] 95,6
30-34 ............. 62,7/ 59,3| 61,1| 59,21 60,2| 60,8| 62,6| 669 657 67,7
35-39 e 28,5| 26,6 25,7| 24,9| 26,2| 26,8| 25,6| 27,1 26,1| 27,7
40-44 ............. 6,8| 6,01 64| 61| 59| 63| 6,0 6,4 5,1 7,4
45-49 ............. 0,3 03| 03| 02 03] 03] 04 0,4 0,3 0,5




Tabl. 17/41. Zgony wedtug ptci
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Ogotem W tym niemowlgta
Wyszczegolnienie

ogélem | mezczyzni | kobiety razem chlopcy |dziewczgta

Ogoélem ........ 2000 18129 9493 8636 169 86 83
2001 18036 9581 5455 150 91 59

2002 17970 9583 8387 147 81 66

2003 17923 9431 8492 158 83 75

2004 17965 9571 8394 148 &9 59

2005 18289 9784 8505 149 78 71

2006 17563 9363 8200 141 90 51

2007 17910 9471 8439 126 66 60

Miasta .......... 2000 6351 3283 3068 62 32 30
2001 6292 3329 2963 51 24 27

2002 6200 3293 2907 48 26 22

2003 6285 3278 3007 56 27 29

2004 6249 3306 2943 69 41 28

2005 6505 3508 2997 60 28 32

2006 6222 3318 2904 66 38 28

2007 6447 3393 3054 44 19 25

Wies ............. 2000 11778 6210 5568 107 54 53
2001 11744 6252 5492 99 67 32

2002 11770 6290 5480 99 55 44

2003 11638 6153 5485 102 56 46

2004 11716 6265 5451 79 48 31

2005 11784 6276 5508 89 50 39

2006 11341 6045 5296 75 52 23

2007 11463 6078 5385 82 47 35
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Tabl. 18/42. Zgony wedtug grup wieku i plci

W

Lp.| Wyszczegolnienie |Ogotem| O lat® | 1-4 59 | 10-14| 15-19 | 20-24 | 25-29 | 30-34
na 100 tys.

1| Ogotem ........ 2000 858 | 717 19 15 19 46 70 74 | 108
2 2001 842 | 678 31 20 17 44 61 63 | 109
3 2002 849 | 690 27 15 18 38 66 68 | 100
4 2003 850 | 770 27 13 17 40 60 62 92
5 2004 852 | 694 26 15 20 39 59 74 | 103
6 2005 868 | 726 19 11 20 51 57 70 86
7 2006 834 | 695 24 16 20 43 57 54 85
8 2007 850 | 601 26 12 19 45 54 61 77
9| Mgzczyzni ... 2000 917 | 710 21 20 24 66 | 109 | 125 | 165
10 2001 912 | 806 39 29 21 65 99 94 | 170
11 2002 926 | 736 35 18 22 53 96 | 106 | 156
12 2003 915 | 783 32 14 20 59 99 | 100 | 135
13 2004 928 | 808 27 17 24 49 92 | 116 | 163
14 2005 949 | 732 16 11 13 75 95| 114 | 136
15 2006 909 | 862 19 14 25 65 92 86 | 139
16 2007 920 | 613 36 10 25 64 87| 102 | 115
17| Kobiety ........ 2000 802 | 723 18 10 13 25 29 21 48
18 2001 775 | 544 21 10 13 22 21 31 45
19 2002 776 | 641 19 13 13 22 35 29 41
20 2003 789 | 756 22 11 14 20 19 23 46
21 2004 780 | 573 26 13 15 29 24 31 41
22 2005 790 | 719 22 11 27 25 17 23 34
23 2006 762 | 518 30 17 15 21 20 19 28
24 2007 784 | 589 15 14 13 25 20 17 37

#Na 100 tys. urodzen zywych.
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wieku
35-39 | 40-44 | 45-49 | 50-54 | 55-59 | 60-64 | 65-69 | 70-74 | 75-79 | 80-84 i%vsiéggj Lp.
ludnosci danej ptci i grupy wieku
165 276 433 643 920 | 1540 | 2290 | 3536 | 5825 | 9389| 19288| 1
143 243 400 628 953 | 1451 | 2239 | 3331 | 5726 | 8793| 20852| 2
127 218 422 586 957 | 1387 | 2166 | 3394 | 5554 | 9106| 20064| 3
140 252 376 620 951 | 1345 | 2129 | 3366 | 5412 | 8956| 20153| 4
160 237 396 631 931 | 1409 | 2038 | 3057 | 5232 | 8&780| 20302| 5
134 238 400 583 917 | 1344 | 1988 | 3155 | 5361 | 8728| 19880| 6
144 225 406 599 859 | 1252 | 1930 | 2939 | 4927 | 8156| 17429 7
126 223 356 562 872 | 1277 | 1863 | 2868 | 4794 | 8535| 17230 8
250 408 645 950 | 1357 | 2343 | 3480 | 4804 | 7884 | 11890| 21009 9
211 360 602 970 | 1437 | 2254 | 3374 | 4898 | 7441 | 10856 23129| 10
199 329 628 868 | 1482 | 2237 | 3266 | 4829 | 7636 | 11657 22856| 11
214 392 555 913 | 1443 | 2018 | 3276 | 4823 | 7223 | 11000| 22371 | 12
257 352 620 935 | 1473 | 2157 | 3100 | 4423 | 7052 | 11013 | 22416| 13
197 373 611 905 | 1411 | 2045 | 3024 | 4615 | 7392 | 11079| 22626| 14
225 319 609 912 | 1307 | 1927 | 2925 | 4300 | 6701 | 10254 | 18754| 15
192 336 536 831 | 1288 | 1959 | 2871 | 4387 | 6460 | 10846 | 18294| 16
75 140 223 353 534 868 | 1377 | 2683 | 4723 | 8212 18663 | 17
71 122 199 302 522 780 | 1377 | 2259 | 4789 | 7794] 19990| 18
51 104 216 314 488 675 | 1324 | 2407 | 4411 | 7930| 19066| 19
64 107 197 337 510 783 | 1250 | 2362 | 4393 | 8021| 19378| 20
60 116 172 336 442 783 | 1223 | 2116 | 4186 | 7753| 19565| 21
69 99 188 271 468 759 | 1188 | 2153 | 4169 | 7651| 18897| 22
62 127 199 295 447 685 | 1159 | 2009 | 3869 | 7185| 16946| 23
58 105 174 301 486 700 | 1081 | 1827 | 3791 | 7443| 16840| 24
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Tabl. 19/43. Zgony na 1000 ludnosci

Polska Wojewddztwo podkarpackie
Wyszczegdlnienie ) W tym ’ W tym
ogblem niemowlat” ogolem niemowlat”
Ogoélem ........ 2000 9,6 8,1 8,6 7,2
2001 9,5 7,7 8,5 6,8
2002 9,4 7,5 8,5 6,9
2003 9,6 7,0 8,5 7,7
2004 9,5 6,8 8,5 7,2
2005 9,7 6,4 8,7 7,3
2006 9,7 6,0 8,3 7,0
2007 9,9 6,0 8,5 6,0
Miasta .......... 2000 9,3 8,3 7,4 7,7
2001 9,1 7,7 7,4 6,7
2002 9,1 7,9 7,3 6,5
2003 9,2 7,2 7,4 7,6
2004 9,3 7,1 7,3 9,3
2005 9,4 6,3 7,7 7,9
2006 9,5 6,2 7,3 8,7
2007 9,7 6,1 7,6 5,6
Wies ............. 2000 10,2 7,9 9,4 6,9
2001 10,0 7,7 9,3 6,8
2002 9,9 7,1 9,3 7,1
2003 10,1 6,8 9,3 7,7
2004 10,0 6,4 9,3 6,0
2005 10,1 6,5 9,3 6,9
2006 9,9 5,7 9,0 5,9
2007 10,1 5,9 9,1 6,3

# Na 1000 urodzen zywych.
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Tabl. 20/44. Zgony wedtug wybranych przyczyn

. 2006
Preyezyny: zgonow 2000 ogblem ez kobiety | miasta wies
czyzni

OGOLEM ........ccoccoovvierennnnn. 18129 | 17563 9363 8200 6222 | 11341

w tym:
Choroby zakazne i pasozytnicze .... 96 109 63 46 44 65
NOWOLWOIY oo 3801 4225 2459 1766 1664 2561

W tym nowotwory zlosliwe ......... 3765 4180 2438 1742 1648 2532
Choroby krwi i narzadow krwio-

tWOTCZYCh oo, 19 19 7 12 10 9

Zaburzenia wydzielania wewngt-
rznego, stanu odzywiania i prze-

miany metaboliczngj ................ 288 248 105 143 94 154
w tym cukrzyca ........cocoerevennne 261 225 101 124 88 137
Zaburzenia psychiczne ................... 44 101 91 10 46 55
Choroby uktadu nerwowego .......... 170 290 150 140 117 173
Choroby uktadu krazenia ............... 9873 8656 | 4095 4561 2949 5707
w tym:
choroba nadci$nieniowa .............. 491 386 168 218 105 281
choroba niedokrwienna serca ...... 3166 2195 1219 976 791 1404
choroby naczyn moézgowych ....... 1892 1696 733 963 565 1131
MiaZAZYCa ...oooveeeieieiieeeeeeene 2088 2350 924 1426 773 1577
Choroby uktadu oddechowego ...... 752 658 451 207 187 471
Choroby uktadu trawiennego ......... 541 609 355 254 235 374
Choroby uktadu kostno-stawowego,
migéni i tkanki tacznej ................ 34 29 6 23 12 17
Choroby uktadu moczowo-plcio-
WEEO evenvererenienienieeieeseeseneeneennenee 217 217 110 107 69 148
Stany rozpoczynajace si¢ w okresie
okotoptodowym ........ccceeevvennenn. 78 80 52 28 36 44
Wady rozwojowe wrodzone .......... 89 61 42 19 27 34

Objawy, cechy chorobowe i niepra-
widlowe wyniki badan klinicz-

nych i laboratoryjnych ............. 885 1149 509 640 347 802
Zewngtrzne przyczyny zgonu ........ 1196 1110 867 243 383 727
w tym:
wypadki komunikacyjne ............. 333 305 227 78 104 201
SAMODOJSEWA ..o 328 311 274 37 109 202

a Zgodnie z Migdzynarodowa Statystyczna Klasyfikacja Choréb i Probleméw Zdrowotnych (X Rewizja).
b W podziale wedlug przyczyn nie uwzglgdniono przypadkéw, dla ktoérych nie zostala okreslona przyczyna zgonu —
strajk lekarzy (w 2000 r. — 41 zgonow).
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Tabl. 21/45. Przecigtne dalsze trwanie zycia

Wyszczegodlnienie

Mgzczyzni

Kobiety

przecigtna liczba lat dalszego trwania Zycia dla os6b w wieku lat

15

30

45

60

15

30

45

60

Ogoélem ........

Miasta ..........

71,20
71,40
71,62
71,87
71,76
72,04
72,56
72,87

71,82
71,90
72,23
72,52
72,58
72,55
73,25
73,82

70,81
71,02
71,20
71,45
71,25
71,75
72,11
72,27

56,89
57,25
57,37
57,64
57,57
57,69
58,35
58,53

57,57
57,59
57,92
58,16
58,51
58,20
59,13
59,30

56,48
56,96
56,98
57,28
57,00
57,39
57,85
58,04

42,60
42,89
42,99
43,27
43,20
43,38
43,98
44,17

43,25
4322
43,52
43,82
44,12
43,92
44,59
44,82

42,21
42,61
42,62
42,91
42,63
43,08
43,59
43,76

28,98
29,16
29,17
29,53
29,56
29,59
30,22
30,31

29,56
29,58
29,71
30,13
30,38
29,59
30,81
30,91

28,64
28,83
28,79
29,14
29,06
29,33
29,84
29,94

17,26
17,50
17,43
17,78
17,97
17,89
18,46
18,39

17,66
17,64
17,69
18,18
18,60
17,89
18,92
18,90

17,08
17,40
17,28
17,57
17,62
17,71
18,20
18,09

79,02
79,66
79,85
79,70
80,20
80,26
80,82
80,90

78,70
79,22
79,90
79,43
80,07
80,18
80,74
80,75

79,22
79,92
79,79
79,71
80,29
80,42
80,85
81,03

64,73
65,23
65,51
65,46
65,85
66,04
66,45
66,52

64,42
64,94
65,55
65,20
65,84
66,07
66,56
66,44

64,93
65,42
65,45
65,66
65,86
66,13
66,38
66,61

49,95
50,45
50,75
50,65
51,10
51,23
51,63
51,71

49,67
50,13
50,79
50,40
51,14
51,26
51,72
51,62

50,11
50,65
50,71
50,83
51,09
51,33
51,56
51,81

35,47
35,92
36,16
36,10
36,55
36,67
37,09
37,11

35,23
35,60
36,17
35,81
36,64
36,80
37,16
37,09

35,60
36,13
36,13
36,31
36,50
36,68
37,05
37,16

21,97
22,35
22,57
22,56
22,91
22,98
23,47
23,49

21,78
22,15
22,58
22,34
22,98
23,24
23,54
23,50

22,07
22,24
22,54
22,69
22,89
22,89
23,43
23,51



Tabl. 22/46. Migracje wewngtrzne i zagraniczne ludnosci na pobyt staly
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Naptyw* Odptyw®
Wyszczegdlnienie S.aldo. .
ogdtem | z miast | ze wsi Z zagra- ogotem 40 na za - migracyt
nicy miast | wie§ |granicg
W liczbach bezwzglednych

Ogolem ..... 2000 | 19580| 8438| 10709 433| 21560| 9728| 11149 683| -1980
2001 | 19286| 8678 10273 335| 21570 9757| 10985 828| -2284

2002 | 20477 9265| 10791 421 23484| 10528 | 11959 997| -3007

2003 | 22192| 10566 11095 531| 24670( 10814| 13039 817| -2478

2004 | 21889| 10430| 10753 706| 24047 10616| 12640 791| -2158

2005 | 20317 9568| 10011 738| 22702 9970| 11610 1122| -2385

2006 | 21544| 9922| 10905 717| 25534| 10592| 12142| 2800| -3990

2007 | 26215| 11320| 13986 909 | 29368| 12734| 14741| 1893| -3153

Miasta ....... 2000 7910 2795| 4871 244 9559 3870 5167 522| -1649
2001 7707| 2731| 4787 189 10181| 4024| 5507 650| -2474

2002 8085| 2783| 5075 227| 11174 4387| 6086 701| -3089

2003 8491| 2996| 5179 316| 12145 4518| 7089 538| -3654

2004 8544 2991| 5154 399| 12100 4541| 6986 573| -3556

2005 7865| 2810| 4655 400 11245| 4246| 6245 754| -3380

2006 8630 3159| 5057 414| 12465| 4524| 6215| 1726| -3835

2007 | 10487| 3095| 6835 557| 13410 4702 7576 1132| -2923

Wies .......... 2000 | 11670 5643| 5838 189 12001| 5858| 5982 161 -331
2001 | 11579 5947| 5486 146| 11389| 5733| 5478 178 190

2002 | 12392 6482 5716 194| 12310 6141 5873 296 82

2003 | 13701 7570| 5916 215| 12525| 6296| 5950 279 1176

2004 | 13345 7439 5599 307| 11947 6075| 5654 218| 1398

2005 | 12452 6758| 5356 338| 11457 5724| 5365 368 995

2006 | 12914 6763| 5848 303| 13069 6068| 5927 1074 -155

2007 | 15728| 8225| 7151 352| 15958| 8032| 7165 761 -230

? Zameldowania. ° Wymeldowania.
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Tabl. 22/46. Migracje wewngtrzne i zagraniczne ludnosci na pobyt staty (dok.)

Naptyw* Odptyw®
Wyszczegdlnienie S.aldo. .
ogdtem | z miast | ze wsi Z zagra- ogotem 40 na za - migracyt
nicy miast | wie$§ |granicg
Na 1000 ludnosci

Ogélem ..... 2000 9,3 4,0 5,1 0,2 10,2 4,6 53 0,3 -0,9
2001 9,1 4,1 4,9 0,2 10,2 4,6 5,2 0,4 -1,1

2002 9,7 4,4 5,1 02| 11,1 5,0 5,7 0,5 -1,4

2003 10,5 5,0 53 0,3 11,7 5,1 6,2 0,4 -1,2

2004 10,4 4,9 5,1 0,3 11,4 5,0 6,0 0,4 -1,0

2005 9,6 4,5 4,7 0,4 10,8 4,7 5,5 0,5 -1,1

2006 10,2 4,7 5,2 0,3 12,1 5,0 5,8 1,3 -1,9

2007 12,4 5,4 6,6 04| 13,9 6,0 7,0 0,9 -1,5

Miasta ....... 2000 9,3 33 5,7 0,3 11,2 4,5 6,0 0,6 -1,9
2001 9,0 3,2 5,6 0,2 11,9 4,7 6,4 0,8 -2,9

2002 9,5 3,6 5.9 0,3 13,1 5,1 7,1 0,8 -3,6

2003 10,0 3,5 6,1 04| 143 53 8,3 0,6 -4,3

2004 10,1 3,5 6,1 0,5 14,3 5,4 82 0,7 -4,2

2005 9,3 33 5,5 0,5 13,3 5,0 7.4 0,9 -4,0

2006 10,2 3,7 6,0 0,5 14,7 53 7,3 2,0 -4,5

2007 12,4 3,6 8,0 0,7 15,8 5,5 8,9 1,3 -34

Wies .......... 2000 9,3 4,5 4,6 0,2 9,6 4,7 4,8 0,1 -0,3
2001 9,2 4,7 4,4 0,1 9,0 4,5 43 0,1 0,2

2002 9,8 5,1 4,5 0,2 9,8 4,9 4,7 0,2 0,1

2003 10,9 6,0 4,7 0,2 10,0 5,0 4,7 0,2 0,9

2004 10,6 5,9 4,4 0,2 9,5 4,8 4,5 0,2 1,1

2005 9,9 5,4 4,2 0,3 9,1 4,5 4,3 0,3 0,8

2006 10,3 54 4,6 02| 104 4,8 4,7 0,9 -0,1

2007 12,5 6,5 5,7 0,3 12,7 6,4 5,7 0,6 -0,2

? Zameldowania. ° Wymeldowania.



Tabl. 23/47. Migracje wewngtrzne ludnos$ci na pobyt staty wedlug wieku
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Naptyw Odptyw
Wyszczegodlnienie
ogoéltem | zmiast ze wsi ogétem | do miast | na wie$
2000
Ogotem .......ccooeevevninennne 19147 8438 10709 20877 9728 11149
0-41ata ..ccooovviviciicennnn 2111 797 1314 2271 981 1290
59 1398 606 792 1483 625 858
10-14 i 919 431 488 968 434 534
I5-19 i 1131 582 549 1183 479 704
20-24 oo 3374 1243 2131 3776 1551 2225
25-29 i 3428 1333 2095 4136 2239 1897
30-34 e 1838 755 1083 2098 1098 1000
35-39 e 1181 575 606 1219 575 644
40-44 ..o 981 563 418 1025 451 574
45-49 i 682 451 231 682 266 416
50-54 489 322 167 487 190 297
55-59 i 321 196 125 303 141 162
60-64 .....cooiiiii 318 166 152 289 160 129
65-69 ..o 300 138 162 293 162 131
TO-T4 o, 234 111 123 223 125 98
75 lat 1 WIGCEJ .eevvevevenene. 442 169 273 441 251 190
2007
Ogoélem ..., 25306 11320 13986 27475 12734 14741
0-41ata ..ccooovviviciicennnn 2436 966 1470 2578 1178 1400
59 1832 783 1049 1893 746 1147
10-14 o 1338 636 702 1334 491 843
I5-19 i 1314 625 689 1337 508 829
20-24 o 2863 1036 1827 3159 1358 1801
25-29 i 4729 1900 2829 5867 3153 2714
30-34 o 3202 1321 1881 3775 1960 1815
35-39 1856 858 998 1984 872 1112
40-44 oo 1316 672 644 1303 515 788
45-49 i 1078 650 428 1058 413 645
50-54 973 643 330 926 359 567
55-59 i 722 460 262 712 314 398
60-64 .....cooiiiii 420 244 176 403 194 209
65-69 ..ovoeiie 331 164 167 301 170 131
TO-T4 oo 270 125 145 252 140 112
75 lat 1 WIgCEJ .eevvevevenenne. 626 237 389 593 363 230
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Tabl. 24/48. Migracje wewngtrzne ludnosci wedhug obecnego i poprzedniego miejsca

zamieszkania
Ogolem Ze wsi do miast Z miasta na wie$
Wyszczegblnienie
naptyw | odptyw | naplyw | odptyw | napltyw | odplyw
2000
Ogodlem .....ccoeovveienee 19147 20877 4871 5858 5643 5167
Dolnoslaskie ................ 245 274 13 77 94 28
Kujawsko-pomorskie ... 42 69 7 19 12 9
Lubelskie ........cccceeeenee. 627 625 172 134 85 90
Lubuskie ....c..ccccecueenne. 72 76 7 24 22 10
Lodzkie ....ccooeieiinennee. 99 122 18 51 30 10
Matopolskie ................. 811 1632 108 422 220 151
Mazowieckie ................ 279 819 22 203 83 94
Opolskie ......cccceveeienee 75 90 12 34 23 12
Podkarpackie ............... 15654 15654 4339 4339 4568 4568
Podlaskie ........cccceeueeneee. 48 42 7 7 17 10
Pomorskie ......ccccceueeeee. 67 99 10 36 20 8
Slaskie ......occovrrrreren. 546 688 11 353 347 27
Swigtokrzyskie ........... 394 339 123 59 53 113
Warminsko-mazurskie 48 74 7 16 11 12
Wielkopolskie .............. 59 144 10 46 14 12
Zachodniopomorskie ... 81 130 5 38 44 13
2007
Ogélem ...........ccceeeeee. 25306 27475 6835 8032 8225 7576
Dolnoslaskie ................ 296 413 28 111 112 43
Kujawsko-pomorskie ... 42 85 3 31 14 10
Lubelskie ......c.cccceveenee. 727 643 191 139 126 111
Lubuskie .......ccceeeeneenee. 56 52 10 11 21 8
Lodzkie ....cooeverinenen. 94 155 16 54 34 19
Matopolskie ................. 950 1877 123 509 260 188
Mazowieckie ................ 315 1255 29 383 111 90
Opolski€ ......cceceveeeennen 86 89 14 27 36 13
Podkarpackie ............... 21194 21194 6195 6195 6889 6889
Podlaskie .......c.cccceeueeee. 72 73 14 20 22 16
Pomorskie ........cccceueeeee 107 181 10 56 41 16
Slaskie .....coovverrrrnn. 670 649 22 290 412 28
Swietokrzyskie ............ 403 408 153 78 53 106
Warminsko-mazurskie 84 81 7 27 31 13
Wielkopolskie .............. 82 188 11 51 19 17
Zachodniopomorskie ... 128 132 9 50 44 9
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Tabl. 25/49. Wybrane dane wedlug podregionéw i powiatow

Ludnos$¢
Kobiety Wiek srodkowy | . W w&eiu .
o Ludno$¢ w tys. na 100 ludnosci fueprodukcy)-
Wyszczegolnienie mezezyzn (mediana) fym na 1.00
0s0b w wieku
produkcyjnym
2000 | 2007 | 2000 | 2007 | 2000 | 2007 | 2000 | 2007
Wojewodztwo .................. 2101,4{2097,3 104 105| 32,9| 354| 72,0| 58,5
Podregion rzeszowsko-
tarnobrzeski .................. 1152,5|1159,2 104 105| 32,6| 35,2 703| 57,6
Powiaty:
debicki ..oooveiiriiiinen, 131,5| 132,6 102 103| 31,7 34,7 72,9| 58,6
kolbuszowski ................. 60,8| 61,4 100 101| 31,01 34,1, 77,1| 61,6
lezajski ..cccoerereneeiennns 68,9 69,0 102 103| 32,01 34,8, 75,1 604
fafcucki .....coevenirennnne. 76,9 77,9 106 106| 33,1| 35,1 76,9| 63,6
mielecki ....cocooevieiennennen. 132,7| 1333 103 103| 32,5| 35,1 72,9 58,8
NiZanski .....cocceeeveveeneenne. 67,00 67,0 101 101 32,5| 35,2, 78,5 59,4
ropczycko-sedziszowski 70,51 71,3 102 103| 30,9| 33,7| 752 61,7
1Z€SZOWSKI .evvenviiiicnne 168,1| 1682 104 104 32,5| 34,9 76,9 62,6
stalowowolski ................ 111,0| 108,5 104 105| 34,01 36,9 654| 53,0
tarnobrzeski ........c..ce.e..... 54,00 53,6 103 103| 32,7 35,5 7L2| 56,3
Miasta na prawach
powiatu:
RzeszOW ....cccocvvvveenenne. 160,8| 166,5 112 112| 33,6| 36,0/ 553| 494
Tarnobrzeg .......c.ccccen.ee. 50,3] 49,8 107 109| 34,3 38,0/ 558 509
Podregion kro$niensko-
przemyski ...................... 948,9| 938,2 104 105 33,3| 35,7 74,0 59,7
Powiaty:
bieszczadzki ........cc.eeeeee. 20,7] 22,1 101 102| 32,4| 352 69,9 543
brzozowski ........ccoceeueeee 65,1] 65,1 103 103| 32,2 35,01 80,0 64,3
jarostawski ..o, 121,8] 121,9 107 106| 32,7 34,8 74,7 58,9
jasielski .o.cooovriiniinienen. 123,6| 114,8 104 105| 33,3 36,1 74,0 60,2
krosnienski ........ccoerueeee. 108,6| 110,3 104 104| 33,4| 35,6/ 76,77 62,0
leski cvevveveeiiieniicnceee 28,11 26,5 99 100| 32,5| 35,7 70,5| 56,2
lubaczowski ......c..ceceeuee 57,7\ 57,0 101 100| 33,01 35,5| 78,2 61,3
przemyski ......cccceveennee 71,21 71,1 100 100| 31,7| 34,5| 80,7 63,5
przeworski .......cccoceeeenne 79,01 78,6 104 104| 33,2 353 79,3 63,7
RF:33101] |« N 94,5| 94,7 104 104| 33,6/ 36,1| 69,4 55,1
StrzyZowski ....c.ccoceeeeunene 61,8 61,9 103 102| 32,9| 35,1 77,4 63,6
Miasta na prawach
powiatu:
Krosno .....ccocceeeeeiennennen. 48,5 47,5 109 111 35,8| 38,4 609 51,1
Przemy$l ......cooeevienenn 68,2| 66,9 113 113| 35,8] 38,0/ 64,3 55,0
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Tabl. 25/49. Wybrane dane wedlug podregionéw i powiatow (dok.)

Przyrost ., Saldo migracji
natu};alny Matzenstwa Rozwody na pob ytgs taiil
Wyszczegolnienie na 1000 ludnos$ci
2000 | 2007 | 2000 | 2007 | 2000 | 2007 | 2000 | 2007

Wojewodztwo .................. 2,6 1,5 5,6 6,5 0,7 1,1 -0,9 -1,5
Podregion rzeszowsko-

tarnobrzesKi .................. 29 1.8 5.6 6.5 0.8 1.1 -0.6 -1.1
Powiaty:

debicki ..oooovvieiiiiiiien, 3,6 2,7 5,4 7,4 0,4 1,0 -1,6 -1,5

kolbuszowski ................. 4,6 1,5 5,0 6,2 0,4 0,7 -0,1 -1,1

|572:1 1) s L 3,9 1,4 5,2 6,3 0,4 0,8 -1,3 -3,1

fancucki .......ococeeeveeennenn, 1,8 1,4 5,5 6,3 0,5 0,7 1,4 1,0

mielecki ....oooevviiinieennnn, 2,9 2,3 5,9 6,4 0,8 1,0 -1,7 -1,2

nizanski ........cccccoeeveeneens 1,8 0,8 4,6 5,8 0,5 1,0 -0,4 -1,2

ropczycko-sedziszowski 5,4 3,0 6,1 6,5 0,3 0,5 -1,1 2,1

1ZeSZOWSKi ...ccvvveevieennn, 2,8 1,8 5,9 6,3 0,3 0,6 2,9 -0,4

stalowowolski ................ 2,2 -0,3 5,5 6,9 1,4 1,3 -1,3 -4,7

tarnobrzeski ........co.o....... 1,8 1,3 5,8 6,1 0,6 1,1 -1,9 -2,6
Miasta na prawach

powiatu:

RZ€SZOW ...vvvevveecireeen 1,9 2,5 5,4 6,5 1,7 2,1 -1,5 32

Tarnobrzeg .........cccceee.... 3,4 1,4 6,4 6,5 1,6 2.3 2,4 -4.4
Podregion kro$niensko-

przemyski ...................... 2,2 1,1 5.5 6,6 0,7 1,0 -1,4 -2,1
Powiaty:

bieszczadzki ................... 3,1 1,4 6,1 7,1 1,1 1,1 -5,6 -5,7

brzozowski ........c............ 34 1,5 5,9 7,3 0,3 0,5 -1,1 -1,9

jarostawski .........ccocce..... 1,8 0,7 5,1 6,4 0,6 1,0 -1,1 -1,9

jasielski ....cccevveiiinnnnnen. 2,6 0,7 5,3 6,2 0,5 0,8 -1,1 -2,6

kro$nienski ..........c.......... 3,0 2,2 5,4 6,8 0,4 0,7 0,4 0,9

1eSKi voveviieiiieeiieciieeis 3,0 1,7 5,8 6,2 0,5 1,1 -0,8 -2,5

lubaczowski ................... 2,0 0,6 5,7 7,2 0,6 0,9 -4,6 -4,0

przemyski .........ccoeueennnne. 2,6 1,6 5,7 6,9 0,3 0,8 -1,5 0,3

PrzeworsKi .........cceeuenne. 2,5 1,1 5,9 6,3 0,4 0,8 -1,7 -1,8

SaNOCKi ..cveevveeeirieeineenne, 2,4 1,4 5,6 6,6 0,8 1,1 -1,7 -1,0

StrzyZowsKi ......cceeeeenen. 1,4 1,0 5,9 6,3 0,5 0,7 -0,8 -0,5
Miasta na prawach

powiatu:

Krosno .....cccccceeeeeveeennnns 2,1 0,9 5,6 7,1 1,6 1,6 -3,6 -7,4

Przemys$l ......ccccoeeiveennnen. -1,0 -0,9 5,1 6,3 1,6 2,3 0,3 -5,2
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