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PRZEDMOWA

Opracowanie zawiera podstawowe wyniki Narodowego Spisu Powszechnego
Ludno$ci i Mieszkan oraz Powszechnego Spisu Rolnego, ktore przeprowadzono
tacznie w dniach 21 maja — 8 czerwca 2002 r. wedlug stanu w dniu 20 maja 2002 r.

Publikacja prezentuje wyniki dotyczace wigkszosci tematow, bedacych
przedmiotem badan w obu spisach, ze szczegdlnym zwroceniem uwagi na zmiany,
jakie zaszty od poprzednich spiséw: NSP 1988 i PSR 1996. Dane pochodzace z tych
spisow zostaty przeliczone wedtug podziatu terytorialnego kraju, obowiazujacego od
1 stycznia 1999 r. W raporcie dokonano rowniez odniesienia do wynikow
ogolnokrajowych, przedstawiajac Podkarpacie na tle Polski oraz innych wojewodztw.

Informacje pochodzace ze spisu ludnosci 1 mieszkan znajduja si¢ w pierwszej
czegs$ci raportu, a ze spisu rolnego — w drugie;.

Jeszcze w tym roku wydawane beda sukcesywnie publikacje tematyczne,
zawierajace bardziej szczegotowe informacje dotyczace poszczegdlnych zagadnien.

Zastgpca Wojewddzkiego Komisarza Spisowego — Dyrektor Urzgdu
Statystycznego w Rzeszowie sktada serdeczne podzigkowania wszystkim, ktorzy
przyczynili si¢ do przeprowadzenia spisOw na terenie wojewodztwa podkarpackiego

1 opracowania ich wynikow.

Zastepca Wojewodzkiego Komisarza Spisowego
Dyrektor Urz¢du ftatystycznego w Rzeszowie

Rzeszow, lipiec 2003 r.
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UWAGI OGOLNE

Narodowy Spis Powszechny Ludnos$ci i Mieszkan 2002 zostal wprowadzony ustawa
o spisie z dnia 2 grudnia 1999 r. (DzU z 2000 r. nr 1, poz. 1 i nr 93, poz. 1026). Spis ludnosci
i mieszkan byl przeprowadzany w dniach od 21 maja do 8 czerwca 2002 roku razem
z Powszechnym Spisem Rolnym.

Spis ludnosci 2002 obejmowat osoby stale zamieszkale na obszarze Polski, bez
wzgledu na fakt czy osoby te przebywaly w kraju w czasie spisu, czy tez byly za granica, oraz
osoby przebywajace czasowo. Spis byt przeprowadzony w mieszkaniach oraz w innych
zamieszkanych pomieszczeniach prowizorycznych oraz obiektach zbiorowego zamieszkania.

Doswiadczenia polskie

Znaczenie spisow ludno$ci 1 mieszkan jest rozne w poszczegélnych krajach,
w zaleznos$ci od sprawnosci funkcjonowania systemow ewidencyjnych i rejestréw oraz od
stopnia powiazania systemu badan statystycznych z administracyjnymi zrodtami danych.

W naszym kraju znaczenie spisu ludnosci jest nadal bardzo duze. W ostatnim stuleciu
Polska przeprowadzita siedem spiséw powszechnych ludnosci i mieszkan (1921, 1931, 1950,
1960, 1970, 1978 i 1988), jeden spis sumaryczny w 1946 r. oraz trzy spisy reprezentacyjne —
(mikrospisy) — w latach: 1974, 1984 1 1995.

Dla Polski spis ludnosci i mieszkan 2002 jest badaniem szczegdlnym, poniewaz jest
pierwszym pelnym spisem po glgbokich przeobrazeniach spoteczno-gospodarczych
iustrojowych, jakie mialy miejsce w latach dziewigcédziesiatych. Przeobrazenia te
spowodowaly zmiany w dotychczasowych procesach demograficznych oraz glebokie
przemiany struktury spoteczno-zawodowej ludnosci oraz pojawienie si¢ nowych zjawisk,
nieznanych wczesniej na taka skalg, takich jak: bezrobocie, bezdomnos$¢, imigracja
cudzoziemcéw do Polski oraz nasilenie si¢ krotkookresowych migracji zagranicznych
Polakoéw, nowe formy wilasno$ci mieszkan.

Podstawowe cele spisu ludnos$ci i mieszkan 2002 to:

1. Dostarczenie informacji o stanie i strukturze ludnosci, gospodarstw domowych i rodzin
oraz informacji o mieszkaniach i warunkach mieszkaniowych — na najnizszym poziomie
podziahu terytorialnego kraju;

2. Mozliwie szeroka charakterystyka zmian, jakie zaszty w czasie w podstawowych
strukturach demograficzno-spotecznych ludnos$ci, gospodarstw domowych i rodzin oraz
zmian w wielkosci i1 standardzie zasobéw mieszkaniowych;

3. Dostarczenie informacji niezb¢dnych do migdzynarodowych poréwnan — poprzez
uwzglednienie w opracowaniach standardow i zalecen organizacji mi¢gdzynarodowych.
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Zakres tematyczny spisu ludnosci i mieszkan w 2002 uwzgledniat:

1.

Geograficzna charakterystyke ludnosci: miejsce zamieszkania oraz przebywania, migracje
ludnosci (wewnetrzne 1 zagraniczne);

. Demograficzna charakterystyke osob: ple¢, wiek, stan cywilny (formalnoprawny

1 faktyczny);

. Charakterystyke¢ demograficzna gospodarstw domowych i rodzin: pozycje osdb w gos-

podarstwie domowym i rodzinie, wielkos$¢ 1 sktad gospodarstwa domowego 1 rodziny;

. Charakterystyke spoleczna oséb: poziom wyksztalcenia oraz uczgszczanie do szkoty, kraj

urodzenia, obywatelstwo, deklarowana narodowo$¢ i1 jezyk uzywany w rozmowach
w domu;

. Niepelnosprawnos$¢ prawna i biologiczna;

. Aktywno$¢ ekonomiczna ludno$ci: pracujacy, bezrobotni, bierni zawodowo, pracujacy

w indywidualnych gospodarstwach rolnych, zawdd; rodzaj dziatalnosci zaktadu pracy;

. Gléwne 1 dodatkowe zrodia utrzymania 0sob oraz pobieranie §wiadczen spotecznych;

. Zrodla utrzymania gospodarstwva domowego; samodzielno$¢ gospodarowania oraz

zamieszKiwania;

. Gospodarstwa zbiorowe i1 rodziny w tych gospodarstwach;
10.
11.
12.
13.

Mieszkania zamieszkane i niezamieszkane: stan zasoboOw mieszkaniowych;
Wielko$¢ mieszkan 1 ich wyposazenie;
Samodzielno$¢ zamieszkiwania;

Charakterystyke budynkow.

Tematyka ludnosciowa zostala wzbogacona dzigki przeprowadzeniu dwoch badan

towarzyszacych spisowi, a mianowicie badania dzietnosci oraz dtugookresowych migracji
ludnosci, jakie miaty miejsce w latach 1989-2002.

Badanie dzietnosci kobiet

Badania dzietnosci kobiet (reprezentacyjne) sa juz tradycja w polskich spisach

ludnosci. Po raz pierwszy takie badanie przeprowadzono przy spisie ludnosci w 1970 roku.
Badanie przeprowadzone w 2002 roku byto badaniem szczegdlnie waznym z nastgpujacych
powodow:

1) w latach dziewigcdziesiatych wystapita w naszym kraju gleboka depresja
demograficzna, nie majaca precedensu w historii powojennej Polski,

2) poczawszy od 1989 r. reprodukcja ludno$ci w naszym kraju nie gwarantuje prostej
zastepowalnosci pokolen; aktualne prognozy ludnos$ci nie wskazuja na zmiang procesu
zmniejszajacej si¢ dzietnosci w perspektywie najblizszych 20 lat,

3) poczawszy od 1999 roku ludnos$¢ Polski zmniejsza sig.



13

Badanie ankietowe zostalo przeprowadzone w calym kraju na prébie prawie 350 tys.
kobiet, bedacych w wieku powyzej 16 lat (bez wzgledu na ich stan cywilny). Ankietowe
badania dzietnos$ci sa z zalozenia dobrowolne i taki charakter miato badanie przeprowadzone
przy spisie ludnosci w roku 2002. Wyniki tego badania sa nadal w trakcie opracowywania,
dlatego nie mogly zosta¢ zaprezentowane w tym raporcie.

Badanie dtugookresowych migracji ludno$ci w latach 1989 - 2002

Badaniem zostato objgtych w catym kraju prawie 4 mln oséb, ktore zmieniaty w latach
1989-2002 miejsce zamieszkania na pobyt staty lub na czas dluzszy niz 12 miesigcy. Badanie
to obejmuje migracje wewngtrzne ludno$ci oraz migracje zagraniczne. Wyniki badania
migracji dlugookresowych nadal sa w trakcie opracowania.

Uzyskane w spisie informacje o migracjach pozwola okresli¢ faktyczne rozmiary
przemieszczen, ich zasigg przestrzenny i gltéwne kierunki mobilnosci ludno$ci w latach
dziewigcdziesiatych. Ustalenie rozmiardw takiej kategorii migracji 1 liczby migrantéw
w biezacych badaniach jest niezwykle trudne z uwagi na stosunkowo skromny zakres
dostepnych informacji.

Nalezy doda¢, ze lata dziewigldziesiate charakteryzuja si¢ zahamowaniem
przemieszczen terytorialnych ludnos$ci ze wsi do miast, wzrostem przeptywéw ludnosci
z obszaré6w miejskich na wie§ (gltownie dotyczylo to ludnosci dwuzawodowej) oraz
ograniczeniem migracji migdzywojewodzkich. Projektowane badanie pozwoli na bardziej
doktadny opis zjawiska migracji dlugookresowych, m. in. poprzez wskazanie przyczyn
mobilnosci przestrzennej oraz potencjalnych zachowan oséb i ich rodzin w nowych
warunkach spoteczno-ekonomicznego rozwoju kraju.

Lata dziewigédziesiate to okres przemian spoteczno-ekonomicznych nie tylko
w Polsce, ale takze w wielu krajach Europy Srodkowej i Wschodniej. Lata te
charakteryzowaly si¢ daleko idaca integracja migdzynarodowa, ktéra znalazta swoje odbicie
m.in. w procesie dostosowywania krajowych systeméw statystycznych, w tym wynikow
spisow, do wymogéw migdzynarodowych. Biuro Statystyczne ONZ, Europejska Komisja
Gospodarcza oraz Unia Europejska wspdlnie przygotowaly propozycje tematdéw
rekomendowanych do uwzglednienia w spisach powszechnych ok. 2000 r.

(Miedzynarodowe rekomendacje do spisow ludnosci i mieszkan ok. 2000 r., zostaly przyjete
na plenarnym posiedzeniu Konferencji Statystykow Europejskich w czerwcu 1997 r. w Ge-
newie. Rekomendacje te zostaly przedstawione w formie publikacyjnej, jako wspolne
opracowanie EKG ONZ oraz Unii Europejskiej. Aktualnie dostepne sq w wersji angielskiej,
Jjako finalny dokument pt. ,, Zalecenia dla spisow ludnosci i mieszkan ok. 2000 r. w regionie
EKG [Recommendations for the 2000 Censuses of Population and Housing in the ECE
Region] ”, EKG/Eurostat, New York and Geneva 1998 r.)

Propozycje te biora pod uwagg znaczenie konkretnych aspektow sytuacji ludno$ciowej oraz
potrzeby informacyjne poszczegdlnych krajow, a takze potrzeby organizacji migdzy-
narodowych zwiagzane z monitorowaniem i rozwijaniem polityki spotecznej i regionalne;.
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Zalecenia migdzynarodowe nie sa bezwzglednie obowiazujace dla poszczegdlnych
krajow, aczkolwiek nalezy sig liczy¢ z tym, iz Polska — podobnie jak kazde inne panstwo —
ma  obowiazek  dostarczania  poroOwnywalnych  informacji  statystycznych  do
migdzynarodowych baz danych. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze kazdy kraj ma pewne
tematy S$ci§le powiazane ze swoja specyfika, ktore musza by¢ bezwzglednie badane
w kolejnych spisach i z tego wzglgdu powinny stanowic staly element tematyki spisowe;.

Wyniki spisu pozwalaja na oceng ilosciowych i jako$ciowych zmian, jakie zaszly
w spoleczenstwie w okresie od poprzedniego spisu, charakteryzujac kolejny etap jego
rozwoju. Spis powszechny ludnos$ci jest swoista fotografia spoteczenstwa, przedstawiajaca
w danym momencie stan, rozmieszczenie 1 réznorodne struktury ludnos$ci, zamieszkatej na
terenie catego kraju.

Poprzez poréwnanie wynikéw obu spisow 2002 oraz 1988 — istnieje mozliwosé
rozpoznania kierunkOw i natgzenia zmian rozwoju demograficzno-spotecznego oraz zmian
w infrastrukturze mieszkaniowej i potrzebach mieszkaniowych — w miar¢ mozliwosci — na
kazdym szczeblu podziatu terytorialnego kraju, tj. na poziomie regionalnym: wojewodztw,
podregionow (NTS-3) oraz lokalnym (powiatoéw 1 gmin). Nalezy przypomnie¢, ze reforma
administracyjna wprowadzita powiaty, jako wydzielone jednostki administracyjne, ktore nie
istniaty w spisie z 1988 r., jak rowniez zmienily si¢ znacznie granice administracyjne
wojewodztw. Dla potrzeb analizy zmian w czasie przeliczone zostaly (w podstawowym
zakresie) wyniki spisu 1988 wedhug podziatu administracyjnego obowiazujacego aktualnie.
Przeliczone dane sa publikowane po raz pierwszy w tym raporcie.

Formy upowszechniania wynikéw spisu

Wyniki Powszechnego Spisu Ludnosci i Mieszkan 2002 dostarczaja podstawowych
informacji o liczbie i1 strukturach demograficznych i spoleczno-ekonomicznych ludnosci,
gospodarstw domowych 1 rodzin, zamieszkujacych lub przebywajacych w Polsce oraz
o rozmiarach zasobow mieszkaniowych, o ich jakosci i wykorzystaniu.

Mozna wyr6zni¢ cztery podstawowe formy upowszechniania danych spisowych:

1) publikowanie danych;

2) udostgpnianie danych na no$nikach informatycznych oraz poprzez bezposredni dostgp do
baz informacyjnych z wynikami spisu;

3) dostgpnos¢ podstawowych danych poprzez Internet;

4) udostegpnianie danych poprzez Bank Danych Regionalnych.

Publikowanie wynikéw spiséw jest juz tradycja. Zatem, ta forma upowszechniania
danych bedzie kontynuowana. Jednak, wobec gwaltownego rozwoju informatyki oraz
nowoczesnych technologii komunikacji, szczeg6lna uwaga bedzie zwrdécona na ulatwienie
odbiorcom danych spisowych korzystania z elektronicznych form dost¢pu do danych.

Przewiduje sig, ze w 2003 roku zostanie wydanych 13 publikacji tabelarycznych,
zawierajacych wyniki spisu na poziomie ogolnokrajowym z jednoczesna prezentacja
przekrojow regionalnych.
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Kolejne publikacje, gléwnie o charakterze analityczno-tabelarycznym beda
opracowywane 1 wydawane poczawszy od 2004 roku. Publikacje te begda przygotowywane
wspolnie z przedstawicielami $rodowisk naukowo-badawczych, zarowno tymi, z ktéorymi
GUS ma podpisane umowy o wspOlpracy badawczej, jak 1 z innymi uczelniami oraz

instytutami naukowo-badawczymi.

Jednoczesnie z wydawaniem publikacji ogolnokrajowych bgda wydawane opraco-
wania regionalne, a takze lokalne, dotyczace poszczegdlnych gmin.

Przygotowywany w postaci tablic wynikowych zakres opracowania wynikow spisu,
nie wyczerpuje wszystkich mozliwo$ci wykorzystania danych spisowych. Wdrozony system
informatyczny, w tym szeroki program symbolizacji automatycznej oraz automatycznego
»wyprowadzania” wielu informacji (zmiennych), pozwoli na opracowywanie wynikOw spisu
réwniez w innych niz proponowane uktadach korelacyjnych i przestrzennych. Potencjalni
odbiorcy takich danych spisowych, ktére wykraczaja poza dane ujete we wspomnianych
tablicach wynikowych, musza jednak liczy¢ si¢ z tym, ze zamdwienia beda realizowane

W pdzniejszym czasie.

Wykaz publikacji z wynikami spisu, przewidzianych do wydania

Publikacje z wynikami spisu ludno$ci i mieszkan 2002 beda wydawane w latach
2003-2004. W 2003 roku przewiduje si¢ wydanie nastepujacych tytutéw, zawierajacych dane

na poziomie ogdlnokrajowym:
1. ,,Narodowy spis powszechny ludnosci i mieszkan 2002. Raport z wynikow”
. ,,Ludno$¢. Stan i struktura demograficzno-spoleczna”
. ,zGospodarstwa domowe 1 rodziny”

. ,,Mieszkania”

2

3

4

5. ,,Mieszkania niezamieszkane”

6. ,,Zamieszkane budynki”

7. ,,Ludno$¢ 1 gospodarstwa domowe. Stan i struktura spoteczno-ekonomiczna”
8. ,,Ludnos¢ 1 gospodarstwa domowe zwiazane z rolnictwem”
9. ,,0s0by niepetnosprawne oraz ich gospodarstva domowe”

10. ,,Aktywnos$¢ ekonomiczna ludno$ci”

11. ,,Warunki mieszkaniowe gospodarstw domowych i rodzin”

12. ,,Migracje zagraniczne ludnos$ci”

13. ,,Migracje wewngtrzne ludno$ci”
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oraz na poziomie wojewodzkim:
1. ,,Raport z wynikow spisow powszechnych”
2. ,,Ludno$¢. Stan oraz struktura demograficzna i spoleczno-ekonomiczna”
3. ,,Gospodarstwa domowe i rodziny”
4. ,,Ludnos$¢ i gospodarstwa domowe zwiazane z rolnictwem”
5. ,,Mieszkania”

6. ,,Zamieszkane budynki”.

Przewiduje sie rowniez wydanie publikacji z podstawowymi informacjami ze spisu ludnosci
i mieszkan dla kazdej gminy.

W prezentowanym raporcie, bedacym pierwsza publikacja z wynikami spisu ludnosci 1
mieszkan 2002, przyjete zostaly pewne rozstrzygnigcia, ktore powinny utatwi¢ uzytkow-
nikom korzystanie z danych, zawartych w tym opracowaniu.

Uwagi metodyczne

Podstawowe definicje i objasnienia — niezbedne do wlasciwej interpretacji wynikow
spisu przedstawionych w tym raporcie — zostaly podane bezposrednio przy kazdym
z omawianych tematéw w poszczegdlnych rozdziatach opracowania.

Z uwagi na fakt, ze dla cze$ci mieszkancow niemozliwe bylo przeprowadzenie spisu
z udziatem rachmistrza spisowego (z roznych powodow), podstawowe informacje dla takich
osob, takie jak: imig¢ i nazwisko, data urodzenia oraz ple¢ — zostaly spisane z ewidencji.
Wszystkie pozostate pytania na formularzu spisowym — w przypadku spisywanych
z ewidencji — pozostaly bez odpowiedzi. Szacuje sig, ze w catym kraju z ewidencji spisano
ponad 700 tys. oséb (ok. 2% ogoétu ludnosci), bedacych stalymi mieszkancami Polski.
Bezposrednia konsekwencja spisywania z ewidencji sa braki odpowiedzi, podawane
w poszczegblnych tablicach.

Uwagi techniczne

W tablicach wprowadzono automatyczne zaokraglenia, co niekiedy moze powodowac
drobne rozbieznos$ci w sumowaniu danych na ogétem.

Liczby wzgledne (wskazniki, odsetki) obliczono z reguly na podstawie danych
bezwzglednych wyrazonych z wigksza doktadnoscia niz podano w tablicach.
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LUDNOSC

Rozdziatl. STAN I STRUKTURA DEMOGRAFICZNA

1. STAN LUDNOSCI

Wyniki Narodowego Spisu Powszechnego Ludnos$ci i Mieszkan 2002 r. wykazaly, ze
liczba ludnosci wojewodztwa podkarpackiego wynosita 2103,8 tys. oséb, co odpowiada 5,5%
ludnosci Polski. Oznacza to, Ze od poprzedniego spisu powszechnego (6 grudnia 1988 r.")
liczba mieszkancow wojewddztwa zwigkszyta sig o 85 tys. osob, czyli 0 4,2%. Byt to — obok
wojewodztwa matopolskiego — najwyzszy przyrost ludnosci w kraju.

Zgodnie z metodologiq spisu ludnosci i mieszkan 2002 spisem zostali objeci:

» stali mieszkancy Polski (zameldowani na pobyt staly); obecni w mieszkaniach lub

innych pomieszczeniach w czasie spisu lub czasowo nieobecni,

s osoby przebywajqce czasowo.

Zatem, wszystkie osoby, ktore byty staltymi mieszkancami Polski — bez wzgledu na

miejsce ich przebywania (kraj czy zagranica) — zostaly uwzglednione w podanej

liczbie ludnosci Polski (38230,1 tys. osob).

Pomimo wprowadzanych systematycznie w latach dziewigédziesiatych zmian
administracyjnych kraju, polegajacych na nadawaniu praw miejskich miejscowosciom
wiejskim oraz — przede wszystkim — na rozszerzaniu granic miast poprzez wiaczanie do nich
terenow wiejskich wzrosta zaréwno liczba mieszkancow wsi (o 2,3%), jak 1 liczba
mieszkancow miast (o 7,1%).

Tabl 1. 1. Ludno$¢ wedlug plci w latach 1988 i 2002 (na podstawie wynikow spisow)

Wyszczegolnienie Ogoétem | Miasta Wie$ MQZ:iZy_ Kobiety
6. XII. 1988 (W tyS.) cevveveeiircieicene. 2018.9 7963 | 1222.6 986.8 | 1032.0
20. V. 2002 (W 1YS.) eorereeereieeenenennne 2103.8 853,0 | 1250,8 |1029,5 |1074,3
Roéznica w latach 1988-2002 (w tys.) .. | + 85,0 +56.8 +28.2 +42.7 +423
Dynamika zmian (1988 = 100) ............ 104,2 107,1 102,3 104,3 104,1

Wojewodztwo podkarpackie jest obszarem najmniej zurbanizowanym w kraju. W 45
miastach w roku 2002 zamieszkiwato 40,5% ogoétu ludnosci (w Polsce — 61,8%), podczas gdy
w roku 1988 udzial ten wynosit 39,4%. Oznacza to, ze tempo przyrostu ludnosci wiejskiej
bylo znacznie wolniejsze niz ludno$ci miejskiej.

' Dla potrzeb poréwnan i oceny zmian w rozwoju ludnosci wyniki spisu ludnosci i mieszkan z 1988 r. zostaty
przeliczone wedhlug podziatu terytorialnego kraju, obowiazujacego od 1 stycznia 1999 r.
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W 2002 roku najwigcej ludnosci liczyty powiaty: rzeszowski 1 mielecki, odpowiednio:
8,0% 1 6,3% ludnosci w wojewddztwie oraz Rzeszéw — 7,6%. Najmniejsze powiaty pod
wzgledem liczby ludnosci to: bieszczadzki — 1,1% i leski — 1,3%.

Srednia gesto$¢ zaludnienia wyniosta 117 0s6b na 1 km?, co plasuje wojewodztwo na
7. miejscu w kraju. W miastach, na jednym kilometrze kwadratowym, mieszkato 806 osob,
natomiast na wsi 74. W okresie migdzyspisowym, na kazdym kilometrze kwadratowym
przybyly $rednio 4 osoby. Gesto$¢ zaludnienia w poszczegdlnych wojewddztwach oraz
powiatach wojewodztwa podkarpackiego przedstawiaja mapki 1.1 2.

Tabl. L. 2. Struktura ludno$ci wedlug powiatow w 2002 r.

W odsetkach Na 100 quczyzn
Powiaty przypada kobiet
miasta wies ogblem miasta wies

Wojewodztwo .............cccc..c..... 40,5 59,5 104 109 102
BieszczadzKi .......ccocoieiiiiee. 433 56,7 101 107 97
Brzozowski ......cccccevveeiiicieenennen. 11,8 88,2 103 109 102
DebicKi ..cvvvveieiieiieieee e 39,4 60,6 102 105 100
Jarostawski .........cooovvveeeniiiennnn. 37,7 62,3 107 114 103
JasielsKi ........ooovuveeeeiiieceieeen 30,7 69,3 104 109 102
Kolbuszowski .......cccceverieiienene 14,7 85,3 100 106 100
Krodnienski ......ccceeevenenenennene 12,3 87,7 104 108 104
Leski v 22,2 77,8 99 105 98
Lezajski coovvveeieieieeiecieeeen 30,3 69,7 102 108 100
LubaczowskKi .........cccceeeeeuvenennne.. 34,1 65,9 100 105 98
Lancucki ....cocoeeveieiiiiieee, 23,2 76,8 106 111 105
Mielecki ..ooooeriniiieieieeee 48,5 51,5 103 106 100
NIZanSKI woveeeieeieeeeieeeieieeee 35,5 64,5 101 105 100
Przemyski ......ccoovevveiinieeienen. - 100,0 100 - 100
Przeworski .......ccccovveveeeneneennn.. 27,0 73,0 104 108 103
Ropczycko-sedziszowski .......... 31,2 68,8 102 103 101
Rzeszowski .....ccovevievieiiiiiinee 11,9 88,1 103 105 103
Sanocki ...occeverinenieieeeee 47,6 52,4 104 108 101
Stalowowolski ........ccceevierieiiennene 61,2 38,8 104 107 101
StrzyZowsKi .....ccccevveeiieciiiiennnns 13,9 86,1 103 108 102
Tarnobrzeski .......cccoveeeeevveeenne.. 23,9 76,1 103 106 102
Miasta na prawach powiatu:

KIoSNo ...ccceeveveieieieiesieeieene 100,0 - 110 110 -
Przemysl ....cocoooiiiiiiii, 100,0 - 113 113 -
RZESZOW ..o 100,0 - 112 112 -
Tarnobrzeg ........ccceevvevveeveeenennen. 100,0 - 107 107 -

Na przestrzeni omawianych lat, proporcje ludnosci wzgledem pici nie ulegly zmia-
nie — p. tabl. I. 1. W ogolnej liczbie mieszkancoOw nieznacznie przewazaja kobiety — 51,1%
(w kraju 51,6%). Wspotczynnik feminizacji — liczba kobiet przypadajaca na 100 mgzczyzn —
spadl w odniesieniu do roku 1988 o 0,2 punktu i wynosit w 2002 r. 104,4. W miastach
wspotczynnik ten byt wyzszy 1 wzrést ze 108,2 w 1988 r. do 108,7 w 2002 r. Na wsi jego
poziom obnizyl si¢ w tym okresie z 102,3 do 101,5. Wsrod wszystkich powiatow
wojewodztwa podkarpackiego najwyzszy wspétczynnik feminizacji wystapit w miescie
Przemyslu (113) 1 Rzeszowie (112), za$ tylko w powiecie leskim liczba kobiet byta mniejsza
niz mezezyzn (99).

W 2002 roku najwigkszy odsetek ludnosci miejskiej liczyly powiaty: stalowowolski —
61,2% oraz mielecki — 48,5% 1 sanocki — 47,6% ogoétu ludnosci danego powiatu.
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2. LUDNOSC WEDLUG WIEKU

Przesuwanie si¢ wyzéw 1 nizow demograficznych przez rézne grupy wieku
spowodowato, ze liczba 0s6b w roku 2002 (w odniesieniu do 1988) w wieku 15 lat i wigcej
wzrosta o 14,5% 1 wynosita 1668,1 tys. 0sob.

Udziatl dzieci (0-14 lat) w ogdlnej populacji obnizyt si¢ o 7,1 punktu procentowego do
poziomu 435,7 tys. — gtdbwnie za sprawa zmniejszajacej si¢ liczby urodzen, jak rowniez przez
osiagnigcie pelnoletnosci oséb urodzonych w okresie wyzu demograficznego z lat osiem-
dziesiatych.

W konsekwencji najsilniej zaznacza si¢ spadek odsetka ludno$ci w wieku przedpro-
dukcyjnym (0-17 lat) z 32,7% w roku 1988 do 26,2% w roku 2002 (p. tabl. I. 3).

Tabl. I. 3. Stan i struktura ludnos$ci wedlug wieku w latach 1988 i 2002

Ludnos$¢ w wieku

o 'produkcyjnym poproduk-

orzed- (mezczyzni 18-64, kobiety 1?-59 lét) cyinyrr} .

Lata Ogotem? produk- memf)bﬂn’yr.n (mezezyzni

cyjnym mobilnym (mezezyZni . 65. 1at.
(0-17 lat) razem (18-44 lata) | +O-641ata, | 1wiece),
kobiety 45- | kobiety 60
59 lat) lat i wigcej)
w tysigcach

Ogolem 1988 2018,9 660,4 1105,2 769,2 336,0 251,3
2002 2103,8 550,6 1248,0 8384 409,7 305,3

Miasta 1988 796,3 270,7 451,6 327,0 124,6 73,3
2002 853,0 205,2 539,0 349,5 189,3 108,9

Wies$ 1988 1222,6 389,7 653,6 4422 2114 178,0
2002 1250,8 3454 709,1 488.8 220,3 196,4

w odsetkach

Ogélem 1988 100,0 32,7 54,7 38,1 16,6 12,4
2002 100,0 26,2 59,3 39,8 19,5 14,5

Miasta 1988 100,0 34,0 56,8 41,1 15,7 9.2
2002 100,0 24,1 63,2 41,0 22,2 12,8

Wie$ 1988 100,0 31,9 53,5 36,2 17,3 14,6
2002 100,0 27,6 56,7 39,1 17,6 15,7

9 W dalszym podziale nie uwzgledniono 0séb o nieustalonym wieku (4 osoby w 2002 r. oraz 1873 w 1988 .)

Wyniki spisu z 2002 roku wskazuja na wzrost odsetka liczebno$ci populacji w wieku
produkcyjnym (o 4,6 punktu procentowego) w odniesieniu do 1988 roku. Jednocze$nie
nieznacznie zwigkszyt si¢ procentowy udziat (o 1,7 punktu) ludnosci w wieku mobilnym (18-
44 lata), a znacznie przyrosta grupa ludnosci w wieku niemobilnym (45-64 lata mezczyzni
oraz 45-59 lat kobiety). Rowniez udziat ludno$ci w wieku poprodukcyjnym (mezczyzni od 65
lat 1 kobiety od 60 lat) zwigkszyt si¢ do 14,5 % (tj. o 2,1 punktu) w ogdlnej liczbie ludnosci
wojewoddztwa. Zmiany w strukturze ludnosci w poszczegolnych grupach wieku przedstawia
wykres 1.



Wykres 1. Ludno$¢ wedlug plci i wieku w wojewodztwie podkarpackim w latach 1988 i 2002

Stan w dniu 6.12.1988
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Na skutek zmian w ekonomicznych grupach wieku obnizyt si¢ o 139 o0s6b
wspotczynnik obciazenia, oznaczajacy liczbg oséb w wieku nieprodukcyjnym przypadajaca
na 1000 oséb w wieku produkcyjnym. W 2002 roku, na 1000 os6b w wieku produkcyjnym
przypadato 686 os6b w wieku nieprodukcyjnym, tj. 441 w wieku do lat 17 oraz 245 os6b
w wieku poprodukcyjnym. Wskaznik ten byl nizszy w odniesieniu do mezczyzn o 131
punktow oraz o 148 — dla kobiet.

Tabl. 1. 4. Ludno$¢ w wieku nieprodukcyjnym na 1000 osob w wieku produkcyjnym

Wyszczegdlnienie Mgz-

czyzni
Polska .......c......... 2002 618 556 729 524 717
1988 736 678 836 638 841
Wojewodztwo ..... 2002 686 583 764 588 791
1988 825 762 869 719 939

Ogodtem | Miasta | Wie$ Kobiety

3. STAN CYWILNY

W spisie ludnosci 2002 roku po raz pierwszy badano prawny stan cywilny ludnosci.
We wszystkich poprzednich spisach badano wytacznie stan cywilny faktyczny.

Dla umozliwienia pogliebionej analizy sytuacji rodzinnej, pytano osoby o stanie
cywilnym prawnym zonaty i zam¢zna czy pozostaja w zwiazku malzenskim, czy tez
faktycznie malzenstwo rozpadto sig, ale ten rozpad nie zostal usankcjonowany prawnie (przez
rozwdd lub separacje).

Stan cywilny prawny

Ze wzgledu na przepisy prawa obowiazujace w poszczegolnych krajach, okreslajace
dolna granice wieku umozliwiajacego zawieranie zwiazkéw matzenskich, w spisach ludnosci
przyjeto okreslac stan cywilny dla osob bedacych w wieku 15 lat 1 wigce;.

Wykres 2. Struktura ludnosci w wieku 15 lat i wigcej wedlug stanu cywilnego prawnego
w wojewddztwie podkarpackim w 2002 r.
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Tabl. 1. 5. Ludno$¢ w wieku 15 lat i wigcej wedlug stanu cywilnego prawnego, plci i grup
wieku w 2002 r.

W wieku
Wyszczeg6lnienie Ogotem?
w tys. 19 lat 60 lat
i mniej 20-24 25-29 30-59 i wiecej
MezZezyzni W tys. .....cococeceevenene. 806,7 99,2 87,2 80,4 401,0 138,9
w odsetkach
Kawalerowie ........cccoeeevennenne 283,0 99,8 87,5 48,9 15,4 4,7
ZONAC ..o, 485.,4 0,2 11,6 49,6 80,6 80,7
pozostajacy w malzenstwie .... 479,5 0,2 11,5 49,0 79,6 79,8
niepozostajacy w malzenstwie 5,8 0,0 0,2 0,6 1,0 0,9
WAOWCY oo 21,6 - 0,0 0,0 1,0 12,7
Rozwiedzeni .....c..cccovevecnnennne 12,4 - 0,0 0,5 24 1,6
Separowani .........ccocceeeevveenieennnen. 0,4 - 0,0 0,0 0,1 0,1
Nieustalony ........ccccceeevevveneennene 39 0,0 0,8 0,9 0,5 0,3
Kobiety w tys. .....ccccooeieinnennne. 861,4 94,9 83,0 77,4 400,8 205,4
w odsetkach
Panny ..o 2239 98,7 70,8 30,5 8,6 6,5
ZAMEQZNE ... 491,7 1,3 28,0 67,1 81,7 42,9
pozostajace w matzenstwie ..... 484,8 1,3 27,5 66,1 80,5 423
niepozostajace w matzenstwie 7,0 0,0 0,5 1,0 1,2 0,6
WAOWY et 122,5 - 0,0 0,2 5,5 48,8
Rozwiedzione .........ccccceeeveuunenne. 18,5 - 0,2 1,2 3,6 1,5
Separowane ...........ccceceeeeenieennene 0,6 - 0,0 0,1 0,1 0,0
Nieustalony ........ccccceeeverveniennnnne 472 0,0 0,9 0,9 0,5 0,3

9 W dalszym podziale nie uwzgledniono 0sob o nieustalonym wieku (2 mezczyzn i 2 kobiety).

Zgodnie z tendencja obserwowana w kraju, w wojewddztwie podkarpackim w 2002
roku 35,1% mezczyzn w wieku 15 lat i wigeej stanowia kawalerowie; odsetek panien jest
nizszy (26,0%) — wykres 2.

Od ostatniego spisu w roku 1988 odnotowano spadek odsetka 0s6b prawnie pozosta-
jacych w stanie malzenskim (ogétu zamegznych kobiet i zonatych megzczyzn) o 5,5 punktu.
W 2002 roku odsetek zonatych me¢zczyzn byt wyzszy (60,2%) w poréwnaniu z zamgznymi
kobietami (57,1%). Gléwna przyczyna wystgpowania tej rdéznicy jest wyzsza umieralnosé
mezezyzn w grupie powyzej 60 lat.

Zdecydowana wigkszo$¢ osob w wojewodztwie podkarpackim, ktora prawnie zawarta
matzenstwo, deklaruje trwanie w zwiazku (98,7%). Niewielki odsetek matzonkow
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(odpowiednio: 1,4% kobiet i 1,2% mezczyzn) zrezygnowalo ze zwiazku, jednocze$nie
prawnie go nie rozwiazujac. Najwigkszy odsetek takich osob obserwuje si¢ w grupie
wiekowej 30-59 lat.

Osoby owdowiale stanowity 8,6% populacji Podkarpacia w wieku powyzej 15 lat,
przy czym odsetek wdow byl ponad pigciokrotnie wyzszy niz wdowcow (odpowiednio:
14,2% 1 2,7%). Nizszy byt odsetek rozwiedzionych — 2,1% kobiet i 1,5% mezczyzn.

W spisie 2002 po raz pierwszy badano osoby separowane prawomocnym orzeczeniem
sadu. Sady orzekaja separacje od 2000 roku, wobec czego grupa ta jest stosunkowo nieliczna
1 wynosi 1067 o0sob (58,7% kobiet i 41,3% mezczyzn). Dla 0,5% mieszkancow wojewddztwa
nie udato si¢ ustali¢ stanu cywilnego prawnego.

Struktura stanu cywilnego w duzym stopniu zalezy od miejsca zamieszkania (miasto-
wie§). Procentowo wigcej panien mieszka w miastach i1 stanowia one 28% wszystkich
mieszkanek miast (na wsi — 24,5%). Wsrod mezczyzn w wieku 15 lat i wigcej mieszkajacych
na wsi prawie 35,9% to kawalerowie, za§ 59,9% to zonaci, w miastach odpowiednio: 33,9%
oraz 60,5%. Wsrdd kobiet mieszkajacych na wsi, bedacych w tej samej grupie wieku, mezatki
stanowia 58,4% (w miastach — 55,3%).

Na wsi wyzszy jest procentowy udzial oséb owdowiatych: kobiet— o 3,5 punktu
1 mezczyzn — o 0,6 punktu. Natomiast mieszkancy miast zdecydowanie czgsciej rozwodza si¢ —
2,4% mezczyzn oraz 3,7% kobiet (na wsi po 1,0% dla obu plci). Warto wspomnie¢,
1z w odniesieniu do catego kraju w wojewddztwie podkarpackim odnotowuje si¢ dwa razy
mniejszy odsetek oséb rozwiedzionych (1,8%).

Stan cywilny faktyczny

W spisie ludnosci 2002 stan cywilny faktyczny okreslano w sposéb wtdérny, na
podstawie charakteru zwiazku, w jakim faktycznie zyje dana osoba. Osoby pici przeciwnej,
zyjace w zwiazkach nieformalnych (kohabitanci), niezaleznie od ich stanu cywilnego
prawnego, traktowane sa jako pary tworzace zwiazki nazywane w spisie ,,zwigzkami
partnerskimi”.

We wszystkich dotychczasowych spisach osoby tworzace zwiazki nieformalne,
partnerskie, wykazywane byly tacznie z matzonkami. W zwiazku ze zwigkszaniem sig liczby
zwiazkow partnerskich (oraz prawnym uznaniem rodzin innych typéw w niektorych krajach)
ONZ zaproponowata, zeby w miar¢ mozliwosci w spisie przeprowadzonym okoto 2000 r.
ukaza¢ odrebnie liczbe zwiazkéw matzenskich 1 partnerskich.

W 2002 roku liczba zwiazkéw partnerskich przekroczyla w kraju 198 tys. (z tego
148,5 tys. w miastach), a osoby pozostajace w zwiazkach partnerskich stanowity ponad 2%
0sOb zonatych i zamgznych faktycznie. W wojewddztwie podkarpackim odsetek ten byt

znacznie nizszy (ponizej 1%).
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4. LUDNOSC W GOSPODARSTWACH ZBIOROWYCH

Gospodarstwem zbiorowym okresla sie osoby zamieszkujqce w obiektach zbiorowego
zakwaterowania.  Obiektem zbiorowego zakwaterowania jest zespol pomieszczen
zlokalizowanych w jednym lub kilku budynkach, zajetych przez jeden zakiad sSwiadczqcy
ustugi opiekunczo-wychowawcze, opiekunczo-lecznicze, hotelarskie bqdz inne, w ktorych
zamieszkuje zwykle wieksza liczba 0sob.

Obiekty zbiorowego zakwaterowania mozna podzieli¢c ze wzgledu na okres

zamieszkania na:

s stalego zamieszkania, sq to: domy pomocy spotecznej dla emerytow, zaklady
opiekunczo-lecznicze dla przewlekle chorych lub uposledzonych, klasztory, domy
zakonne,

» dluzszego zamieszkania, sq to: internaty, domy studenckie, hotele pracownicze,
domy dziecka,

s krotkotrwatego pobytu, sq to m.in.: hotele, motele, pensjonaty, domy wczasowe,
a takze szpitale, sanatoria, prewentoria.

W 1988 roku w gospodarstwach zbiorowych spisanych zostato blisko 34,7 tys. 0séb —
1,7% ludnosci wojewodztwa. W miastach spisano 27,5 tys. oséb, czyli 3,5% mieszkancow
wszystkich miast Podkarpacia; na wsi 7,1 tys., co odpowiada 0,6% mieszkancow wsi. W 2002
roku liczba spisanych mieszkancoéw takich gospodarstw wyniosta 20,0 tys. 0sob (1,0% ogoétu
ludnos$ci), co w porownaniu do omawianego okresu oznacza spadek liczby mieszkancow
obiektow zbiorowego zakwaterowania o 42,3%.

Najwigkszy odsetek oso6b bedacych w gospodarstwach zbiorowych zamieszkuje domy
studenckie (27,3%), nastgpnie internaty i bursy (18,7%) oraz domy pomocy spotecznej dla
emerytow 1 osob starszych (17,7%) — tabl. 1. 6.

Tabl. I. 6. Mieszkancy gospodarstw zbiorowych w wybranych obiektach zbiorowego
zakwaterowania w 2002 r.

Rodzaj obiektu Polska Wojewodztwo
w odsetkach
Domy Studenckie .........cccevieiieiinieiiiie e 31,7 27,3
Internaty, BUISY ....ccccooiiiiiiinieieeeee e 15,0 18,7
Hotele PraCOWNICZE ......c.eeveeveeriieiieiieeieeiesieeieeseere e eee e e 49 3,6
Zaktady wychowawcze, domy matego dziecka ...........c.ccuenee.. 10,7 10,0
Domy pomocy spotecznej dla emerytdw i 0sob starszych ....... 13,9 17,7
Klasztory, domy ZaKonne ...........cccoeeerueenieeieneeneenieee e 8,7 11,8
Schroniska dla bezdomnych, noclegownie ............ccccceevveunennee. 34 1,8

Wsrod mieszkancow obiektow zbiorowego zakwaterowania wigkszy udzial maja
kobiety — 54,9%. Znaczna przewaga kobiet wystepuje wsrdd przebywajacych w klasztorach
1 domach zakonnych (79,5%) oraz w zaktadach opiekunczo-leczniczych dla przewlekle cho-
rych i niepetnosprawnych (61,2%). Mgzczyzni stanowili za$ zdecydowana wigkszo$¢ wsrod
mieszkancow schronisk i1 noclegowni dla bezdomnych (86,7%) oraz zakladéw psychiatrycz-
nych 1 o§rodkow leczenia odwykowego (76,8%).

W obiektach zbiorowego zakwaterowania przewazaja osoby mtode, bedace w wieku
do 24 lat. W 2002 r. stanowity one 58,8%, co jest efektem duzego odsetka mieszkancow
domoéw studenckich i internatow.
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Rozdzial II. STRUKTURA SPOLECZNA LUDNOSCI

5. WYKSZTALCENIE

Spis powszechny jest jedynym badaniem dostarczajqcym petnych informacji
o wyksztatceniu ludnosci. W 2002 r. wszystkim osobom bedqcym w wieku 13 lat i wiecej
ustalono najwyzszy ukonczony poziom wyksztatcenia szkolnego.

Przyjeta w spisie 2002 roku klasyfikacja poziomu wyksztatcenia jest nieco rozszerzona
w stosunku do spisu 1988 roku, dlatego w czesci dotyczqcej analizy zmian uwzgledniony
zostal zakres porownywalny do 1988 roku. Uwaga ta dotyczy rowniez wieku osob: w 1988
roku badaniem poziomu wyksztatcenia objete byly osoby, ktore ukonczyly 15 lat. W 2002
roku, po reformie szkolnictwa z 1999 r., wprowadzajqcej 6-letniq szkote podstawowq i 3-
letnie gimnazjum, badaniem poziomu wyksztalcenia objeto osoby w wieku 13 lat i wigcej.
Wszelkie porownania struktur poziomu wyksztalcenia Iludnosci z obu spisow zostaly
zaprezentowane z uwzglednieniem osob w wieku 15 lat i wiecej.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, zZe dane spisu 2002 roku — ze wzgledu na termin jego
przeprowadzenia (maj 2002 r., podczas gdy w 1988 r. byt grudzien) — nie w petni obrazujq
sytuacje, poniewaz uczniowie roznych typow szkol, ktorzy konczyli nauke w 2002 r.
w momencie spisu nie posiadali jeszcze swiadectwa ukonczenia szkoly i zostali zaliczeni do
nizszego poziomu wyksztatcenia. Dane spisowe dotyczq zatem raczej sytuacji z poczqtku roku
szkolnego.

Tabl. II.1. Ludno$¢ w wieku 15 lat i wigcej wedlug miejsca zamieszkania i poziomu
wyksztalcenia w latach 1988 i 2002

1988 2002 1988= Miasta Wies

Poziom wyksztalcenia 100
wtys. | w% | wtys. | w% 1988 2002 1988 2002

Ogolem .............cccceeennnee. 1458,1 | 100,0 | 1668,1 | 100,0 | 1144 | 568,2 | 697,0 | 889,9 | 971,2
WYZSZE .o 76,7 5,3 147,2 8,8 191,8 60,3 102,8 16,4 44,4
Srednie i policealne ........... 327,1 22,4 533,4 32,0 163,1 | 2029 | 293,3 | 1242 | 240,1
Zasadnicze zawodowe ....... 345,5 23,7 413,5 24,8 119,7 | 125,0 | 132,1 | 220,6 | 281,3

Podstawowe ukonczone ....| 6084 41,7 504,6 30,2 82,9 165.,4 1444 | 4430 | 360,2

Podstawowe nieukonczone
i bez wyksztalcenia
SZKOINEZO ....vvvveveeenn 100,3" | 6,9 48,4 2,9 X 14,79 9,5 85,6 | 38,9

Nieustalony poziom wyk-
sztalcenia .........c...c......... X X 21,0 1,3 X X 14,7 X 6,2

% Facznie z nieustalonym poziomem wyksztatcenia.
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Od poprzedniego spisu w 1988 r. udziat os6b w wieku 15 lat i wigcej posiadajacych
wyksztatcenie co najmniej §rednie wzrost w wojewodztwie podkarpackim z 27,7% do 40,8%.
W kraju wspétczynniki te sa nieco wyzsze (odpowiednio 31,2% 1 42,8%). W tym samym
czasie w wojewddztwie podkarpackim zmniejszyt si¢ udzial osdb z wyksztatceniem
podstawowym o 11,5 pkt. proc. Pozytywna tendencja jest wzrost poziomu wyksztalcenia
nastgpujacy zaré6wno w miastach, jak i na wsi, przy czym na wsi proces ten przebiega
znacznie szybciej.

Wykres 3. Ludnos$¢ w wieku 15 lat i wigcej wedlug poziomu wyksztalcenia
w latach 1988 i 2002

% %
42 — — 42
39 + + 39
36 -+ 36
33 + -+ 33
30 + + 30
27 + -+ 27
24 — + 24
21 + + 21
18 —+ -+ 18
15 —+ -+ 15
12 + + 12
9 + -9
6 + -6
3+ +3
0 0
Wyzsze Srednie i Zasadnicze Podstawowe Podstawowe
policealne zawodowe ukohnczone nieukonczone i bez
wyksztatcenia
szkolnego @

Podkarpackie 71988 2002
Polska —A—1988 —%—2002

“ }.acznie z nieustalonym poziomem wyksztatcenia.

Biorac pod uwagg zroznicowanie wyksztatcenia ze wzgledu na ple¢, mozna
powiedzie¢, ze kobiety sa lepiej wyksztalcone niz megzczyzni. Prawie potowa kobiet
w wojewodztwie (45,2%) miata wyksztalcenie wyzsze 1 $rednie, podczas gdy odsetek
mezezyzn z takim wyksztalceniem wyniost jedynie 36,1%. Mgzczyzni czgSciej posiadali
wyksztalcenie zasadnicze zawodowe (prawie 1/3 mezczyzn w regionie), niz kobiety (17,9%
kobiet legitymowato si¢ takim wyksztatceniem).

W miastach nadal zamieszkuja ludzie lepiej wyksztatceni niz na wsi, gdzie czgsciej
osoby posiadaja wyksztalcenie zawodowe i podstawowe. Najwigcej osob mieszkajacych
w miastach posiadato wyksztatcenie $rednie 1 policealne (42,1%). Wyksztatceniem wyzszym
legitymowato si¢ 14,8% ludnosci miejskiej, zasadniczym zawodowym — 19,0%, a podsta-
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wowe posiadato 20,7%. Natomiast na wsi najwigcej byto osob z wyksztatceniem podstawo-
wym — 37,1%, a takze zasadniczym zawodowym — 29,0%. Srednim i policealnym legitymo-
wato si¢ 24,7% ludnosci wiejskiej, a wyzszym — 4,6% (trzykrotnie mniej niz w miastach).

Wykres 4. Ludno$¢ w wieku 15 lat i wigcej wedlug poziomu wyksztalcenia i miejsca
zamieszkania w wojewodztwie podkarpackim w latach 1988 i 2002

Miasta
%
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| 14,8 ’
207 106 ] =
10 - \% \
Wyzsze Srednie i Zasadnicze Podstawowe Podstawowe
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71988 2002 szkolnego

Wies
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30 ~ 2477 24,8 -
\
20 A 14,0 | \
\ \ 9.6
107 4 46 \ \ \ 4,6
0 ja— : \ : L\ ‘ A\
Wyzsze Srednie i Zasadnicze Podstawowe Podstawowe
policealne zawodowe ukonczone nieukonczone i bez
wyksztatcenia
[ 1988 2002 Szko|nego a)

“ }.acznie z nieustalonym poziomem wyksztatcenia.

Na Podkarpaciu odsetek ludnosci w wieku 15 lat 1 wigcej z wyksztalceniem
ponadpodstawowym wyniost 65,6% (podczas gdy w kraju 66,9%), w tym z wyzszym — 8,8%
(w Polsce — 10,2%). Natomiast biorac pod uwage miejsce zamieszkania, ludno$¢
wojewodztwa podkarpackiego zarowno w miastach, jak i na wsi byta lepiej wyksztalcona niz

przecigtnie w kraju. W okresie migdzyspisowym nastapit wzrost udzialu o0séb
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z wyksztalceniem ponadpodstawowym wsrod ludnosci miejskiej Podkarpacia z 68,3% do
75,8%, (w Polsce wskazniki te wynosity odpowiednio 64% 1 73%), w tym z wyksztalceniem
wyzszym z 10,6% do 14,8% (w kraju z 9% do 14%). Na Podkarpaciu udzial ludnos$ci
wiejskiej z wyksztatceniem ponadpodstawowym wzrdst w ciagu 14 lat z 40,6% do 58,3%
(w Polsce odpowiednio z 39% do 56%), w tym z wyksztalceniem wyzszym z 1,8% do 4,6%
(w kraju z 2% do 4%). Rozbieznos¢ relacji wskaznikow okreslajacych poziom wyksztatcenia
w wojewodztwie podkarpackim i Polsce ogdlem (wyzsze w Polsce) oraz wedlug miejsca
zamieszkania (miasto/wie§ — wyzsze na Podkarpaciu) wynika z tego, ze prawie 60% ludnosci
Podkarpacia mieszka na wsi (podczas gdy w Polsce — 40%), gdzie poziom wyksztalcenia jest
nizszy niz w miescie.

Struktura poziomu wyksztatcenia ludnosci w wieku 13 lat 1 wigcej w 2002 r.
przedstawiala si¢ nastgpujaco: wyzsze — 8,5% (w kraju — 9,9%), policealne — 3,1% (w kraju —
3,2%), srednie (facznie z zasadniczym zawodowym) — 51,3% (w kraju — 51,6%), podstawowe
ukonczone — 32,0% (w Polsce — 29,8%), podstawowe nieukonczone i bez wyksztalcenia
szkolnego — 3,9% (w Polsce — 3,6%). Dla 1,2% ludno$ci (w Polsce dla 2,0%) nie ustalono
poziomu wyksztatcenia (dotyczy to gldwnie ludnosci przebywajacej dluzszy czas za granica).

Wykres 5. Struktura wyksztalcenia ludnosci w wieku 13 lati wiecej w wojewodztwie
podkarpackim w 2002 r.

Podstawowe
nieukonczone
i bez wyksztat-

cenia szkolnego®

5,1% zawodowe
20,3%
Podstawowe

ukonczone ogolnoksztat-

32,0% cace 7,3%
zasadnicze

zawodowe

Policealne 23,8%
3,1%
Wyzsze
8,5%

*Facznie z nieustalonym poziomem wyksztatcenia.
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6. OSOBY NIEPELNOSPRAWNE

Spisy powszechne ludnosci sq jedynym badaniem petnym, ktorego wyniki pozwalajq
ustali¢ liczbe 0sob niepetnosprawnych oraz umozliwiajq szczegolowq charakterystyke tej
grupy ludnosci. Obecnie stosowane pojecie , niepelnosprawnos¢” w poprzednich latach
funkcjonowato zamiennie z pojeciem ,,inwalidztwo . Polska jest jednym z nielicznych krajow,
w ktorym badanie zjawiska niepetnosprawnosci w spisach ludnosci stato sie juz tradycjq.

Osobq niepelnosprawnq jest taka osoba, ktora posiada odpowiednie orzeczenie
wydane przez organ do tego uprawniony lub osoba, ktora takiego orzeczenia nie posiada, lecz
odczuwa ograniczenie sprawnoSci w wykonywaniu czynnosci podstawowych dla swojego
wieku (zabawa, nauka, praca, samoobstuga).

Zbiorowos¢ osob niepelnosprawnych dzieli sie na 2 podstawowe grupy:

— osoby niepelnosprawne prawnie, tj. takie, ktore posiadaly odpowiednie, aktualne
orzeczenie wydane przez organ do tego uprawniony,

— osoby niepetnosprawne tylko biologicznie, tj. takie, ktore nie posiadaly orzeczenia, ale
mialy (odczuwaty) catkowicie lub powaznie ograniczonq zdolnos¢ do wykonywania
czynnosci podstawowych.

Kryterium do zakwalifikowania danej osoby do zbiorowosci osob niepetnosprawnych
prawnie jest posiadanie:

— aktualnego orzeczenia wydanego przez odpowiedni organ orzekajqcy — dla osob w wieku
16 lat i wiecej,

— uprawnienia do pobierania zasitku pielegnacyjnego dla dzieci ponizej 16 roku Zycia,
tj. urodzonych po 20 maja 1986 r.

W spisie ludnosci w 2002 r., dla osob w wieku 16 lat 1 wigcej ustalono 3 stopnie

niepetnosprawnosci: znaczny, umiarkowany oraz lekki.

W 2002 r. liczba o0so6b niepetnosprawnych wynosita 316,1 tys., co stanowilo 15%
ludno$ci wojewodztwa oraz 5,8% ogotu niepelnosprawnych w kraju. W pelnej zbiorowosci
0sOb niepetnosprawnych przewazaty kobiety (51,9% ogoétu niepelnosprawnych, w kraju —
52,9%). Mieszkajacy na wsi stanowili 63,0% oso6b niepelnosprawnych (podczas gdy
w Polsce —41,1%).

Wykres 6. Osoby niepelnosprawne w wojewddztwie podkarpackim w 2002 r.
(w odsetkach ogétu ludnosci)

Wytacznie Prawnie Wytacznie
biologicznie i biologicznie prawnie

3,2 7,2 4,6
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Oso6b niepetnosprawnych prawnie, tzn. posiadajacych orzeczenie o niepelnospraw-
nosci, byto 248,2 tys. (78,5% ogotu niepetnosprawnych). Wsrdd nich najliczniejsza grupe
stanowity osoby posiadajace orzeczenie o lekkim stopniu niepetnosprawnosci (40,0% osob
niepetnosprawnych prawnie) oraz o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci (30,9%).
Wsrdéd oséb  niepelnosprawnych prawnie 61,1% odczuwato calkowite lub powazne
ograniczenie sprawnosci, natomiast pozostali (38,9%) nie odczuwali ograniczenia
sprawnos$ci. W grupie niepelnosprawnych prawnie bylo 13,1 tys. dzieci do lat 15
uprawnionych do otrzymywania zasitku pielegnacyjnego (5,3% o0s6b niepetnosprawnych
prawnie).

Wykres 7. Osoby niepelnosprawne wedlug stopnia niepelnosprawnosci
w 2002 r. (w % ogéhu niepelnosprawnych)

Niepetnosprawne prawnie

o.znacznym stopr?iu' 19,5
niepemosprawnosel [ 12+

o umiarkowanym stopniu 26,1

niepeinosprawnosci [ 222

.o lekkim stopniL{ . 28,8
niepelnosprawnosci 314
o nieustalone;j tresci 2

[T e.2

w wieku 0-15 lat z 25

ieniami d itk
" pictegnacyineoo MM +> ol

m Podkarpackie

Niepetnosprawne tylko biologicznie
z catkowitym 23
ograniczeniem '
Sprawnosci 24

z poyvainym 16,2
 sprawnosel 19,1
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Oprocz osob posiadajacych orzeczenie o niepetnosprawnosci, catkowite i powazne
ograniczenie sprawno$ci odczuwalo, a nie posiadato zadnego orzeczenia 67,9 tys. 0sob
(21,5% og6tu niepelnosprawnych).

W 2002 r. w wojewodztwie podkarpackim na 1000 mieszkancow przypadato 150 osob
niepetnosprawnych (w Polsce — 143). Najwigcej niepelnosprawnych w przeliczeniu na 1000
mieszkancoOw bylto w wojewddztwie lubelskim (185) i matopolskim (182), a najmniej
w opolskim (100) i mazowieckim (113).

Natezenie zjawiska niepetnosprawnosci nasila si¢ wraz z wiekiem. Niepetlnosprawne
dzieci do lat 15 stanowity 5,6% ogdéhu niepetnosprawnych. W przedziale wiekowym od 16 do
44 lat znalazto si¢ 16,4% os6b niepelnosprawnych. Natomiast 78,0% niepetnosprawnych
bylo w wieku powyzej 44 lat (74,0% ogoélu niepelnosprawnych kobiet 1 81,7% ogotu
niepelnosprawnych mezczyzn). Ponad polowa niepetnosprawnych kobiet 1 prawie 39%
niepetnosprawnych mezczyzn ukonczyta 60 rok zycia.

Z pelnej zbiorowosci niepetnosprawnych, 98,2% zamieszkiwalo w gospodarstwach
domowych, a 1,8% w gospodarstwach zbiorowych. Ws$rdod osob niepetnosprawnych
przebywajacych w gospodarstwach domowych wigcej byto kobiet (51,9%) niz megzczyzn
(48,1%).

Tabl. I1. 2. Osoby niepelnosprawne wedlug plci, miejsca zamieszkania oraz stopnia
niepelnosprawnosci w 2002 r.

Wyszezegdlnienic Ogotem Kobiety |Mgzczyzni| Miasta Wies
w tys.

Ogotem .........ocoiiiiiii e 316,1 164,1 152,0 116.,9 199,2

w gospodarstwach domowych .................. 310,5 161,1 149.4 113,9 196,6

w gospodarstwach zbiorowych ................... 5,6 3,0 2,6 3,0 2,6
Osoby niepetnosprawne prawnie ................... 248,2 121,0 127,2 96,5 151,7
W wieku 16 lat i Wi€CEJ ..vvvvvrereeieeeeieiieieienene 235,1 1154 119,7 90,2 144.9

0 znacznym stopniu niepetnosprawnosci ..... 39,3 21,7 17,6 15,9 23,4

o umiarkowanym stopniu niepelnospraw-

NOSCL 1eevvieeeeeeeeiteecte ettt eeeas 76,6 36,1 40,5 332 434

o lekkim stopniu niepetnosprawnosci .......... 99,4 47,0 52,4 36,6 62,8

o nieustalonym stopniu niepetnosprawnosci 19,8 10,6 9,3 4,6 15,3
W wieku 0-15 lat z uprawnieniami do zasitku

pielegnacyjnego ......ccccoveieieniniiieeee 13,1 5,7 7,4 6,3 6,8
Osoby odczuwajqce ograniczenie sprawnos-

ci, a nie majqce orzeczenia o niepetno-

SPFAWROSCE ... 67,9 43,1 24,9 20,4 47,5

CUKOWILE v 7,6 5,1 2,5 2,4 52

POWAZNE ..eevvenrieereeereeereeerenieesteeseeseenneseneenns 60,3 38,0 223 18,1 42,3
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7. LUDNOSC WEDLUG KRAJU URODZENIA, DEKLAROWANE] NARO-
DOWOSCI I JEZYKA

Kraj urodzenia
Wyniki spisu 2002 wykazaty, ze 98,1% (2064,2 tys.) mieszkancow wojewodztwa
podkarpackiego wskazato Polske¢ jako kraj swojego urodzenia, niewiele ponad 1% urodzito

si¢ za granica, a w przypadku pozostatych 0,7% ludnosci — kraj urodzenia nie zostat ustalony.

Zgodnie z przyjetq w spisie metodologiq, kraj urodzenia nalezato podac biorqc pod
uwage granice panstw aktualne w momencie spisu, a nie w momencie urodzenia osoby, np.
jezeli osoba urodzita sie w Wilnie, to — bez wzgledu na rok jej urodzenia — jako kraj urodzenia

nalezato wpisac Litwa.

Sposrdd 24,2 tys. urodzonych poza granicami Polski ponad potowa (13,2 tys.) urodzita

si¢ na Ukrainie, 2,0 tys. we Francji, a 1,6 tys. 0sob jako miejsce urodzenia wskazato Niemcy.

Narodowo$¢

Narodowo$¢ byta przedmiotem badania w naszym kraju w okresie przedwojennym
w spisach ludnosci z lat 1921 oraz 1931, przy czym w tym ostatnim — narodowos¢ byla
ustalana posrednio na podstawie wyznania oraz jgzyka ojczystego. W latach powojennych
po raz pierwszy zagadnienia narodowos$ciowe wiaczono do spisu ludnosci w 2002 roku.
Z uwagi na duzy stopien trudnosci badan narodowosci, uzyskane wyniki wymagaja bardzo
ostroznej interpretacji — bezwzglednie, w powiazaniu z zastosowang w spisie definicja pojgcia
narodowosci.

Pytanie o narodowo$¢, ktore zostalo sformulowane na formularzu spisowym,
uwzglednialo z jednej strony nawiazanie do pierwszego spisu z 1921 r., a z drugiej —
zachowanie zgodnosci ze standardami europejskimi. W zwiazku z tym przyjgto, Zze pytanie
bedzie nastepujace: Do jakiej narodowosci si¢ Pan(i) zalicza?, przy nastepujacym zde-
finiowaniu narodowosci.

Narodowos¢  jest deklaratywnq (opartq na subiektywnym odczuciu) cechq
indywidualng kazdego czltowieka, wyrazajacq jego zwiqzek emocjonalny (uczuciowy),

kulturowy lub genealogiczny (ze wzgledu na pochodzenie rodzicow) z okreslonym narodem.

Sformulowane pytanie oraz przyjeta definicja narodowos$ci sa na tyle otwarte, iz
zezwalaja osobie spisywanej na indywidualne, wlasne rozumienie pojgcia narodowosci.
Rachmistrze spisowi byli zobowiazani do odnotowywania kazdej udzielonej przez osoby
spisywane odpowiedzi, ktora pozostawala w zwiazku z tematem narodowosci.

Pomimo przyjetej definicji narodowosci, niektére uzyskane w badaniu spisowym
odpowiedzi, dotyczace przynalezno$ci narodowosciowej, wychodza poza zakres do§¢ szeroko

rozumianego pojecia narodowosci i obejmuja grupy etniczne.
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Wyniki spisu wskazuja, ze 2079,2 tys. mieszkancow Podkarpacia, czyli 98,8%
okreslito swoja narodowos¢ jako polska. Przynalezno$¢ do narodowosci innej niz polska
zadeklarowato 5,6 tys. osob (0,3%), a w odniesieniu do 19,1 tys. (0,9%) nie zdotano ustali¢

przynaleznos$ci narodowosciowej, gldwnie z powodu braku odpowiedzi.
W kraju narodowos$¢ inna niz polska wskazato 1,2% ludnosci.

Wsrod narodowosci, jakie byly wymieniane w odpowiedziach 0so6b spisywanych
w wojewodztwie podkarpackim, najczesciej pojawiata si¢ narodowos¢ ukrainska — 3,3 tys.
0s0b, oraz romska — 0,7 tys.

Z pozostatych spotecznosci, liczacych po ok. 0,1 tys. 0sob, nalezy wymienié: rosyjska,
temkowska, amerykanska, niemiecka i wtoska. Inne grupy narodowos$ciowe liczyly od kilku

do kilkudziesieciu 0sob.

Jezyk uzywany w domu

Obok pytania o narodowos$¢, do tematyki spisu ludnosci w 2002 roku wprowadzono
pytanie o jezyk, uzywany w kontaktach domowych. Pytanie to przyj¢lo nastepujaca postac:
W jakim jezyku (jezykach) rozmawia Pan(i) najczesciej w domu? Konstrukcja pytania dawata
mozliwos¢ zarejestrowania dwoch nazw jezykoéw niepolskich, niezaleznie od tego, czy byty
one uzywane z jezykiem polskim, czy tez wytacznie.

Mieszkancy wojewodztwa w zdecydowanej wigkszosci postuguja si¢ w kontaktach
domowych jezykiem polskim. Uzywanie tego jezyka zadeklarowato 99,1% osob, a 98,3%
ludnosci rozmawia w domu wylacznie w jezyku polskim. Zbiorowos¢ deklarujacych
postugiwanie si¢ jezykami niepolskimi w kontaktach rodzinnych liczy 17,6 tys. osdb, przy
czym najczgsciej (95,1%) twierdzono, Ze sa one uzywane na przemian z j¢zykiem polskim.
Tylko 0,9 tys. os6b zadeklarowato, ze rozmawia w domu wylacznie w jezyku niepolskim.
W przypadku 19,0 tys. osob (0,9%) nie zdotano ustali¢ zadnych danych na temat jgzyka
rozmow domowych.

Osoby postugujace si¢ w kontaktach domowych jezykiem innym niz polski, naj-
cze$ciej wymieniaty: angielski (7,6 tys.), ukrainski (2,8 tys.) oraz niemiecki (1,6 tys.).
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Rozdziat IlI. MIGRACJE LUDNOSCI

8. LUDNOSC ZASIEDZIALA I MOBILNA

Wyniki spisu ludnosci 2002 wskazuja, ze 67,7% ludno$ci wojewddztwa

podkarpackiego mieszka w miejscowosci aktualnego zamieszkania od urodzenia; oznacza to,
ze 1423,8 tys. osob nie opuszczalo swojej miejscowosci na okres 12 miesigcy lub na dhuze;j.
W kraju wspolczynnik ten wyniost 59,2%.
Prawie 21,9% ludnosci wojewodztwa przybyto lub powrdcito (po nieobecnosci trwajacej co
najmniej 12 miesigcy) do miejscowosci aktualnego zamieszkania przed rokiem 1989, a 9,6%
w latach 1989-2002, czyli w ostatnim okresie migdzyspisowym. Zatem ludno§¢ mobilna
stanowila 31,5% ogoélu mieszkancéw Podkarpacia 1 jest o 7,7 punktdw procentowych
mniejsza od ludnosci w kraju.

Ludnos¢, ktora przebywala poza rodzinng miejscowosciq przez okres trwajqcy
12 miesiecy lub diuzej i do niej powrocita, byta traktowana w spisie jako ludnos¢ przybyta do
tej miejscowosci. Przez miejscowos¢ nalezy tu rozumie¢ gmine miejskq lub wiejska,
a w przypadku gmin miejsko-wiejskich — czes¢ miejskq lub wiejskq gminy.

W spisie 2002 nie uwzgledniono przerw w zamieszkaniu spowodowanych: odby-
waniem zasadniczej stuzby wojskowej, przebywaniem w zaktadach karnych, przebywaniem za
granicq w placowkach dyplomatycznych, przebywaniem w innych miejscach z powodu
dziatan wojennych; nie uwzgledniano rowniez nieobecnosci (nawet dtuzszej) w takich
przypadkach, kiedy osoba byta poza miejscem (gming) zamieszkania w momencie spisu.

Wykres 8. Ludno$¢ faktycznie zamieszkala wedlug okresu
zamieszkiwania w obecnej miejscowosci
w wojewddztwie podkarpackim

Nie ustalono od

Przybyta w latach kiedy mieszka
1989-2002 0,8%
9,6%

Przybyta w 1988 r.
lub wczesniej
21,9%

Zamieszkata od
urodzenia
67,7%
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Wicgksza zasiedzialo$cia charakteryzuja si¢ mieszkancy wsi — 77,0% spos$rdd nich
stwierdzilo, ze mieszka od urodzenia w tej samej miejscowosci (gminie); tak samo
odpowiedziato tylko 54,0% mieszkancow miast (w kraju odpowiednio 67,3% 1 54,2%).
Zaobserwowa¢ mozna rowniez zréznicowanie zasiedzialo$ci wsrdd mezczyzn 1 kobiet. Nieco

wigkszy odsetek zamieszkujacych od urodzenia w tej samej miejscowosci dotyczy mezczyzn —
69,5%, niz kobiet — 65,9%.

Mapka 3. Ludnos$¢ zamieszkala od urodzenia wedlug wojewdédztw
(w odsetkach Iudnos$ci ogotem w wojewodztwie)

kujawsko- 4l podlaskie
pomorskie _ 60,4
1), :

POLSKA
59,2

9. MIGRACJE WEWNETRZNE

W spisie 2002 badano tylko ostatniq migracje danej osoby, zatem — wobec tego, ze
jedna osoba mogla zmienia¢ miejsce zamieszkania nawet kilka razy w badanym okresie —
faktow migracji bylo zdecydowanie wiecej. Prezentowane ponizej dane dotyczq osob, ktore
przybyly lub powrdcily — po diuzszej nieobecnosci (co najmniej 1 roku) — z innego miejsca
w kraju — na pobyt staly lub czasowy.

W okresie migdzyspisowym do miejscowosci aktualnego zamieszkania przybylo lub
powrocito z innego miejsca w kraju 196,5 tys. osob, co stanowito 9,3% ogoétu ludnosci
wojewodztwa. Wsrdd osob migrujacych przewazaly kobiety (52,0%). Odsetek migrujacych
kobiet w kraju jest prawie taki sam 1 wynosi 52,9%. Najliczniejsza grupg stanowily osoby
miode w wieku 25-34 lat (30,3%); dla mezczyzn wskaznik ten wynidst 28,6%, a dla kobiet —
31,9%.



Tabl. II1.1. Ludno$¢ przybyla do miejscowosci aktualnego zamieszkania w latach

1989-2002 z kraju
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Ogotem Kobiety Mgzczyzni
Wyszczegolnienie
w tys.
PolISKa ..ooveeveiiiiicicece 39243 2074,6 1849,7
Wojewddztwo podkarpackie ........... 196,5 102,2 943

Mapka 4. Ludnos$¢ przybyla w latach 1989-2002 z innego miejsca w kraju
(w odsetkach ludnos$ci ogotem w wojewddztwie)

pomorskie

11,7 warminsko-mazurskie
11,5

T kujawsko-
L. pomorskie

malopolskie

10. MIGRACJE ZAGRANICZNE

POLSKA
10,3

Prezentowane w tym dziale liczby obejmujq osoby, ktore przybyty z zagranicy na pobyt

staty, tj. imigrantow, ktorzy otrzymali prawo stalego pobytu (osiedlenia sie¢) w Polsce oraz
mieszkancow Polski, ktorzy przebywali za granicq czasowo 12 miesiecy lub diuzej i w latach

1989-2002 powrocili do miejscowosci aktualnego zamieszkania na pobyt staty lub czasowy.

W latach 1989-2002 do miejscowosci aktualnego zamieszkania przybyto lub
powrocito z zagranicy 5,4 tys. osob, co stanowito 0,3% ogétu ludnosci wojewodztwa

podkarpackiego.
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Podobnie jak w przypadku migracji wewngtrznych, wéréd osdb migrujacych przewazaly
kobiety — 50,7%. Podobnie wyglada sytuacja w kraju, gdzie kobiety stanowia 51,2% o0s6b
migrujacych. Najliczniejsza grupg stanowity osoby mlode, bedace w wieku 25-39 lat, przy
czym najliczniejsza wérdd mezczyzn byta grupa w wieku 35-39 lat, a wsrod kobiet w wieku
30-34 lata.

Tabl. I11.2. Ludno$¢ przybyla do miejscowosci aktualnego zamieszkania w latach
1989-2002 z zagranicy

o Ogotem Kobiety Megzczyzni
Wyszczegolnienie

w tys.

Polska ..oo.ooveiiiieiiceice 85,5 43,8 41,7

Wojewodztwo podkarpackie ........... 5,4 2,7 2,6

11. MIGRACJE ZAGRANICZNE NA POBYT CZASOWY
(wedlug stanu w maju 2002 r.)

Imigranci przebywajacy w Polsce czasowo

W spisie ludnosci 2002 spisano w wojewodztwie podkarpackim 1,4 tys. imigrantow,
czyli os6b mieszkajacych na state za granica, a przebywajacych w Polsce czasowo — powyzej
2 miesigcy. Prawie 2/3 (63,3%) tej zbiorowos$ci stanowili imigranci dlugookresowi, tzn.
przebywajacy w Polsce 12 miesigcy 1 dhluzej. Imigranci przebywajacy w wojewddztwie
podkarpackim to przewaznie osoby mtode; niemal potowa z nich jest w wieku do 34 lat.
Wsréd imigrantow — 57,1% przewazaly kobiety, natomiast w Polsce wsrdd imigrantow
mezezyzni stanowili wigksza grupg — 51%. Imigranci z zagranicy nie zostali wlaczeni do
ludno$ci wojewodztwa, prezentowanej w tym raporcie.

Emigranci przebywajacy czasowo za granica

W momencie spisu 77,2 tys. osob, bedacych statymi mieszkancami wojewodztwa
podkarpackiego, przebywalo za granica powyzej 2 miesigcy, a 76,3% z nich przebywato
12 miesigcy 1 wigeej (niekiedy nawet kilkanascie lat) — sa to tzw. migracje dtugookresowe.
Wszystkie osoby, ktore przebywaja za granica, a nie dokonaly wymeldowania z miejsca
pobytu statego, sa zaliczane do przebywajacych czasowo za granica (bez wzgledu na czas
tego pobytu) 1 zostaly wlaczone do stanu ludnos$ci wojewodztwa, prezentowanego w tym
raporcie.
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Wsrédd emigrantow przewazaja kobiety (zar6wno w miastach, jak i na wsi), ktore
stanowia 52,6% ogdtu oséb przebywajacych za granica. Za granicg¢ emigruja gtownie osoby
mlode — prawie potowa emigrantéw jest w wieku 20-34 lat, a co siddmy jest w wieku 0-19 lat
(13,0%).

Pod wzgledem liczby emigrantéw w przeliczeniu na 1000 mieszkancow woje-
wodztwa, Podkarpacie ze wskaznikiem ok. 37 oséb znajduje si¢ na trzecim miejscu w Polsce
(za opolskim — 99 i podlaskim — 46). Patrz mapka 5.

Mapka S. Liczba emigrantéw na 1000 mieszkancow wedlug wojewodztw w 2002 r.

T pomorskie
20,2
Kie
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Rozdziat IV. AKTYWNOSC EKONOMICZNA
LUDNOSCI

12. AKTYWNOSC EKONOMICZNA LUDNOSCI

Z punktu widzenia analizy rynku pracy ludno$¢ w wieku 15 lat i wigcej mozna
podzieli¢ — zgodnie z migdzynarodowymi standardami — na trzy podstawowe kategorie:
pracujacych, bezrobotnych i biernych zawodowo. Pracujacy i bezrobotni tworza razem
kategorig aktywnych zawodowo.

Do pracujgcych zaliczono wszystkie osoby w wieku 15 lat i wiecej, ktore w okresie

badanego tygodnia:

o wykonywaty przez co najmniej 1 godzine prace przynoszqcq zarobek lub dochod,
tzn. byly zatrudnione w charakterze pracownika najemnego, pracowaty we
wlasnym (lub dzierzawionym) gospodarstwie rolnym Ilub prowadzilty wlasng
dziatalnos¢ gospodarczq poza rolnictwem, pomagaly (bez wynagrodzenia)
w prowadzeniu rodzinnego gospodarstwa rolnego Ilub rodzinnej dziatalnosci
gospodarczej poza rolnictwem,

e nie wykonywaly pracy (np. z powodu choroby, urlopu, przerwy w dzialalnosci
zaktadu, trudnych warunkow atmosferycznych, strajku), ale formalnie mialy prace
jako pracownicy najemni bqdz pracujqcy na witasny rachunek.

Bezrobotni sq to osoby w wieku 15-74 lata, ktore spetnity rownoczesnie trzy warunki:
e w okresie badanego tygodnia nie byly osobami pracujqcymi,
e aktywnie poszukiwaly pracy, tzn. podjely konkretne dziatania w ciqgu 4 tygodni
(wliczajqc jako ostatni — tydzien badany), aby znalez¢ prace,
e byly gotowe (zdolne) podjac prace w tygodniu badanym i nastepnym.
Do bezrobotnych zostaly zaliczone takze osoby, ktore nie poszukiwaly pracy, poniewaz
mialy prace zatatwionq i oczekiwaty na jej rozpoczecie.

Ludnosé biernq zawodowo (izn. pozostajqcq poza sitq roboczq) stanowiq osoby
w wieku 15 lat i wiecej, ktore nie zostaly zaklasyfikowane jako pracujqce lub bezrobotne,
tzn. osoby, ktore w badanym tygodniu:
e nie pracowaly, nie mialy pracy i jej nie poszukiwaty,
e nie pracowaly, poszukiwaly pracy, ale nie byly zdolne (gotowe) do jej podjecia
w tygodniu badanym i nastepnym.

Wymienione trzy grupy ludno$ci mozliwe sa do wyodrgbnienia poczawszy od 1990 r.,
tj. od poczatku transformacji ustrojowej. Dla lat wcze$niejszych — w tym réwniez dla roku
objetego poprzednim spisem ludnosci (1988) — nie notowano w Polsce zjawiska bezrobocia.
W zwiazku z tym, przed 1990 r. wyrozniano tylko dwie kategorie ludnosci: czynnych
1 biernych zawodowo.
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Wykres 9. Struktura ludnosci w wieku 15 lat i wigcej w wojewodztwie
podkarpackim wedlug grup wieku w 2002 r.

Wiek:
poprodukcyjny
18,3%

produkcyjny
74,8%

niemobilny
24,6%

przedprodukcyjny
6,9%

Aktywni zawodowo wedlug cech spoteczno-demograficznych

W spisie powszechnym ludnos$ci i mieszkan w 2002 r. zanotowano 862,6 tys. 0sob
aktywnych zawodowo. Zbiorowos¢ ta w 78,6% sktadata si¢ z pracujacych, a pozostate 21,4%
stanowily osoby bezrobotne. Jednoczes$nie nalezy zaznaczy¢, ze dla 79,2 tys. oséb (tj. dla
4,8% ogoétu ludnosci w wieku 15 lat i wigcej) nie ustalono statusu na rynku pracy;
w wigkszosci byly to osoby przebywajace w momencie spisu za granica, o ktérych nie
uzyskano informacji czy osoby te pracuja, aktywnie poszukuja pracy, czy sa bierne
zawodowo.

W latach 1988-2002 liczba 0s6b aktywnych zawodowo zmniejszyta si¢ o 203,8 tys.,
tzn. 0 19,1% (w 1988 r. zbiorowos¢ czynnych zawodowo liczyta 1066,3 tys.)

Wsréd osob aktywnych zawodowo wigkszy udziat maja mezczyzni (53,7%), mimo, ze
w ogolnej liczbie ludnosci w wieku 15 lat 1 wigcej przewazaja kobiety.

Zdecydowana wigkszo$¢ aktywnych zawodowo to osoby w wieku produkcyjnym — 94,5%,
w tym w wieku produkcyjnym mobilnym — 68,2%. Co 20. osoba aktywna zawodowo jest
w wieku poprodukcyjnym.

Z punktu widzenia sytuacji na rynku pracy istotna jest charakterystyka zasobdéw pracy
wedtug poziomu wyksztatcenia. W 2002 r. wérdéd aktywnych zawodowo najliczniejsza grupe
stanowily osoby z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym (31,9%) oraz $rednim
zawodowym (27,0%). Licea ogodlnoksztatcace ukonczylo 6,8% aktywnych zawodowo,
a szkoty policealne — 4,4%. Co siédma osoba aktywna zawodowo posiadata wyksztalcenie
wyzsze, a udziat 0osob z wyksztalceniem podstawowym i nizszym wyniost 16,2%. Analiza
poziomu wyksztatcenia osob aktywnych zawodowo wskazuje na istotne roznice wedhug pfci.
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Lepiej wyksztatcone sa aktywne zawodowo kobiety, wsrdd ktérych dominuja absolwentki
szkot $rednich i policealnych (44,7%), natomiast najwigcej mgzczyzn ukonczyto szkotly
zasadnicze zawodowe (39,7%). Rowniez wsrdd kobiet wigkszy jest udzial o0sob
z wyksztalceniem wyzszym.

Dla porownan danych o rynku pracy dogodna miara statystyczna jest wspotczynnik
aktywnos$ci zawodowej. Jest to procentowy udzial aktywnych zawodowo w ogolnej liczbie
ludnosci danej kategorii (wyrdznianej np. ze wzgledu na pte¢, wiek, poziom wyksztatcenia
lub miejsce zamieszkania). W 2002 r. wspdlczynnik aktywno$ci zawodowej wyznaczony dla
ogotu ludnosci w wieku 15 lat 1 wigcej wyniost 54,3% 1 byt o 1,2 punktu procentowego nizszy
niz w kraju. W odniesieniu do 1988 r. wspotczynnik aktywnosci zawodowej obnizylt si¢ az
o 18,8 punktu procentowego.

Wyzsza aktywnoscia zawodowa charakteryzowali si¢ megzczyzni niz kobiety.
W 2002 r. na 100 mezczyzn w wieku 15 lat i wigcej przypadato 60 aktywnych zawodowo,
a w grupie kobiet tylko 49 na 100 pracowato lub poszukiwato pracy.

Poziom aktywnosci zawodowej byl odmienny w roznych grupach wieku.
Najwyzszymi wspotczynnikami aktywnosci zawodowej charakteryzowaly si¢ osoby w wieku
30-39 lat (86,1%). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze wiek maksymalnej aktywnosci zawodowej
rozni si¢ dla mezczyzn i kobiet — mezczyzni osiagali najwyzsza aktywno$¢ zawodowa
w wieku 25-34 lata (90,6%), a kobiety w wieku 30-39 lat (82,0%).

Niezaleznie od pici, najbardziej aktywne zawodowo byly osoby z wyksztalceniem
wyzszym (83,0%) oraz policealnym (74,8%). Najnizszy wspotczynnik aktywnosci
zawodowej odnotowano wsrdd osob nie posiadajacych wyksztatcenia szkolnego — 12,4%,
przy czym wsrdd mezezyzn wskaznik ten byl wyzszy 1 wyniost prawie 15%.

Biorac pod uwage miejsce zamieszkania, nalezy zaznaczy¢, ze aktywno$¢ zawodowa
mieszkancoOw wsi byta nieco wyzsza niz mieszkancow miast. W 2002 r. na 100 mieszkancow
wsi w wieku 15 lat i wigcej przypadato 55 oséb aktywnych zawodowo, a w miastach 53 na 100.
Wigksze zrdznicowanie wspotczynnikéw aktywnos$ci zawodowej wystapito natomiast
w przekroju powiatowym. Najwyzsza warto$¢ wskaznika odnotowano w powiatach
kolbuszowskim 1 mieleckim (58,1%), a najnizsza w Przemyslu (50,3%) oraz w powiecie
kro$nienskim (51,4%).

Bierni zawodowo wedlug cech spoteczno-demograficznych

W 2002 r. populacja biernych zawodowo liczyta 726,3 tys. 0s6b i w poréwnaniu
z 1988 r. zwigkszyta si¢ 0 85,4% .
Analiza tej zbiorowosci pod wzgledem ekonomicznych grup wieku potwierdza zjawisko
dezaktywizacji zawodowej ludnosci. Niemal potowe (49,5%) populacji biernych zawodowo
stanowia osoby w wieku produkcyjnym, a w przypadku mezczyzn ten wskaznik jest jeszcze
wyzszy 1 wynosi 55,2%. Co siddma osoba bierna zawodowo jest w wieku przedpro-
dukcyjnym, a co trzecia w wieku poprodukcyjnym.
Wsrod biernych zawodowo, zar6wno w miescie, jak 1 na wsi, przewazaja kobiety — w 2002 r.
ich udzial w calej populacji biernych zawodowo wyniost 57,8%.
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Osoby bierne zawodowo stanowily 43,5% ogotu ludnosci w wieku 15 lat i wigcej, a biorac
pod uwage przestrzenne zrdznicowanie, najwyzszy udziat biernych zawodowo odnotowano
w Przemys$lu (48,2%) oraz w powiecie kro$nienskim (47,1%), natomiast najnizszy
w powiecie kolbuszowskim (38,8%).

13. PRACUJACY

W maju 2002 r. zbiorowo$¢ pracujacych w wojewodztwie podkarpackim liczyta
678,2 tys. 0s6b (5,1% ogotu pracujacych w kraju), z tego 39% mieszkalo w miastach.
Wigkszo$¢ populacji pracujacych (54,1% — podobnie jak w kraju) stanowili m¢zczyzni. Nieco
wigkszy udzial mezczyzn odnotowano wsrdd pracujacych mieszkancow wsi (55,4%) niz
miast (52,0%) — p. tabl. IV.1.

Wskaznik zatrudnienia, czyli udziat 0os6b pracujacych w liczbie ludnosci ogétem oraz
danej grupy, byl stosunkowo niski 1 wynosit 42,7% (w kraju — 43,7%), wyzszy byl dla
mezezyzn niz dla kobiet (odpowiednio 47,7% wobec 38,0%) oraz wyzszy dla mieszkancow
wsi niz miast (44,1% wobec 40,7%).

Struktura pracujacych megzczyzn i kobiet wedlug wieku byta zblizona, przy czym
najwigkszy udziat w populacji mgzczyzn mialy osoby w wieku 25-44 lata (54,8%), natomiast
w populacji kobiet — osoby w wieku 30-49 lat (55,8%). Réznila si¢ natomiast struktura wieku
pracujacych mieszkancow miast i wsi. Wsrdd pracujacych zamieszkalych na wsi wyzszy
odsetek niz w miescie dotyczyt oséb w wieku przed- i poprodukcyjnym tacznie, odpowiednio
9,8%12,1%.

Tabl. IV.1. Pracujacy wedlug wieku, plci i miejsca zamieszkania w 2002 r.

, Wiek Wiek
Wyszezegl- | Ogglem’ produk-
nienie 1524 | 2534 | 3544 | 4554 | 5564 | OSlat | .0
lata 1 wigcej

w tysiacach

Ogolem .......... 678,2 66,3 174,7 193,5 159,8 50,7 33,2 632,3
mezezyzni .. 366,7 37,6 97,5 103,3 83,7 27,9 16,7 3479
kobiety ....... 311,5 28,7 77,2 90,2 76,1 22,8 16,5 2844

Miasta.............. 267,3 21,2 69,1 81,7 75,8 15,8 3.8 261,7

Wies .....ccoeeee. 410,9 45,1 105,6 111,9 84,0 34,9 29,4 370,6

w odsetkach

Ogélem ......... 100,0 9,8 25,8 28,5 23,6 7,5 4,9 93,2
mezezyzni .. 100,0 10,2 26,6 28,2 22,8 7,6 45 94,9
kobiety ... 100,0 9,2 24,8 29,0 24,4 7,3 53 91,3

Miasta ........... 100,0 7.9 25,9 30,5 28,4 5,9 1,4 97,9

Wies oo, 100,0 11,0 25,7 27,2 20,4 8,5 7.1 90,2

% Facznie z wiekiem nieustalonym.
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Ksztattowanie si¢ wskaznika zatrudnienia bardzo $cisle wiaze si¢ z cechami demogra-
ficznymi, takimi jak pte¢ 1 wiek. Poziom zaangazowania zawodowego kobiet jest we wszys-
tkich grupach wieku nizszy niz mezczyzn, zarowno w miastach, jak i na wsi. W najnizszej
grupie wieku (15-24 lata), w sktad ktorej wchodza gltownie osoby uczace si¢, wskaznik
zatrudnienia ksztattowat si¢ na niskim poziomie i wynosit dla mgzczyzn 21,0%, a dla kobiet
17,0%. Wskaznik ten zwigkszal si¢ wraz z wiekiem 1 najwyzszy poziom osiagnal w grupie
wieku 35-44 lata; w maju 2002 r. pracg wykonywato 73,3% megzczyzn 1 66,4% kobiet w tym
wieku. W kolejnych grupach wiekowych widoczny jest stopniowy spadek zaangazowania
zawodowego, co wynika z trudnej sytuacji osob w tym wieku na rynku pracy i ich wycofania
si¢ z zycia zawodowego. W populacji 0sob w wieku 55-64 lata pracowat co trzeci me¢zczyzna
1 co czwarta kobieta.

Tabl. IV.2. Wskaznik zatrudnienia wedlug wieku, plci i miejsca zamieszkania w 2002 r.

Wiek Wiek
Wyszczego6lnienie | Ogotem duk-
15-24 65 lat produ
25-34 35-44 45-54 55-64 i
lata i wiecej cyjny

w odsetkach

Ogélem ............. 42,7 19,0 64,5 69,9 59,2 30,4 13,0 53,8
mezezy#ni ...... 47,7 21,0 70,1 73,3 62,6 36,0 16,9 56,8
kobiety ............ 38,0 17,0 58,5 66,4 55,9 25,5 10,5 50,6

Miasta .......... 40,7 14,0 65,8 70,8 59,2 22,9 43 52,1

WiES oo 44,1 22,9 63,6 69,2 59,2 35,6 17,6 55,1

Wskaznik zatrudnienia w $rodkowych grupach wieku dla mieszkancow miast i wsi
ksztattowat si¢ na podobnym poziomie, natomiast w skrajnych grupach wieku zaangazowanie
zawodowe mieszkancow wsi byto wyzsze niz mieszkancéw miast. Pracowal co piaty
mieszkaniec wsi w wieku 15-24 lata, podczas gdy w miastach — co 6smy. Wskaznik
zatrudnienia dla mieszkancow wsi w wieku 55-64 lata byt o 12,7 punktu procentowego
wyzszy od analogicznego wskaznika dla mieszkancéw miast, natomiast dla osob w wieku

65 lat i wigcej — ponad czterokrotnie wyzszy.

Istotnym czynnikiem wplywajacym na pozycje 0sob na rynku pracy jest poziom
uzyskanego wyksztalcenia. Wsrdéd pracujacych najliczniejsza grupg stanowily osoby
z wyksztatceniem zasadniczym zawodowym (29,7%), a nastgpnie $rednim zawodowym
(26,7%) — p. tabl. IV.3. Grupy te maja znaczacy udziat w ogolnej liczbie ludnosci w wieku 15
lat i wigcej (odpowiednio 24,8% 1 21,2%). Nalezy zwroci¢ uwage, ze pracujace kobiety
posiadaly wyzszy poziom wyksztalcenia od mezczyzn. Kobiety z wyksztalceniem co
najmniej $rednim stanowity 62,7% ogo6tu pracujacych kobiet, podczas gdy dla mgzczyzn
analogiczny odsetek wynosil 45,9%. Niekorzystnie ksztattowala sig¢ struktura wyksztatcenia

mieszkancow wsi. Osoby z wyksztalceniem co najmniej $rednim stanowity 39,6%
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pracujacych mieszkancoéw wsi, natomiast 75,1% — pracujacych mieszkancow miast. Odsetek
pracujacych mieszkancow miast z wyksztalceniem wyzszym byt trzykrotnie wyzszy od

analogicznego odsetka mieszkancow wsi (27,8% wobec 8,2%).

Tabl. IV.3. Pracujacy wedlug poziomu wyksztalcenia, plci i miejsca zamieszkania w 2002 r.

Wyksztatcenie
podsta- | . 1
5Inieni 5 . Srednie . wowe | Meustalo-
Wyszezegblnienie| Ogdtem . . $rednie ST zasadnicze , ny po-
wyzsze |policealne ogo6lno- ukonczone| .
zawodowe zawodowe|. . , | ziom wy-
ksztalcace 1 nicukon- .
ksztatcenia
czone
w tysigcach
Ogolem ............. 678,2 108,1 32,0 181,1 42,3 201,6 1124 0,7
mezezyzni ... 366,7 48,2 7,4 99,2 13,4 138,8 59,4 0,4
kobiety .......... 311,5 59,9 24,6 81,9 28,9 62,8 53,1 0,3
Miasta ............... 267,3 74,4 18,3 84,3 23,7 53,2 13,2 0,3
Wies oo 410,9 33,7 13,7 96,9 18,5 148,4 99,3 0,4
w odsetkach
Ogolem ............. 100,0 15,9 4,7 26,7 6,2 29,7 16,6 0,1
mezezyzni ... 100,0 13,1 2,0 27,1 3,7 37,8 16,2 0,1
kobiety .......... 100,0 19,2 7,9 26,3 9,3 20,2 17,0 0,1
Miasta ........c...... 100,0 27,8 6,8 31,5 8,9 19,9 4,9 0,1
Wies oo, 100,0 8,2 3,3 23,6 4,5 36,1 24,2 0,1

Najwyzszy wskaznik zatrudnienia (76,1%) wystapil w populacji z wyksztalceniem
wyzszym, natomiast najnizszy (21,6%) wsrdd osob z wyksztalceniem podstawowym
ukonczonym — p. tabl. IV.4. Stosunkowo niski wskaznik zatrudnienia wystapit rOwniez wérod
0s0b z wyksztatceniem $rednim ogolnoksztatcacym, pracowato bowiem 35,5% tej zbioro-

woScl.

Tabl. IV.4. Wskaznik zatrudnienia wedlug poziomu wyksztalcenia, plci i miejsca zamieszkania

w2002 r.
W tym z wyksztatceniem

Wyszczegolnienie | Ogdtem - -
) licealnvim $rednim sreflnlm zasadniczym podstawo:
Wyzszym | POnceaiiym| ) wodowym| 080In0- |7awodowym| Wym ukon-

ksztalcacym czonym
w odsetkach

Ogolem .............. 42,7 76,1 62,6 53,8 35,5 51,3 21,6
mezezyzni ....... 47,7 76,5 64,5 58,4 38,9 56,2 25,3
kobiety ............ 38,0 75,8 62,1 49,0 34,1 43,0 18,4
Miasta ... 40,7 74,8 60,4 48,7 31,1 42,4 9,2
Wies oo 44,1 79,3 65,8 59,2 43,2 55,5 26,6
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W populacji 0séb pracujacych najliczniejsza grupg stanowili pracownicy najemni
(461,8 tys. osob, tj. 68,1% ogolnej liczby pracujacych) — p. tabl. IV.5. Wér6d mieszkancow
miast odsetek ten byl wyzszy i1 ksztaltowal si¢ na poziomie 85,0%, natomiast wsrod
mieszkancow wsi wynosit 57,1%. Druga grupg pod wzgledem wielko$ci stanowity osoby
pracujace na wlasny rachunek (16,7%). Wyzszy odsetek pracujacych w tej grupie wystapil na
wsi niz w miescie (22,5% wobec 7,8%), co jest zwiazane z uzytkowaniem indywidualnego
gospodarstwa rolnego.

Struktura populacji kobiet i mezczyzn wedtug statusu zatrudnienia ksztaltowata sig
podobnie. Zarowno kobiety, jak 1 mgzczyzni najczesciej pracowali jako pracownicy najemni,
przy czym w przypadku kobiet odsetek ten byt wyzszy 1 wynosit 68,4%, wobec 67,8% dla
mezCczyzn.

Tabl. IV.5. Pracujacy wedlug statusu zatrudnienia, plci i miejsca zamieszkania w 2002 r.

W tym
Wyszczegolnienie Ogotem . pracujacy | pomagajacy | nieustalony
pracownicy pracodawcy | nawlasny | cztonkowie status

hajemnt rachunek rodzin zatrudnienia

w tysiacach
Ogolem ............... 678,2 461,8 19,3 1134 73,5 7,2
mezezyzni ....... 366,7 248,6 13,3 70,1 28,5 3,7
kobiety ............ 311,5 213,2 5,9 43,3 45,0 3,5
Miasta ......ccce... 267,3 2273 12,3 20,8 3,6 2,2
Wies oo, 410,9 234,5 7,0 92,6 69,9 5,0

w odsetkach
Ogolem ............... 100,0 68,1 2,8 16,7 10,8 1,1
mezezyzni ....... 100,0 67,8 3,6 19,1 7,8 1,0
kobiety ............ 100,0 68,4 1,9 13,9 14,4 1,1
Miasta ................. 100,0 85,0 4,6 7,8 1,3 0,8
Wies oo, 100,0 57,1 1,7 22,5 17,0 1,2

Wisrdd pracujacych w wojewddztwie podkarpackim najwigksza grupe stanowity osoby
pracujace w rolnictwie (161,7 tys. osob, czyli 23,8%), nastgpnie w przetworstwie
przemystowym (141,1 tys. osob, tj. 20,8%) 1 handlu (85,4 tys. osob, tj. 12,6%). W miastach
najwigcej osOb pracowalo w przetworstwie przemystowym (22,7% ogo6tu pracujacych),
natomiast na wsi przewazaly osoby pracujace w rolnictwie (37,4%). Najwigkszy odsetek osob

pracujacych w rolnictwie (22,2%) stanowity osoby w wieku 45-54 lat .
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14. BEZROBOTNI

Wyniki spisu ludno$ci i mieszkan w 2002 r. wykazaty, ze liczba bezrobotnych
w wojewddztwie podkarpackim wynosita 184,3 tys. 0sob (5,2% bezrobotnych w kraju),
a stopa bezrobocia byta na poziomie 21,4% (w kraju — 21,2%), p. tabl. IV.6. Wigkszos¢
populacji bezrobotnych stanowili megzczyzni, ale wsrdd kobiet bezrobocie wystepowato
czeéciej. Stopa bezrobocia' dla kobiet wynosita 22,0%, a dla mezczyzn 20,8%. Liczba
bezrobotnych mieszkancéw wsi wynosita 101,3 tys. osob, co stanowito 55,0% ogodlnej liczby
bezrobotnych. Stopa bezrobocia w miastach ksztattowata si¢ na poziomie 23,7%, natomiast
na wsi wynosita 19,8%.

Tabl. IV.6. Bezrobotni wedlug wieku, plci i miejsca zamieszkania w 2002 r.

Wiek Wiek
Wyszczegolnienie | Ogodtem 3 Tat produk-
15-24 lata 25-34 35-44 45-54 T cyjny
1 wigcej

w tysiacach

Ogélem .............. 184,3 60,1 57,6 40,2 23,2 3,2 183,2
mezezy#ni ...... 96,4 32,3 28,5 20,1 13,2 2.3 95,8
kobiety ............ 87,9 27,8 29,1 20,2 10,0 0,9 87,4

Miasta ................. 83,0 24,1 23,4 19,4 14,1 2,1 82,5

WieS oo, 101,3 36,0 34,2 20,9 9,2 1,1 100,7

w odsetkach

Ogélem .............. 100,0 32,6 31,2 21,8 12,6 1,7 99,4
mezezymi ... 100,0 33,6 29,6 20,8 13,7 23 99,4
kobiety ............ 100,0 31,6 33,1 22,9 11,4 1,0 99,4

Miasta ................. 100,0 29,0 28,1 233 17,0 2,5 99,4

WieS oo, 100,0 35,6 33,8 20,6 9,0 1,0 99,4

Najwigksze problemy ze znalezieniem pracy maja osoby mtode. Wigkszo$¢ populacji
bezrobotnych (64%) nie przekroczyta 35 roku zycia.

Struktura wiekowa bezrobotnych mezczyzn 1 kobiet byla podobna; ok. 63% megzczyzn
165% kobiet stanowily osoby do 34 lat. Natomiast istotne réznice wystgpowaly wedlug
miejsca zamieszkania — i tak wyraznie mlodsi byli bezrobotni mieszkancy wsi niz bezrobotni
w miastach. Osoby w wieku do 34 lat stanowily ponad 69% ogo6tu bezrobotnych na wsi,
podczas gdy analogiczny wskaznik dla bezrobotnych mieszkancow miast wynosit okoto 57%.

Wyniki spisu pokazaly, ze wystepuje wyrazne zrdznicowanie nat¢zenia bezrobocia
w poszczegbdlnych grupach wiekowych. Najwyzsze bezrobocie wystapilo w grupie oséb
w wieku 15-24 lata. Liczba bezrobotnych w tym wieku wyniosta 60,1 tys., a stopa bezrobocia
uksztattowala si¢ na poziomie 47,5% i byta ponad dwukrotnie wyzsza niz stopa ogdtem
(p. tabl. IV.7).

! Udziat 0s6b bezrobotnych w liczbie ludnosci aktywnej zawodowo ogétem oraz danej grupy.
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Tabl. IV.7. Stopa bezrobocia wedlug wieku, plci i miejsca zamieszkania osob w 2002 r.

Wiek .
Wyszcezegdlnienie | Ogdtem Wiek
15241ata | 2534 | 3544 | 4554 | >5lat | produkeyjny
i wiecej
w odsetkach

Ogélem ................ 21,4 47,5 24,8 17,2 12,7 3,6 22,5

mezezyzni ........ 20,8 46,3 22,6 16,3 13,6 4,8 21,6

kobiety ............. 22,0 49,1 274 18,3 11,6 2,3 23,5
Miasta ..o 23,7 53,2 25,3 19,2 15,7 9,7 24,0
Wies .o, 19,8 44,4 24,5 15,7 9,8 1,6 21,4

Druga grupa, w ktorej wystapito duze bezrobocie stanowily osoby w wieku 25-34 lata.
Stopa bezrobocia dla tej populacji wynosita 24,8%. Najnizsza stopa bezrobocia (3,6%)
wystapita w grupie 55 lat i wigcej.

Mapka 6. Stopa bezrobocia wedlug wojewodztw w 2002 r. (w %)
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Wsrod osob bezrobotnych w 2002 r. dominowaly osoby posiadajace niski poziom
wyksztalcenia. Najliczniejsza grupg stanowili bezrobotni z wyksztalceniem co najwyzej
zasadniczym zawodowym (100,8 tys. osob, tj. 54,7% ogoélu bezrobotnych). Najmniejsza
grupe bezrobotnych stanowity osoby z wyksztalceniem wyzszym (9,8 tys., tj. 5,3%) — p. tabl.
IV.8ilIV.9.



49

Tabl. IV.8. Bezrobotni wedlug poziomu wyksztalcenia, plci i miejsca zamieszkania w 2002 r.

Wyksztalcenie
Wyszczegolnienie | Ogotem® érednie srednie rasadnicas podstrawowe
wyzsze | policealne og6lnoksztal- ukoficzone
zawodowe cace zawodowe | i pieukon-
czone
w tysiacach
Ogolem ................ 184,3 9,8 6,3 51,3 16,1 73,5 27,3
meZezyzni ........ 96,4 3,8 1,5 24,5 4,5 45,0 17,0
kobiety ............. 87,9 6,0 4,7 26,8 11,6 28,5 10,3
Miasta ......cccevueee 83,0 6,5 3,7 26,0 9,9 27,3 9,5
Wies oo 101,3 32 2,6 25,2 6,1 46,2 17,9
w odsetkach
Ogolem ................ 100,0 53 3,4 27,8 8,7 39,9 14,8
mEZCzyzni ........ 100,0 3,9 1,6 25,4 4,7 46,7 17,7
kobiety ............. 100,0 6,8 5.4 30,4 13,2 32,4 11,7
Miasta .....c.coceeenene 100,0 7,9 4,4 31,4 12,0 32,9 11,4
Wies oo 100,0 32 2,5 24,9 6,1 45,6 17,6

9 }.acznie z nieustalonym poziomem wyksztatcenia.

Bezrobotni me¢zczyzni byli gorzej wyksztalceni niz kobiety. Udzial mgzczyzn
z wyksztatceniem co najwyzej zasadniczym zawodowym w ogolnej liczbie bezrobotnych

mezczyzn wynosit 64,3%, natomiast analogiczny wskaznik dla kobiet byt na poziomie 44,1%.

Gorzej wyksztatceni byli rowniez bezrobotni mieszkancy wsi niz miast. Osoby
z wyksztalceniem co najwyzej zasadniczym zawodowym stanowily 44,3% bezrobotnych

mieszkancoOw miast oraz 63,2% bezrobotnych mieszkancoéw wsi.

Tabl. IV.9. Stopa bezrobocia wedlug poziomu wyksztalcenia, plci i miejsca zamieszkania w 2002 r.

Wyksztalcenie

Wyszczegolnienie | Ogodlem , . srednie . pods‘anowe
. . $rednie , zasadnicze | ukonczone

wyzsze | policealne 0g6lno- . ,
zawodowe zawodowe | 1 nieukon-

ksztatcace
czone
w odsetkach

Ogélem ................. 21,4 8,3 16,3 22,1 27,6 26,7 19,5
mezezyzni ... 20,8 7,2 17,1 19,8 25,1 24,5 22,3
kobiety .............. 22,0 9,1 16,1 24,6 28,7 31,2 16,2
Miasta .......cccveneen. 23,7 8,1 16,7 23,6 29,5 33,9 41,8
Wies .o, 19,8 8,8 15,8 20,7 249 23,7 15,2
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Z powyzszego wynika, ze im wyzsze wyksztatcenie tym mniejsze ryzyko znalezienia
si¢ w grupie bezrobotnych. Najnizsza stopg bezrobocia zanotowano dla osob z wyksztatce-
niem wyzszym — 8,3%.

Mapka 7. Stopa bezrobocia wedlug powiatow w wojewodztwie podkarpackim
w 2002 r. (w %)
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Najnizsza stopg bezrobocia zanotowano w powiecie rzeszowskim — 16,3% 1 mie-
leckim — 17,4%, najwyzsza natomiast w powiatach bieszczadzkim — 32,4% i leskim — 30,8%.

W wojewodztwie podkarpackim bezrobotni poszukujacy pracy przez okres do jednego
miesigca stanowili najmniejsza grupg, liczaca ponad 6 tys. osob, tj. 3,3% ogolnej liczby
bezrobotnych — patrz wykres 10. Najliczniejsza za$ grupe bezrobotnych stanowity osoby
poszukujace pracy 25 miesigcy 1 wigcej. Populacja tych oséb liczyla ponad 54 tys., czyli
29,4% ogdhu bezrobotnych.

Bezrobotni poszukujacy pracy przez okres dtuzszy niz jeden rok stanowili 50,6%
ogotu bezrobotnych (w kraju 45,8%), a zbiorowos¢ ta liczyta 93,2 tys. osdb. Trzeba
zaznaczyC, ze na dlugotrwate bezrobocie byly bardziej narazone kobiety. Udzial kobiet
dlugotrwale bezrobotnych w ogélnej liczbie bezrobotnych kobiet wynidst 54,3%, podczas gdy
dla mezczyzn — 47,3%. Zaréwno w miastach, jak i na wsi odnotowano podobny odsetek os6b
dhugotrwale bezrobotnych.



Wykres 10. Struktura bezrobotnych wedlug okresu poszukiwania pracy w 2002 r.
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Rozdzial V. CHARAKTERYSTYKA EKONOMICZNA
LUDNOSCI

15. ZRODLA UTRZYMANIA

W spisie ludnosci 2002 ustalano glowne i dodatkowe zrodto utrzymania dla
poszczegolnych osob oraz odrebnie dla gospodarstw domowych. Informacje o zrodlach
dochodow, z ktorych pochodzity srodki na finansowanie konsumpcyjnych i innych zZyciowych
potrzeb osob dotyczyly calego roku (12 miesiecy) poprzedzajqcego spis i byly ustalane
niezaleznie od stanu aktywnosci ekonomicznej tych osob. W zwiqzku z tym mogty mie¢ miejsce
sytuacje, ze osoby deklarujqce prace w badanym tygodniu pracowaty jedynie przez krotki
czas w ciqgu roku, natomiast utrzymywaty sie w tym okresie z innych zrodet (np. zasitku dla
bezrobotnych lub pozostawaly na utrzymaniu). Z kolei osoby zaliczane do niepracujqcych
mogly utrzymywaé sie z dochodow z pracy wczesniej wykonywanej w ciqgu roku, np.

sezonowej, dorywczej, z pracy z ktorej zostali zwolnieni lub odeszli na emeryture (rente).

Glowne Zrodlo utrzymania osoby jest to zrodlo przynoszqce jej najwiekszy dochod.
Jezeli osoba miata w ciqgu roku poprzedzajqcego spis tylko jedno zrodto dochodow — byto

ono jednoczesnie jej glownym, a zarazem wylqcznym zrodtem utrzymania.

W spisie 2002 wyrozniono nastepujqce grupy zrodet utrzymania:

e dochody (zarobki) z pracy osobiscie wykonywanej niezaleznie od charakteru
zatrudnienia,

o niezarobkowe zrodto (w tym miedzy innymi emerytury, renty, zasitki),

e inne dochody pochodzqce z wltasnosci lub z najmu,

® pozostawanie na utrzymaniu innych osob posiadajqcych wtasne zrodta dochodow.

Poréwnujac wyniki spisu ludnosci 2002 z danymi uzyskanymi z przeprowadzonego
prawie 14 lat wcze$niej poprzedniego spisu, mozna zaobserwowac bardzo istotne zmiany

dotyczace struktury ludno$ci wedhug Zrédet utrzymania.

W 2002 roku whasne zrodto dochoddéw posiadato 1201,2 tys. osdb. Zrodlem tym
mogly by¢: dochody z pracy, dochody pochodzace ze $wiadczen spotecznych (tzw.
niezarobkowych zrodet utrzymania), dochody z wtasnosci, tj. z tytutu oddanych w dzierzawe
gruntow rolnych, dochodéw z lokat kapitatowych, z odsetek z oszczg¢dnosci 1 udziatu
w zyskach przedsigbiorstw.

Udziat osob, posiadajacych wiasne dochody, w ogodlnej liczbie ludnosci wojewodztwa
w 2002 r. wynosit 57,1%, podczas gdy w 1988 r. posiadajacy wilasne Zrodta utrzymania

stanowili 62,2% (spadek o 5,1 punktu procentowego). Konsekwencja tej zmiany byt wzrost
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liczby 0s6b bedacych na utrzymaniu oraz ich udzialu w ogdlnej strukturze ludnosci
wojewodztwa do poziomu 41,4% (w 1988 r. stanowili 37,8%). Liczba os6b utrzymywanych
przypadajacych na 1000 osob posiadajacych wilasne zrodto utrzymania zwigkszyta si¢ z 609
w 1988 r. do 726 w 2002 r. W skali kraju, podkarpackie jest obecnie wojewddztwem,
w ktorym wystepuje najwyzszy odsetek osob bedacych na utrzymaniu.

Tabl. V.1. Ludno$¢ wedlug gtéwnego Zrédla utrzymania w latach 1988 i 2002

1988 2002
Glowne zrédlo utrzymania 1988=100
w tys. w % w tys. w %

Ogolem ..o 2018,9 100,0 2103,8 100,0 104,2
dochody z pracy .....ccccceeeeveereeencenenne. 951,0 47,1 616,2 29,3 64,8
niezarobkowe zrodio ........ccccveeeeeennnne. 304,1 15,1 584,0 27,8 192,0
dochody z wlasnosci ........ccceevenennnen. - - 1,0 0,0 X
NA ULTZYMANIU ...vveererrereenreeereeeee e 763,7 37,8 871,9 41,4 1142
nieustalone zrédlo utrzymania ............ - - 30,7 1,5 X

Wsrod osob, ktoére w 2002 r. posiadaty wlasne zrodio utrzymania, najwigksza grupe
stanowily te, ktore utrzymuja si¢ z dochodéw z pracy — 29,3% ogoélu mieszkancow
wojewddztwa (1 jest to najnizszy wskaznik w skali kraju), a nast¢pnie z niezarobkowych
zrédet (emerytur, rent, zasitkow) — 27,8%. W 1988 r. odsetki te wynosity odpowiednio:
47,1% 1 15,1%. W spisie 2002 odnotowano takze niewielka grupg osob (1,0 tys.), dla ktérych
zrédtem utrzymania byty dochody z wtasnosci.

W zbiorowos$ci utrzymujacych si¢ z pracy przewazaly osoby, ktérych glownym
zroédlem utrzymania byla praca najemna — 485,5 tys., co stanowitlo 78,9% ogotu
utrzymujacych si¢ z pracy i 40,4% posiadajacych wiasne zrédto utrzymania. Dochdd z pracy
na rachunek wlasny poza rolnictwem stanowit podstawe utrzymania dla 49,1 tys. osob,
a 81,5 tys. mieszkancow wojewodztwa jako gltowne zrodto utrzymania zadeklarowato
dochody z pracy w swoim gospodarstwie rolnym.

W 2002 r., w poréwnaniu do roku 1988, liczba oséb utrzymujacych si¢ z pracy
zmniejszyta si¢ az o 334,8 tys., tj. 0 35,2%, podczas gdy w kraju obnizyta si¢ o niecate 30%.
W 1988 r. dochdd z pracy stanowit glowne Zrodto utrzymania dla % osob posiadajacych
wilasne zrédlo utrzymania, natomiast w 2002 r. zaledwie dla potowy.

Zmniejszenie liczby 0sob utrzymujacych si¢ z pracy zwiazane byto gldwnie z zalamaniem si¢
rynku pracy i silnym wzrostem bezrobocia w latach dziewigc¢dziesiatych, ktore szczegdlnie
dotkngto osoby mtode i w wieku mobilnym.
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Mapka 8. Udzial oséb utrzymujacych si¢ z dochodoéw z pracy wedlug wojewdodztw w 2002 r. (w %)
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W okresie 1988-2002 nastapit wzrost liczby osob w wieku poprodukcyjnym (tzn.

mezczyzn w wieku 65 lat 1 wigcej oraz kobiet w wieku 60 lat i1 wigcej) 0 21,5%, co z kolei
wptyneto na zwigkszenie liczby 0séb utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrédet.
W analizowanym okresie ta grupa osob zwigkszyta si¢ niemal dwukrotnie — z 304,1 tys. do
584,0 tys., tj. 0 92,0%. Wérdd utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet ponad potowe
stanowily osoby utrzymujace si¢ gldéwnie z emerytury (pracowniczej lub rolnej), a dla co
czwarte] osoby gltownym zrddlem utrzymania byta renta z tytutu niezdolnosci do pracy
(inwalidzka). Zasitek dla bezrobotnych w ciagu roku poprzedzajacego moment spisu stanowit
glowne zrodto utrzymania dla 5,6% osob.

Wedtug wynikéw spisu 2002 na 100 osob utrzymujacych si¢ glownie z wiasnych
dochodéw pochodzacych z pracy — przypada 95 0sob, ktorych glownym Zroédtem utrzymania
jest niezarobkowe zrddlo, podczas gdy w 1988 wskaznik ten byt znacznie nizszy 1 wynosit 32
na 100.

Zwraca uwage takze stosunkowo duzy odsetek os6b bedacych na utrzymaniu. Nie jest
to raczej wplyw czynnikow demograficznych oraz wydluzenia okresu ksztalcenia, poniewaz
w ciagu 14 lat udziat os6b w wieku 0-24 lata w ogo6lnej liczbie ludnos$ci nieco si¢ obnizyt,
lecz pogorszenia sytuacji na rynku pracy. W 2002 r. co czwarta osoba bgdaca w wieku
produkcyjnym byta na utrzymaniu, przy czym co trzecia — w wieku mobilnym. W gorszej
sytuacji byly kobiety — wlasnego zrodia utrzymania nie posiadalo 29,3% kobiet w wieku
produkcyjnym (na wsi — 30,4% kobiet); wérdd mezczyzn odsetek ten wyniost 22,7%.



55

Tabl. V.2. Ludno$¢ wedlug gtéwnego Zrodla utrzymania, plci i ekonomicznych grup wieku

w2002 r.
Gltowne zrédlo utrzymania
o Ogélem dochody | niezarob- na nieustalone
Wyszczegblnienie W tys. Z pracy ch?we utrzymaniu zrodto
zrodio
w % ogdtem
Ogolem .........ccoeoevivieiniciieee, 2103,8 29,3 27,8 41,4 1,5
w wieku:
przedprodukcyjnym (0-17 lat) ........... 550,6 0,0 0,4 98,8 0,8
produkcyjnym (18-59/64) .................. 1248,0 49,0 23,1 25,9 2,0
mobilnym (18-44) ...ccccvvvevnnenne. 838,4 52,2 11,1 34,4 2,2
niemobilnym (45-59/64) ................ 409,7 42,5 47,6 83 1,5
poprodukcyjnym (60/65 lat i wigcej) 3053 1,5 96,3 1,8 0,5
MEZCTYIRL ..o 1029,5 33,0 24,2 41,3 14
w wieku:
przedprodukcyjnym (0-17 lat) ........... 281,5 0,0 0,4 98,7 0,8
produkcyjnym (18-64) ....c..cccoceveennne 648,1 52,2 23,2 22,7 1,9
mobilnym (18-44) ...ccccvvvvvnnenne. 427,7 56,6 10,2 31,0 2,1
niemobilnym (45-64) ......cccccoeuenne. 2204 43,6 48,4 6,5 1,4
poprodukcyjnym (65 lat i wigcej) ...... 99,9 1,5 97,6 0,5 0,5
Kobiety............ccvenvcininiinincincn. 1074,3 25,7 31,2 41,6 1,5
w wieku
przedprodukcyjnym (0-17 lat) ........... 269,1 0,0 0,3 98,8 0,9
produkcyjnym (18-59) ....c.cccvenueennne 599,9 45,5 23,0 29,3 2,1
mobilnym (18-44) ......cccoevveenennne. 410,6 47,6 12,0 38,0 24
niemobilnym (45-59) .....cccovenenene. 189,3 41,1 46,8 10,4 1,5
poprodukcyjnym (60 lat i wigcej) ...... 205,4 1,5 95,6 2,4 0,5
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GOSPODARSTWA DOMOWE I RODZINY

Rozdziat. GOSPODARSTWA DOMOWE

Gospodarstwo domowe definiowane jest w spisach ludnosci jako zespot o0sob
mieszkajqcych razem i wspolnie utrzymujqcych sie. Osoby samotne oraz mieszkajqce z innymi
osobami, ale utrzymujqce sie oddzielnie, tworzq odrebne, jednoosobowe gospodarstwa
domowe.

Przemiany w strukturze demograficznej ludno$ci w znacznym stopniu determinuja
zmiany w liczebno$ci oraz przeksztatcenia strukturalne gospodarstw domowych i rodzin.
Obok czynnikow demograficznych, niewatpliwy wplyw na organizacj¢ zycia jednostek
w ramach gospodarstw domowych i rodzin maja czynniki ekonomiczne.

W maju 2002 r. w sktad gospodarstw domowych wchodzito 99,0% ogdtu ludnosci
wojewodztwa. Pozostala czes¢ stanowita ludnos¢ zamieszkata w gospodarstwach zbiorowych
oraz tworzaca gospodarstwa typu specjalnego.

Od poprzedniego spisu 1988 roku w wojewodztwie podkarpackim nastapit przyrost
ludnos$ci w gospodarstwach domowych o0 99,6 tys. oséb, tj. 0 5,0%.

Tabl. I. 1. Ludno$¢ i gospodarstwa domowe w latach 1988 i 2002

Przecigtna liczba
Ludnos¢ Gospodarstwa domowe 0s0b w gospodar-
stwie domowym

e w gospodarstwach

Wyszcezegolnienie domowych . ‘ w tym
ogotem - - ogotem | J64n0- | wiclo- o | W wies

£ jedno- | wielo- £ osobowe | osobowe | %% looso-

razem | osobo- | osobo- bowym

wych wych
w tysigcach
Ogolem ...... 1988| 2018,9| 19842 81,9 19023 550,2 81,9 468,3 3,61 4,31

2002| 2103,8| 2083,8| 117,8| 1966,0| 6159| 117,8| 498,1| 338| 3,95

Miasta ......... 1988  796,3 768,8 41,0 727,8 240,7 41,0 199,7 3,31 3,99
2002| 853,1 838,0 65,8 772,2 285,0 65,8 219,2 2,94 3,52

Wies ........... 1988 1222,6| 12154 40,9 11745 309,5 40,9 268,6 3,95 4,55
2002| 1250,7| 1245,8 52,00 1193,8 330,9 52,0 278,9 3,76 4,28

1988 =100
Ogolem .................. 104,2 105,0 143,8 103,3 111,9 143,8 106,4 92,1 91,6
Miasta .....c..ccceunee. 107,1 109,0 160,5 106,1 1184 160,5 109.,8 88,8 88,2

Wies ..o 102,3 102,5 127,1 101,6 106,9 127,1 103,8 95,2 94,1
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Wzrostowi liczby ludnosci w  gospodarstwach towarzyszyl przyrost liczby
gospodarstw domowych o 65,7 tys., czyli 0 11,9% w poréwnaniu do stanu z 1988 roku.

W skali kraju tendencja byla podobna, o 11,4% wzrosta liczba gospodarstw
domowych 1 o 1,9% liczba ludnosci w tych gospodarstwach. Znaczny wzrost liczby
gospodarstw w wojewddztwie podkarpackim wystapit w miastach — o 18,4% (w kraju —
0 14%), za$ na wsi 0 6,9% (w kraju — 0 6,5%).

Wielkos¢ gospodarstw domowych

W prezentowanym okresie w wojewodztwie podkarpackim zaznaczyly si¢ wyrazne
zmiany w poszczegOlnych kategoriach gospodarstw domowych. Wielko$¢ gospodarstw
domowych — mierzona $rednig liczba oséb w gospodarstwie — zmniejszyla si¢ wyraznie
zardbwno w miastach, jak i na wsi. W 2002 roku gospodarstwo domowe w miastach tworzyto
srednio 2,9 osdb, natomiast na wsi 3,8 osob. Bylo to wigcej niz przecigtnie w kraju, gdzie
w miastach gospodarstwo tworzylo $rednio 2,6 osob, a na wsi 3,3 0sob.

Porownujac wielko$¢ gospodarstw domowych w latach 1988 i 2002 wyraznie
widoczny jest wzrost liczby gospodarstw tworzonych przez jedna osobg — o 43,8%, a wielo-
osobowych o 6,4%, przy czym znaczny wzrost gospodarstw jednoosobowych wystapit
w miastach (0 60,5%).

Tabl. I. 2. Gospodarstwa domowe wedlug liczby os6b w latach 1988 i 2002

Ogolem Miasta Wies
Ogodtem | Miasta | Wie$
Wyszczegoblnienie 1988 | 2002 1988 | 2002 1988 | 2002
1988 =100 w odsetkach
Ogétem ...........coeee. 111,9 1184 106,9| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0 100,0
1-osobowe ................. 143,8 160,5 127,1 14,9 19,1 17,1 23,1 13,2 15,7
2-0S0bOWE ....ceeeeeeee 1154 126,2 105,5 18,0 18,6 19,8 21,1 16,7 16,4
3-4-osobowe .............. 108,8 107,2 110,5 37,7 36,6 441 39,9 32,6 33,7
5-osobowe i wigcej ... 97,6 98,7 97,2 29,4 25,7 19,0 15,9 37,5 34,2

W strukturze gospodarstw domowych w porownaniu do 1988 roku obserwuje si¢
spadek odsetka gospodarstw 3-4-osobowych i wigkszych (o 4,8 punktu procentowego), przy
czym w miastach spadek ten wynosi 7,4 punktu procentowego, a na wsi — 3,4. Biorac pod
uwage liczbg osob tworzacych gospodarstwa domowe, sytuacja w miastach i na wsi jest
zrdéznicowana. W miastach najczesciej wystgpuja gospodarstwa jedno- 1 dwuosobowe (44,2%
ogolnej liczby gospodarstw), za§ na wsi przewazaja gospodarstwa 3-osobowe i wigksze

(67,8% ogolnej liczby gospodarstw).
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Wykres 11. Struktura gospodarstw domowych wedlug
wielkosci w latach 1988 i 2002

1 2 3-4 5 i wiecej

Liczba os6b w gospodarstwie domowym

k11988 #2002

Sktad rodzinny gospodarstw domowych

W 2002 roku w wojewodztwie podkarpackim sposrod wszystkich gospodarstw
domowych 549.4 tys., tj. 89,2%, tworzonych bylo przez co najmniej jedna rodzing (w kraju
wskaznik ten byt nizszy 1 wynosit 73,6%).

Gospodarstw jednorodzinnych byto 431,9 tys., tj. 78,6% ogoétu gospodarstw
rodzinnych. W kraju udziat gospodarstw jednorodzinnych w ogolnej liczbie gospodarstw
rodzinnych byt znacznie wyzszy 1 wynosil 93,8%. Liczba gospodarstw dwurodzinnych na
Podkarpaciu wynosita 107,3 tys., co stanowito 19,5% ogodlnej liczby gospodarstw rodzinnych.
Gospodarstwa sktadajace si¢ z trzech 1 wigkszej liczby rodzin, ktorych zbiorowo$¢ liczyta
10,2 tys., wystepowaty stosunkowo rzadko (stanowity 1,9% ogétu gospodarstw rodzinnych),
gtownie na wsi. Sytuacja ta porownywalna jest do struktury gospodarstw w kraju.

W latach 1988-2002 w wojewodztwie podkarpackim liczba gospodarstw domowych
wzrosta o 11,9% oraz gospodarstw rodzinnych o 12,1%. Przyrostowi zbiorowosci
gospodarstw rodzinnych towarzyszyly zmiany w ich strukturze.

Obserwuje si¢, notowane juz w latach osiemdziesiatych, dalsze obnizanie si¢ odsetka
gospodarstw jednorodzinnych (o 4,1 punktu procentowego). Przy czym spadek ten byl nizszy
w miastach (o 7 punktéw procentowych), niz na wsi (o 2 punkty procentowe). Wzrost
natomiast odsetek gospodarstw dwurodzinnych i wigkszych (o 4,2 punktu procentowego),
z tego w miastach obnizyt si¢ o0 6,5 punktu procentowego, natomiast znacznie wzrdst na wsi —

0 13,4 punktu procentowego. W calym wojewddztwie w strukturze gospodarstw domowych
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nieznacznie zmalal odsetek gospodarstw nierodzinnych (o 0,1 punktu procentowego), przy

czym w miastach wzrost o 13,5 punktu procentowego, za$ na wsi obnizyt si¢ o 11,4 punktu

procentowego.

Tabl. I. 3. Gospodarstwa domowe wedlug skladu rodzinnego w latach 1988 i 2002

Ogodtem Miasta Wies
Wyszczegoblnienie
1988 2002 1988 2002 1988 2002
Gospodarstwa domowe w tys. ...... 550,2 615,9 240,7 285,0 309,5 330,9
Struktura gospodarstw domowych
(w %):

jednorodzinne ..........c..ccoceenneee. 74,2 70,1 77,8 70,8 71,5 69,5

dwu- i1 wigcej rodzinne ............ 14,9 19,1 15,9 9.4 14,0 27,4

nierodzinne ...........coeeeeveneeennn. 10,9 10,8 6,3 19,8 14,5 3,1
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Rozdziat II. RODZINY W GOSPODARSTWACH

DOMOWYCH

Zgodnie z przyjetq w spisie ludnosci 2002 metodologiq, rodziny sq wyodrebniane

w ramach istniejqcych gospodarstw domowych. Za rodzine uznano pare (matZenstwo lub

partnerow) bez dzieci lub pare z jednym bqdz wiekszq liczbq dzieci, albo tez samotnego

rodzica z jednym bqdz wiekszq liczbq dzieci. W 2002 roku badano takze rodziny przebywajqce

w obiektach zbiorowego zakwaterowania.

W wojewodztwie podkarpackim w 2002 roku liczba rodzin wynosita 549,3 tys., z tego

58,3% zamieszkiwalo na wsi, a 41,7% w miastach. Na tle kraju tworzylo to sytuacje

odwrotna, poniewaz w Polsce 63,1% rodzin mieszkalo w miastach, a 36,9% na wsi.

Tabl. II. 1. Rodziny wedlug typéw w 2002 r.

Typ rodziny Polska " %ngg;l?{?:mo
w tys. w odsetkach w tys. w odsetkach
Ogolem .........oocooeivineiniicecee, 10457,6 100,0 549,3 100,0
Malzenstwa bez dzieci ......ccocvvvveevveennnns 2369,8 22,7 108,0 19,7
Malzenstwa z dzie¢mi ........ccccceveeevvenen.. 5860,3 56,0 341,2 62,1
Partnerzy bez dzieci ......c.cccceveeveeienennnne 86,7 0,8 1,3 0,2
Partnerzy z dzie¢mi .........cccoeovevienrenenne 110,7 1,1 2.3 0,4
Samotne matki ........cccooeevuvevieeeieiiinnnnneee. 17983 17,2 85,2 15,5
Samotni 0JCOWIE ...c..cerveuverereeeerreeeeniennn 231,8 2,2 11,4 2,1
MiASTA ... 6596,9 100,0 228,8 100,0
Malzenstwa bez dzieci .......cccvvvveviiennnns 1542.,6 23,4 45,6 19,9
Malzenstwa z dzieé¢mi ........cocevvvveeveennnnns 3511,2 53,2 135,8 59,4
Partnerzy bez dzieci ........cceevvrverreennennen. 69,9 1,1 0,8 0,3
Partnerzy z dzie¢mi .........ccoeevevvvecveeenenen. 78,1 1,2 1,2 0,5
Samotne matki .........cccoeevvvveeieeiiiinnnnnnn.. 1241,3 18,8 40,3 17,6
Samotni 0JCOWIE .....c.eevveerveeieeierieeeeenneen 153,8 2.3 5,0 2,2
WIES ...t 3860,7 100,0 320,5 100,0
Malzenstwa bez dzieCi .......ccceevevveennen. 827,2 21,4 62,4 19,5
Matzenstwa z dzieémi ........cccoceveeeernennne. 2349,1 60,8 205,4 64,1
Partnerzy bez dzieci .......ccccoeeevievrennnne 16,8 0,4 0,5 0,2
Partnerzy z dzie¢mi ..........ccooevevveneeennnnne. 32,6 0,9 1,0 0,3
Samotne matki ........occevvvviiiiiiiie e 557,0 14,4 44,9 14,0
Samotni 0JCOWIE .....ceevvverveerreererrereneennn 77,9 2,0 6,4 2,0
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Z uwagi na przemiany zachodzace w ciagu ostatniego dziesigciolecia
w spoteczenstwie polskim w strukturze rodzin, obok dotychczasowych czterech typow rodzin
(malzenstw bez dzieci, malzenstw z dzie¢mi, samotnych matek z dzie¢mi i samotnych ojcow
z dzie¢mi), przyjeto w spisie 2002 r. dwa nowe typy: partnerdw bez dzieci i partnerow
z dzie¢mi.

Dominujacym typem rodziny w Polsce i wojewddztwie podkarpackim, zaréwno
w miastach, jak 1 na wsi, sa matzenstwa z dzie¢mi. Na Podkarpaciu stanowity one 62,1%;
w miastach ich udziat wynosit 59,4%, a na wsi 64,0%. W strukturze ogolnopolskiej obraz tego
typu rodzin byt zblizony, w miastach mieszkato 53,2% malzenstw z dzie¢mi, a na wsi 60,8%.

Drugim pod wzgledem liczebnosci typem rodziny, zar6wno w skali makro, jak 1 mikro
sa malzenstwa bez dzieci. W wojewddztwie podkarpackim stanowity 19,7% wszystkich
rodzin, w miescie — 19,9%, a na wsi — 19,5%. Udziat tego typu rodzin w strukturze krajowe;j
takze ukladat si¢ proporcjonalnie, w miastach stanowit 23,4% rodzin, a na wsi 21,4%.
Zbiorowo$¢ matzenstw bez dzieci stanowily przede wszystkim matzenstwa starsze, ktorych
dzieci juz si¢ usamodzielnity lub zatozyly wiasne rodziny, a takze cze$¢ mtodych matzenstw,
ktore jeszcze nie maja dzieci.

Nowym typem rodzin, uwzglednionym po raz pierwszy w spisie 2002, sa partnerzy,
ktorzy w wojewddztwie podkarpackim stanowili 0,6%, za§ w kraju niecate 2% rodzin. Ponad
polowe rodzin partnerskich na Podkarpaciu stanowily rodziny z dzie¢mi.

Na podstawie spisu 2002 roku ustalono, ze w wojewoddztwie podkarpackim rodziny
z dzie¢mi do lat 24 pozostajacymi na utrzymaniu stanowity 61,9% wszystkich rodzin.
W zbiorowos$ci rodzin z dzie¢mi najliczniejsza grupg stanowily rodziny z 1 dzieckiem —
39,5% oraz z 2 dzieci — 35,6%. Sposréd wszystkich typow rodzin utrzymujacych dzieci,
najliczniejsza stanowily malzenstwa — ponad 80%, wsrdd ktorych 35,5% utrzymywato
1 dziecko, 37,3% — 2 dzieci, a 27,2% — 3 1 wigce;j.

Podobny obraz wystgpowat w strukturze ogdlnopolskiej, gdzie rodziny z dzie¢mi do
lat 24 pozostajacymi na utrzymaniu stanowity 58,1% wszystkich rodzin w Polsce. Rowniez
wsrod wszystkich typdéw rodzin utrzymujacych dzieci, wiodacy typ stanowily matzenstwa —
blisko 80%.

Rodziny partneréw, ktore w wojewddztwie podkarpackim wystgpowaty najmniej
licznie — tylko 2 tys., stanowily 0,6% rodzin z dzie¢mi na utrzymaniu. W kraju odsetek tych
rodzin wyniost 1,6%, a najwyzszy ich udziat odnotowano w wojewddztwach: zachodnio-
pomorskim — 3,5% i lubuskim — 3,2%. Wigkszo$¢ rodzin partnerow (ponad 55%) mieszkala
w miastach. W 50% przypadkow stanowily rodzing z 1 dzieckiem.

W przekroju terytorialnym obserwuje si¢ zroznicowanie dzietnosci rodzin.
W miastach dominowat model rodziny z 1 dzieckiem — 45,1%. Na wsi odsetek rodzin z 11 2
dzieci byt zblizony — odpowiednio 35,3% i 35,1%. Z kolei rodzina wielodzietna, tzn. z 3
dzieci 1 wigce] pozostajacych na utrzymaniu, wystgpowata czesciej na wsi. Odsetek takich

rodzin na wsi wynosit 29,6%, podczas gdy w miastach — 18,6%.
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Tabl. II. 2. Rodziny w gospodarstwach domowych wedlug typu i liczby dzieci do lat 24
pozostajacych na utrzymaniu w 2002 r.

Rodziny Rodziny wedtug liczby dzieci do lat 24
Rodziny | bez dzieci pozostajacych na utrzymaniu
z dzie¢mi | do lat 24
Typ rodziny ogélem | nautrzy- | puzem 1 P 3 i wigcej
maniu
w tysiacach w odsetkach razem
Ogoétem .........ocoooovvviiiiieiee, 440,1 100,1 340,0 39,5 35,6 24,9
MalZeNStWa .....ccoveeeeereeeeieiieieienans 341,2 55,3 286,0 35,6 37,3 27,2
Partnerzy .......cccoeceveeneneecenieen, 2,3 0,2 2,0 46,4 29,3 24,4
Samotne matki ........ccccoeveeviriinnnn. 85,2 38,3 46,9 60,6 26,7 12,6
Samotni 0JCOWIC ....ccveeeverererrrennennen. 11,4 6,4 5,0 62,4 25,4 12,2
Miasta .............coooeoeeeeeeeieeenn, 1824 38,6 143,8 45,2 36,3 18,5
MalZenstwa .......ccoceveverenencennene. 135,8 21,2 114,6 40,6 38,9 20,5
Partnerzy .......cccoceveeveninciinienn 1,2 0,1 1,1 50,0 28,7 21,3
Samotne matki ......c..coccecerererennene 40,3 14,9 25,5 63,5 26,3 10,2
Samotni 0JCOWIE ....cc.eevveevereeenennee. 5,0 2.4 2,6 65,5 24.9 9,6
WieS ....ccooveeeieeiiiiieeee, 257,7 61,5 196,2 35,3 35,1 29,6
MalZenstwa .......ccccevevereneneeeenns 2054 34,0 171,4 32,2 36,2 31,6
Partnerzy .......ccceeceeeeeeveeeieienns 1,0 0,1 0,9 42,1 30,0 27,9
Samotne matki ........ccoeevuveveveennnnnn. 449 23,4 21,5 57,2 273 15,5
Samotni 0JCOWIE ....cceevververevennennne. 6,4 39 2.4 59,2 25,9 14,9

Bardziej zréznicowany obraz rodzin utrzymujacych dzieci wystgpowat w skali Polski.
W miastach dominowal model rodziny z 1 dzieckiem — 52,1%, za§ na wsi odsetek ten byt
znacznie nizszy 1 wynosit 38,3%. Podobnie wsrdd rodzin wielodzietnych, znacznie czgsciej
ten typ rodzin wystepowat na wsi 1 wynosit 25,3%, a w miescie tylko 11,8%.

Rodziny niepetne

Rodzina niepelna skiada sie z jednego rodzica (matki lub ojca) i przynajmniej jednego
dziecka, niezaleznie od wieku i stanu cywilnego dziecka.

W 2002 roku w wojewddztwie podkarpackim bylo 96,6 tys. rodzin niepeinych, ktore
stanowily 21,9% ogo6lnej liczby rodzin z dzie¢mi. Wigcej tego typu rodzin mieszkato na wsi
(53,1%) niz w miescie (47,0%).

Rodziny samotnych matek z dzieémi na utrzymaniu stanowily 55% ogo6tu rodzin
samotnych matek, a tylko 43,9% samotnych ojcéw ma dzieci na utrzymaniu.

W skali kraju udzial rodzin niepelnych, majacych na utrzymaniu dzieci, w ogolnej
liczbie rodzin z dzie¢mi wynidst 25,4%, jednak wigcej rodzin niepelnych wystepowalo
w miastach (68,7%) niz na wsi (31,3%).
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ZASOBY I WARUNKI MIESZKANIOWE

Rozdziatl. ZASOBY MIESZKANIOWE

1. STAN I ROZWOJ ZASOBOW MIESZKANIOWYCH

W trakcie spisu powszechnego ludnos$ci i mieszkan 2002 spisano 595,6 tys. mieszkan
o powierzchni uzytkowej 44661,1 tys. m?, w ktorych znajdowato sig 2300,5 tys. izb (patrz
tabl. I.1.).

Mieszkanie, jako jednostka spisowa, jest to lokal sktadajqcy sie z jednej lub kilku izb,
tacznie z pomieszczeniami pomocniczymi, wybudowany lub przebudowany do celow
mieszkalnych, konstrukcyjnie wydzielony (trwatymi scianami) w obrebie budynku, do ktorego
to lokalu prowadzi niezalezne wejscie z klatki schodowej, ogolnego korytarza, wspolnej sieni
badz z ulicy, podworza lub ogrodu. Przez pomieszczenie pomocnicze nalezy rozumiec:
przedpokoj, hol, lazienke, ustep, garderobe, spizarnie, schowek i inne pomieszczenia
znajdujqce sie w obrebie mieszkania, stuzqce mieszkalnym i gospodarczym potrzebom

mieszkancow.

Tabl. I.1. Podstawowe informacje o mieszkaniach w 2002 r.

Mieszkania w tys. Izby w mieszkaniach w tys. POW1.erzchr}1a uzytkozwa
, mieszkan w tys.m
Wyszczegol- ; ; X

O . nieza- . nieza- . nieza-

fenie ogotem | AN miesz- | ogotem | 2T miesz- | ogdtem | ZMNS miesz-

kane Kkane kanych kanych kanych kanych
Ogolem ......... 595,6 557,9 37,7\ 2300,5| 21873 113,2 | 44661,1 | 42424,0 | 2237,1
Miasta ............ 268,2 256,7 11,5 992,6 956,3 36,3 | 17247,2| 16562,6 684,6
Wies .............. 327,4 301,2 26,2 1307,9| 1231,0 76,9 | 27413,9| 25861,4| 1552,5

3 Stale i czasowo.

Z ogdlnej liczby spisanych w wojewodztwie mieszkan 37,7 tys., tj. 6,3% (w kraju —
6,1%), stanowia mieszkania niezamieszkane. Sa ws$rdd nich mieszkania przeznaczone do
statego zamieszkania — 21,9 tys., tj. 58,1% ogétu mieszkan niezamieszkanych (w kraju —
64,8%) oraz mieszkania przeznaczone do czasowego (sezonowego) przebywania, tzw. drugie
mieszkania, ktorych jest 4,4 tys. (11,7%), w kraju — 16,8%. Zaréwno jedne, jak i drugie
w przysztosci moga zasili¢ liczbe mieszkan zamieszkanych. W grupie tej spisano réwniez
11,0 tys. mieszkan opuszczonych 1 przeznaczonych do rozbiorki, ktore stanowia 29,1%
(w kraju — 16,6%) ogoélu mieszkan niezamieszkanych. Az 85,2% (9,3 tys.) mieszkan
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opuszczonych 1 przeznaczonych do rozbidrki spisano na wsi. Spos$rod mieszkan
niezamieszkanych przeznaczonych do statego zamieszkania spisano 6,4 tys. mieszkan
(29,1%) jeszcze niezasiedlonych, znajdujacych si¢ w budynkach nowo zbudowanych lub
rozbudowanych, 10,8 tys. mieszkan (49,5%) przeznaczonych do wynajgcia, na sprzedaz,
w trakcie postgpowania spadkowego itp. oraz 4,7 tys. mieszkan (21,4%) bedacych w re-
moncie lub oczekujacych na remont.

Zasoby mieszkaniowe wojewoddztwa podkarpackiego wedlug spisu  wyniosly
5842 tys. mieszkan o powierzchni uzytkowej 44137,6 tys. m* i 2273,5 tys. izb, z tego
w miastach — 266,4 tys. mieszkan o powierzchni uzytkowej 17160,9 tys. m” i 987.9 tys. izb,
na wsi — 317,8 tys. mieszkan o powierzchni uzytkowej 26976,7 tys. m” i 1285,6 tys. izb.

W okresie od poprzedniego spisu powszechnego (1988 r.) zasoby mieszkaniowe
zwigkszyly si¢ o 77,0 tys., tj. 0 15,2% mieszkan (w kraju — o 13,9%), z tego w miastach —
46,1 tys. (20,9%), na wsi — 30,9 tys. (10,8%).

W spisie do zasobow mieszkaniowych zaliczono mieszkania zamieszkane
i niezamieszkane, ktore w przysztosci mogq sta¢ sie mieszkaniami, tj. mieszkania
przeznaczone do stalego zamieszkania (bez mieszkan wykorzystanych wytqcznie do pro-
wadzenia dziatalnosci gospodarczej oraz mieszkan przeznaczonych do rozbiorki i opusz-
czonych) oraz mieszkania przeznaczone do czasowego Ilub sezonowego zamieszkania

(tzw. drugie mieszkania).

Mieszkania zamieszkane wykazane przez spis obejmuja 557,9 tys. mieszkan
o powierzchni uzytkowej 42424.0 tys. m” i 2187,3 tys. izb i stanowia 93,7% ogolnej liczby
spisanych mieszkan (w kraju 93,9%). Wigkszos¢ zamieszkanych mieszkan (54,0%) znajduje
si¢ na terenie wsi, w przeciwienstwie do kraju, gdzie blisko 2/3 mieszkan zamieszkanych

znajduje si¢ w miastach.

Tabl. 1.2. Mieszkania zamieszkane w 2002 r.

Mieszkania . . Powierzchnia uzytkowa
. Izby w mieszkaniach . ,
zamieszkane mieszkan Ludnosé
Wyszczegol- zamiesz- | zamiesz- | zamiesz- | zamiesz- | w mieszkaniach
nienie stale Czasowo kanych kanych kanych kanych | zamijeszkanych
stale €zasowo stale CZasowo stale” w tys.
w tys. w tys. m’
Ogolem ............ 551,9 6,0 2168,9 18,4 42083,5 340,5 2083,3
Miasta ............... 253,8 2,9 947,1 9,2 16405,0 157,6 837,9
Wies ..o 298,1 3,1 1221,8 9,2 25678,5 182,9 12454

¥ Zaliczana do faktycznych mieszkancow.
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Mieszkania zamieszkane stale stanowia 98,9% mieszkan zamieszkanych (podobnie
jak w kraju). W 551,9 tys. mieszkan o powierzchni uzytkowej 42083,5 tys. m” i 0 2168,9 tys.
1zb mieszka stale 2083,3 tys. osob. Blisko 60% ludnosci w mieszkaniach zamieszkanych stale
zamieszkuje na terenie wsi, zajmujac 54,0% mieszkan. Pozostate 40% ludnosci mieszka
w miastach, zajmujac 46,0% mieszkan. Inaczej wyglada sytuacja w kraju, gdzie na terenie
wiejskim w 32,3% mieszkan zamieszkanych stale przebywa 38,5% ludnosci, a przewazajaca
wigkszos¢ mieszkan zamieszkanych stale (67,7%) wystepuje w miastach, w ktorych mieszka
61,5% ludnosci.

Mieszkania zamieszkane czasowo stanowia 1,1% mieszkan zamieszkanych 1 wskaznik
ten uksztattowat si¢ na zblizonym poziomie zarowno w miastach, jak i na wsi.

Tabl. 1.3. Przyrost mieszkan zamieszkanych stale w latach 1989-2002

Wyszczegdlnienie Miesziania
ogotem miasta wies$

w tysigcach
MiIESZKANIA ....vvvveiieiieiiieieeeeeeeiieeeeeeeee 448 33,5 11,3
IZDY o 4389 192,8 246,1
Powierzchnia uzytkowa w m* ................ 9587.8 4004,2 5583,6
Ludno$¢ w mieszkaniach ....................... 99,4 69,2 30,2

1988 =100
MieszKania ......c..ccceceveeereneienenecneennens 108,8 115,2 103,9
IZDY oo 125,4 125,6 125,2
Powierzchnia uzytkowa ..........cccccveveennen. 129,5 132,3 127.,8
Ludno$¢ w mieszkaniach ........................ 105,0 109,0 102,5

$redniorocznie w tys.

MiIESZKANIA ...ovvvveieeiiiiiiiieeeeeeeiieeeeee e 32 2.4 0,8
IZDY oo 31,3 13,8 17,6
Powierzchnia uzytkowa w m” ................. 684,83 286,0 398,8
Ludno$¢ w mieszkaniach .............c.......... 7,1 49 2,2

W latach 1989-2002 odnotowano wyzsza dynamike przyrostu liczby mieszkan, izb
1 powierzchni uzytkowej mieszkan w zasobach zamieszkanych stale na terenach miejskich niz
wiejskich. Jest to efekt nie tylko budowania mieszkan o znacznie wigkszej liczbie izb
1 wigkszej powierzchni, ale rowniez rozbudowy starszych zasobow. Na wsi, mimo nizszej
dynamiki przyrostu liczby mieszkan, przyrost izb i powierzchni uzytkowej mieszkan jest
znaczny. Swiadczyé to moze o tym, ze na przestrzeni ostatnich 14 lat budowano na wsi
mieszkania wieloizbowe o znacznej powierzchni uzytkowe;.
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2. FORMA WEASNOSCI ZASOBOW

W latach 1989-2002 wystapily w sferze mieszkalnictwa bardzo istotne zmiany
stosunkéw wiasnosciowych, wynikajace z komunalizacji 1 prywatyzacji zasobow mieszka-
niowych.

Wiyniki spisu wykazaty, ze wedtug stanu z dnia 20 maja 2002 r. ok. 400 tys. mieszkan
zamieszkanych, tj. 71,6% ogotu (w kraju 55,2%), to lokale stanowiace wlasno$¢ osob fi-
zycznych. Wedlug spisu 1988 odnotowano w wojewodztwie ok. 65% mieszkan tej formy
wlasnosci, w kraju — ok. 48%.

Tabl. 1.4. Mieszkania zamieszkane wedlug rodzaju podmiotéw bedacych ich wlascicielami w 2002 r.

Mieszkania stanowiace wlasnos¢ — w % ogotu mieszkan
spotdzielni
Wyszezegdl- | Ogolem 0s6b mieszkaniowych ’ pozosta-
nienie W tys. fizycz- mieszka- | mieszka- gmin Skarbu zakladow tych
nych nia nia Pafistwa pracy pod’mio-
wiasno- | lokator- tow
sciowe skie
Ogétem ...... 557,9 71,6 15,4 6,1 4,9 0,7 1,0 0,3
Miasta ......... 256,7 42,5 32,1 12,9 9,7 0,9 1,5 0,4
Wies ........... 301,2 96,4 1,1 0,3 0,8 0,5 0,6 0,3

Struktura wiasno$ci mieszkan szczegdlnie wyraznie zmienita si¢ w miastach. Udziat
mieszkan bedacych wilasnoscia osob fizycznych w 2002 r. stanowit 42,5% ogdtu miejskich
zasobow (w 1988 r. — 28,6%). Na wsi mieszkania osob fizycznych zarowno w 1988 r., jak
i obecnie stanowia zdecydowana wigkszos¢, ponad 93% w 1988 r. i ponad 96% w 2002 r.

Druga pod wzgledem liczebno$ci grupg w strukturze wlasnosci mieszkan (21,5%
ogotu mieszkan zamieszkanych) stanowia mieszkania spoldzielcze, w tym udzial mieszkan
o statusie wilasno§ciowym wyniost 15,4% ogo6tu mieszkan zamieszkanych. Wlasnos¢ ta
wystepuje gtdéwnie w miastach 1 wynosi 96,2% ogotu mieszkan wlasnosciowych spotdzielni
mieszkaniowych.

Nowa forma wiasnosci mieszkan, wystepujaca tylko w miastach, jest wlasnosé
towarzystw budownictwa spotecznego, ktéra w spisie stanowi znikomy odsetek mieszkan
(0,1%), podczas gdy w kraju 0,4%.



67

Rozdziat II. JAKOSC ZASOBOW MIESZKANIOWYCH

3. WIEK MIESZKAN I ICH WYPOSAZENIE

Mieszkania znajdujace si¢ w budynkach wybudowanych po 1944 r. stanowia 86,3%
ogotu zamieszkanych zasobéw mieszkaniowych (w kraju — 76,2%). Stanowia one 87,2%
ogotu mieszkan zamieszkanych w miastach (w kraju — 78,0%) 1 85,6% na wsi (w kraju —
72,4%). Mieszkania w budynkach wzniesionych przed 1945 rokiem stanowia 13,2% zasobdéw
(w kraju — 23,2%), w tym w miastach 12,2% (w kraju — 21,4%), na wsi 14,0% (w kraju —
27,1%). Mieszkania w budynkach wzniesionych przed 1918 r. stanowia 4,0% zamieszkanych
zasobow wojewddztwa, w miastach 4,8% (w kraju — 10,4%) 1 na wsi 3,3% (w kraju — 9,7%).

Biorac pod uwagg okresy wybudowania budynkéw, w ktérych znajduja si¢ zamieszka-
ne mieszkania — wszystkie wskazniki wojewodzkie na tle wyzej wymienionych ogoélnopol-
skich wypadaja korzystniej, tzn. mniej jest w wojewodztwie zasobow mieszkaniowych
starych, a wigcej nowszych, wybudowanych po 1944 roku.

W budynkach najnowszych, tj. wybudowanych po 1988 r., znajduje si¢ 73,9 tys.
mieszkan zamieszkanych, w tym 34,8 tys. (13,6%) w miastach (w kraju — 12,1%) 1 39,1 tys.
(13,0%) na wsi (w kraju — 10,5%).

Tabl. I1.1. Mieszkania zamieszkane wedlug okresu wybudowania budynku

1989 — 2002
, Przed | 1945 | 1971 | 1979 - BQS;"“ Nie
Wyszeze- | Ogolem | 1945 | 1970 | 1978 | 1988 | o | 1989 [ 1996 " . | ustalono
gélnienie | w tys. 1995 2002 | budowie
w % ogodtu

Ogélem ... | 5579 132| 315 196| 21,1| 132 75 49 0,9 0,5
Miasta ... 256,7| 122|  260| 214| 257 13,6 9l 3,7 0,5 0,6
Wies ....... 3012)  140] 361|181 171|130 61 6,0 13 0,4

*Lacznie z nieustalonym rokiem zakonczenia budowy (w latach 1989-2002).

W okresie od poprzedniego spisu wystapita istotna poprawa w wyposazeniu mieszkan
w instalacje. Stopien poprawy jest znacznie wigkszy na wsi niz w miastach. Przyrost
mieszkan wyposazonych w instalacje jest wyzszy od przyrostu liczby mieszkan ogétem, co
swiadczy o tym, ze na poprawe¢ miatlo wpltyw nie tylko oddawanie do uzytku nowych
mieszkan, ale rdowniez, co jest bardzo widoczne zwlaszcza na wsi, modernizowanie zasobow
wybudowanych w okresach wczesniejszych. Pomimo bardzo korzystnych zmian
w wyposazeniu mieszkan wiejskich, w dalszym ciagu sa one wyposazone zdecydowanie

gorzej niz mieszkania w miastach.
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Tabl. 11.2. Wyposazenie mieszkan zamieszkanych w instalacje techniczno-sanitarne w latach

1988 i 2002
o W tym mieszkania wyposazone w:
Wyszezegdlnienie Ogolem wodociag ustep lazienke (legﬁz\zgé c.o. gaz z sieci
w tysiacach
Miasta .......... 1988 220,3 204,1 192,7 191,4 190,0 167,0 180,4
2002 256,7 252,0 245,8 2443 2439 224.9 227,2
Wies ............ 1988 286,9 181,1 131,2 148,8 144,9 91,4 79,5
2002 301,2 2673 227,6 235,8 228,8 181,2 174,6
w % ogdtu
Miasta .......... 1988 100,0 92,6 87,5 86,9 86,3 75,8 81,9
2002 100,0 98,2 95,8 95,2 95,0 87,6 88,5
Wies ............ 1988 100,0 63,1 45,7 51,9 50,5 31,9 27,7
2002 100,0 88,7 75,6 78,3 76,0 60,1 58,0
1988 =100
Miasta ......cccoeenen. 116,5 123,5 127,6 127,7 1284 134,7 125,9
Wies ..o, 105,0 147,6 173,4 158,5 157,9 198,2 219,6

W 2002 r. w podstawowa instalacjg, jaka jest wodociag, wyposazonych byto 98,2%
mieszkan zamieszkanych w miastach 1 88,7% na wsi. Najnizszy odsetek mieszkan
zamieszkanych wyposazonych jest w gaz z sieci, szczeg6lnie na wsi (58,0%), jednak na tle
danych krajowych (17,4%) wskaznik ten wypada korzystnie, na co wptyw miala najwigksza
dynamika przyrostu w tej grupie od poprzedniego spisu powszechnego.

Od 1989 roku nastapil wyrazny wzrost stopnia wyposazenia mieszkan w komplet
pigciu podstawowych instalacji, tj. wodociag, ustgp, tazienka, centralne ogrzewanie 1 gaz.
Nadal jeszcze 6,9% ogdélu mieszkan zamieszkanych nie ma wodociagu, a 5,3% zadnej
instalacji (patrz tabl. I1.3).

Tabl. I1.3. Stopien wyposazZenia mieszkan zamieszkanych w instalacje techniczno-sanitarne w 2002 r.

Mieszkania wyposazone w? Mi}g?ﬁ;ﬁgggez
wodociag, ustep, .
me‘eg nke &P wodociag”
Wyszczegol- Ogolem wtym w tym bez
nienie w tys. 700 w tvm razem zadnych
razem Lo razem Y instalacji
i gazem Z c.0.
Z sieci
w % ogohu
Ogolem ........ 557,9 84,2 61,2 8,9 1,1 6,9 53
Miasta ........... 256,7 95,0 82,2 33 0,5 1,8 1,3
Wies ... 301,2 75,1 43,4 13,7 1,5 11,3 8,8

 Bez mieszkan z nieustalona informacja o instalacjach. bz ustgpem, ale bez tazienki, z tazienka, ale bez ustgpu
oraz bez obu tych instalacji.
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Stopien wyposazenia mieszkan zamieszkanych w instalacje w miastach jest znacznie
wyzszy niz na wsi. Mieszkania zamieszkane w miastach wojewddztwa podkarpackiego wy-
posazone w wodociag, ustep i tazienke stanowia 95,0% mieszkan, a w komplet 5 instalacji —
82,2% (w kraju odpowiednio: 84,2% i 61,2%). Mieszkania zamieszkane na wsi wyposazone
w wodociag, ustgp i tazienke stanowia 75,1% mieszkan, a w komplet 5 instalacji — 43,4%
(w kraju odpowiednio: 67,0% 1 14,8%).

Pod wzgledem wyposazenia mieszkan w instalacje, zarbwno w miastach, jak i na wsi,
wojewodztwo podkarpackie znajduje si¢ w czotdéwcee krajowe;.

4. WIELKOSC I ZALUDNIENIE MIESZKAN

Przecigtna powierzchnia uzytkowa mieszkania zamieszkanego w 2002 r. wyniosta
76,0 m2, w miastach 64,5 mz, na wsi 85,9 m>. W porownaniu z 1988 r. przecigtna
powierzchnia mieszkania wzrosta o 11,9 m?, przy czym w miastach o 8,2 m’ na wsi
0 15,9 m”. Pod wzgledem wielkosci przecigtnej powierzchni uzytkowej mieszkania zamiesz-
kanego wojewodztwo podkarpackie zajmuje druga pozycje w kraju po opolskim (76,5 m?).
Powierzchnia ta jest wyzsza o 7,6 m” od przecietnej krajowej oraz wyzsza od najnizszej
przecigtnej wystepujacej w wojewodztwie warminsko-mazurskim o 12,1 m”.

W latach 1989-2002 odnotowano wyzsza dynamike wzrostu liczby izb 1 powierzchni
uzytkowej mieszkah niz wzrostu samej liczby mieszkan. Jest to efekt przyrostu wielkos$ci
powierzchni mieszkaniowej w mieszkaniach starszych, w wyniku ich rozbudowy oraz
oddawania do uzytku z nowego budownictwa mieszkan wigkszych niz budowano w latach
poprzednich.

Wykres 12. Przecigtna liczba izb w mieszkaniach zamieszkanych w latach 1988 i 2002

izby
4,5
4
3,51
3,
11988 251
@2002 2
1,51
1,
0,51
0

Ogotem Miasta Wies

W porownaniu z 1988 r. w strukturze wielko$ci mieszkan zaobserwowano korzystne
zmiany (patrz wykres 12). Zmniejszyt si¢ udzial mieszkan 1-2-izbowych (z 22,9% do 13,4%
ogotu mieszkan zamieszkanych), natomiast zwigkszyl si¢ udzial mieszkan wigkszych:
4-izbowych (z 26,4% do 29,3%) oraz 5-izbowych i wigkszych (z 15,4% do 27,2%). Korzystne
zmiany w strukturze zasoboéw mieszkaniowych pod wzgledem liczby izb w mieszkaniu
wystapity, zarbwno w miastach, gdzie zmniejszyl si¢ udziat mieszkan 1-2-izbowych (z 20,4%
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do 14,7%), a zwigkszyl si¢ udzial mieszkan 5-izbowych i wigkszych (z 15,0% do 21,2%),
jak 1 na wsi — odpowiednio: z 24,7% do 12,4% 1z 15,7% do 32,3%.

Najwigksza dynamike wzrostu odnotowano w grupie mieszkan 5-izbowych
i wigkszych. Jak wynika z tabl. I1.4. mieszkania 5-izbowe i wigksze w miastach stanowia
ponad 1/5, za$ na wsi prawie 1/3 ogélnej liczby zamieszkanych mieszkan.

Tabl. I1.4. Struktura mieszkan zamieszkanych wedlug liczby izb w latach 1988 i 2002

Mieszkania o liczbie izb — w % ogotu® Przecigtna
Wyszczegdlnienie liczba izb
1 2 3 4 Siwigcej | w 1 mieszkaniu

Ogoélem ..... 1988 3,6 19,3 35,3 26,4 15,4 3,41
2002 2,0 11,4 30,1 29,3 27,2 3,92
Miasta ......... 1988 4,0 16,4 35,7 28,9 15,0 3,42
2002 2,9 11,8 33,5 30,6 21,2 3,72
Wies oo 1988 32 21,5 35,0 24,6 15,7 3,40
2002 1,2 11,2 27,2 28,1 32,3 4,08

 Bez mieszkan o nieustalonej liczbie izb.

Zmiana w strukturze wielko$ci mieszkan jest jeszcze bardziej widoczna przy
uwzglednieniu powierzchni uzytkowej (patrz tabl. 11.5.).

Tabl ILS. Struktura mieszkan zamieszkanych wedlug powierzchni uzytkowej w latach 1988 i 2002

Przecietna
Mieszkania o powierzchni uzytkowej — w % ogétu® powierz-
e chnia
Wyszczegolnienie ) uzytkowa
ponizej 3 3 B B 80 m |
30 m? 30-39 40 -49 50-59 60—-79 i wiecej 1 rmeszke;—
nia w m
Ogolem ...... 1988 5,6 12,2 17,9 15,0 24,0 25,3 64,1
2002 34 9,0 14,4 12,9 21,3 39,0 76,0
Miasta ......... 1988 6,4 17,4 25,4 17,2 19,4 14,2 56,3
2002 4,3 14,3 22,5 16,9 20,7 21,3 64,5
Wies ........... 1988 4,9 8,3 12,3 13,3 27,4 33,8 70,0
2002 2,6 4,4 7,5 9,4 21,9 54,2 85,9

% Bez mieszkan o nieustalonej powierzchni uzytkowe;.

Mieszkania o powierzchni ponizej 40 m” stanowia obecnie 12,4% ogétu mieszkan
zamieszkanych, wobec 17,8% w 1988 r., za$ o powierzchni 80 m? i wigkszej — 39,0%, wobec
25,3% w 1988 r. Tabela obrazuje korzystne zmiany, jakie zaszly od poprzedniego spisu
powszechnego. Zarowno w miastach, jak 1 na wsi przecigtna wielko§¢ mieszkania wzrosta,

ztym ze mieszkania na wsi sa wigksze od mieszkan w miastach. Najwicksza dynamike
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wzrostu wielkosci mieszkaf notuje sie w grupie mieszkafh o powierzchni 80 m” i wiekszej.

Mieszkania o takiej wielko$ci stanowia w miastach ponad 1/5 ogotu mieszkan zamieszka-

nych, natomiast na wsi ponad 1/2.

Wykres 13.

m2

90-
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60-
01988 .o

2002 40
30+
20+
10

0

Przecigtna powierzchnia uzytkowa w mieszkaniach zamieszkanych

w latach 1988 i 2002

Ogotem

Miasta

Wies

Réznice w wielko$ci mieszkan migdzy miastem a wsig nie ida w parze z rdéznicami

w zaludnieniu mieszkan. Mieszkania w miastach chociaz mniejsze, sa mniej zaludnione niz

na wsi.

Tabl. I1.6. Wskazniki zaludnienia mieszkan w latach 1988 i 2002

Przecigtna liczba o0sob

Przecigtna powierz-

Wyszczeg6lnienie chnia uzytkowa w m’
w 1 mieszkaniu na 1 izbg na 1 pokoj na 1 osobe
Ogélem .................. 1988 3,91 1,14 16,4
2002 3,77 0,96 1,29 20,2
Miasta .......coovveeee.. 1988 3,48 1,01 16,1
2002 3,30 0,89 1,20 19,5
Wies e 1988 4,23 1,24 16,5
2002 4,18 1,02 1,37 20,6

Uwaga: Dla 1988 r. w mieszkaniach zamieszkanych.
Dla 2002 r. w mieszkaniach zamieszkanych stale.

Wykazane w tablicy I1.6. wskazniki obrazuja poprawe¢ w sytuacji zaludnienia

mieszkan. Nadal jednak na mieszkanie, izb¢ 1 pokd] przypada na wsi wigcej osOb, przy

jednoczes$nie wigkszej powierzchni uzytkowej mieszkania. Wskazniki te sa gorsze od ogolno-

polskich.
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Tabl. I1.7. Struktura zaludnienia mieszkan wedlug oséb na 1 izbe w 2002 r.

o Ludno$¢ w mieszkaniach o liczbie osob na 1 izbg — w % ogohu
Wyszezego6lnienie
ponizej 1,00 1,00 1,01-1,49 | 1,50-1,99 | 2,00-2,99 | 3,001 wigcej
Ogélem ............. 30,6 19,9 20,3 15,6 10,9 2,6
Miasta ................ 35,2 23,5 19,5 12,3 7,7 1,8
Wie§ ..o 27,5 17,6 20,8 17,9 13,1 3,1

Osoby zamieszkujace w mieszkaniach uznawanych w naszych warunkach za prze-
ludnione, czyli takich, w ktérych na jedna izbe przypada 2 i wigcej osob, stanowia 13,6%
ogotu ludnosci mieszkajacej stale w mieszkaniach (w kraju — 10,9%), w tym w miastach —
9,5%, na wsi — 16,2%.

W mieszkaniach, w ktorych na 1 poko6j przypada 1 osoba 1 mniej, mieszka
w wojewddztwie 30,1% Iludnosci (w kraju — 26,2%). Struktura ludnosci wedlug stopnia
zaludnienia pokoi ulegta korzystnej zmianie, ale wobec wymogéw wspotczesnych standar-
doéw europejskich, wedlug ktérych kazda osoba w mieszkaniu powinna mie¢ wiasny pokoj,
sa to zmiany niewystarczajace.

Ponad 1/3 (36,0%) ludnosci wojewddztwa (w kraju — 22,2%) mieszka w warunkach
zaludnienia 2 1 wigcej 0osob na 1 pokoj, w tym 11,9% (w kraju — 6,3%) — 3 1 wigcej 0osOb na
1 pok6j. W obecnej sytuacji mieszkaniowej zaludnienie 3 1 wigcej 0sob na pokoj uznaje si¢ za
warunki substandardowe, niezaleznie od stanu technicznego takiego mieszkania. W takich
warunkach mieszka 247.4 tys. osob, z tego 69,3 tys. (8,3%) w miastach 1 178,1 tys. (14,3%)
na wsi.

Wskaznik wielko$ci powierzchni uzytkowej mieszkan przypadajacej na 1 osobg
w miastach wynosi 19,5 m” (w 1988 r. — 16,1 m?), a na wsi — 20,6 m” (w 1988 r. — 16,5 m?).
W poréwnaniu z danymi 1988 r. jest to wzrost o 3,4 m* w miastach i 0 4,1 m” na wsi.

1/3 ludnosci wojewodztwa mieszka w lokalach, w ktorych na 1 osobg przypada ponad
20 m’, ale ponad 17% mieszka w lokalach, gdzie na 1 osobe przypada 10 m” i mniej.
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Rozdziat II. WARUNKI MIESZKANIOWE

5. SAMODZIELNOSC ZAMIESZKIWANIA GOSPODARSTW DOMOWYCH
I RODZIN

W spisie 2002 roku badano samodzielnos¢ zamieszkiwania gospodarstw domowych.
Podstawq podziatu gospodarstw na mieszkajqce samodzielnie i mieszkajace wspdlnie byta
liczba gospodarstw domowych spisanych w danym mieszkaniu. Jezeli w mieszkaniu zostato
spisane tylko jedno gospodarstwo domowe uznawano je za mieszkajqce samodzielnie
(niezaleznie od sktadu rodzinnego gospodarstwa), gdy zas w mieszkaniu spisano 2 lub wiecej
gospodarstw domowych uznawano takie gospodarstwa za mieszkajqce wspolnie.

W 2002 r. w wojewddztwie podkarpackim spisano 615,9 tys. gospodarstw domowych,
z tego 615,7 tys. zamieszkiwato w mieszkaniach, a 0,2 tys. w pomieszczeniach nie bedacych
mieszkaniami. Spos$rdéd gospodarstw zamieszkujacych stale w mieszkaniach 496,3 tys.,
tj. 80,6% gospodarstw domowych dysponowalo samodzielnym mieszkaniem (w Polsce
odsetek ten wynidst 76,1%), a 119,3 tys., tj. 19,4% mieszkato niesamodzielnie (w kraju —
23,8%), wtym 22,6 tys. (3,7%) w mieszkaniach, w ktorych zamieszkiwato 3 1 wigcej
gospodarstw domowych (w Polsce — 4,5%). Przecigtnie w 1 mieszkaniu zamieszkiwalo stale
1,12 gospodarstw domowych (w kraju — 1,15). Przecigtna liczba 0sob w gospodarstwie
domowym zajmujacym mieszkanie zamieszkane stale wyniosta 3,38 i byla wyzsza od prze-
cigtnej krajowej (2,84) 0 0,54 osoby.

Tabl. II1.1. Gospodarstwa domowe w mieszkaniach wedlug samodzielnosci zamieszkiwania

w2002 r.
Gospodarstwa domowe zamieszkujace
wspolnie
Wyszczegodlnienie Ogotem samodzielnie z tego -
razem z1 z 2 1 wigce]
gospodarstwem | gospodarstwami
w tysiacach
Ogélem ............... 615,7 496,3 119,3 96,8 22,6
Miasta ....ccoeeenee 284,9 227,1 57,8 46,0 11,8
Wies oo 330,8 269,2 61,6 50,8 10,7
w % ogohu gospodarstw zajmujacych mieszkanie
Ogoélem ............... 100,0 80,6 19,4 15,7 3,7
Miasta ....c.cceeuenee. 100,0 79,7 20,3 16,1 4,2
Wies ..o 100,0 81,4 18,6 15,4 32

Wedlug danych uzyskanych ze spisu 2002 r. liczba mieszkan zamieszkanych (stale
i czasowo) przez gospodarstwa domowe wyniosta 557,9 tys. i w poréwnaniu do 1988 r.
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wzrosta o 10,0% (w Polsce wzrost wyniost 9,8%). W wojewodztwie podkarpackim, podobnie
jak w Polsce, w porownaniu do 1988 r. wystapit wyzszy przyrost gospodarstw domowych niz
przyrost mieszkan.

Gospodarstwa domowe zamieszkujace mieszkania z tytulu wlasno$ci budynku
stanowily 55,0%, z tytulu wilasnosci mieszkania — 5,6%, z tytutu spotdzielczego prawa do
lokalu — 18,7%, najmu — 7,5%, podnajmu — 0,7%, pokrewienstwa — 12,1%, innego tytutu —
0,5%. Dla porownania, w Polsce wskazniki te przedstawialy si¢ nastgpujaco: wiasnosc
budynku — 32,1%, wlasno$¢ mieszkania — 10,4%, spotdzielcze prawo do lokalu — 24,3%,
najem — 17,1%, podnajem — 1,3%, pokrewienstwo — 14,2%, inny — 0,7%. W wojewodztwie
podkarpackim 20,8% gospodarstw domowych zamieszkuje na zasadzie najmu, podnajmu,
pokrewienstwa i1 z innego tytutu, tzn. nie posiadajac tytulu wilasnosci ani prawa do lokalu
mieszkalnego. W Polsce w takiej sytuacji znalazto si¢ 33,3% gospodarstw domowych.

Wykres 14. Gospodarstwa domowe wedlug tytulu prawnego do mieszkania w 2002 r.

Pokrewienstwo Inny tytut
12,1% 0.5%

Podnajem
0,7%

Najem mieszkania
7,5%

Spotdzielcze prawo
do lokalu
18,7%

Wiasnosé
mieszkania
5,6%

W wojewoddztwie podkarpackim wystepuje duza liczba gospodarstw domowych —
zamieszkujacych w mieszkaniach — skladajacych si¢ z dwu lub wigcej rodzin — 9,3%
(w Polsce — 4,6%) oraz gospodarstw nierodzinnych jednoosobowych i wieloosobowych —
20,6% (w kraju — 26,4%). Laczna liczba rodzin 1 gospodarstw nierodzinnych, w pordwnaniu
z liczba mieszkan, okresla potencjalne zapotrzebowanie na samodzielne mieszkania. Trzeba
jednak zauwazy¢, ze nie kazda rodzina okre§la zapotrzebowanie na wilasne mieszkanie.
Sytuacja taka wystgpuje na wsi, gdzie czgsto mamy do czynienia z tzw. rodzina wielo-
pokoleniowa prowadzaca wspolne gospodarstwo rolne.

Roéznica migdzy liczba gospodarstw domowych a liczba zasobow mieszkaniowych
wykazuje ilo$¢ brakujacych mieszkan, tzw. niedobdr mieszkan. Wedlug spisu 2002 roku
w wojewddztwie brakowato 31,5 tys. mieszkan.

Powszechnie stosowanym miernikiem braku mieszkan jest tzw. statystyczny deficyt
mieszkan, pod pojeciem ktoérego rozumie si¢ rdéznice migdzy ogdlnag liczba gospodarstw
domowych a liczba mieszkan zamieszkanych. W wojewodztwie podkarpackim statystyczny
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deficyt mieszkan wedlug wynikéw spisu 2002 wyniost 57,8 tys. (w miastach — 28,2 tys.,
na wsi — 29,6 tys.). W poréwnaniu do 1988 r. deficyt mieszkan w wojewddztwie zwigkszyt
si¢ 0 14,9 tys. mieszkan.

6. LUDNOSC ZAMIESZKUJACA STALE W WARUNKACH SUBSTANDAR-
DOWYCH

Wyniki spisu 2002 roku pozwalaja spojrze¢ na warunki mieszkaniowe

z uwzglednieniem zaludnienia i wyposazenia mieszkan oraz samodzielno$ci zajmowania
mieszkania. Dla zobrazowania warunkéw mieszkaniowych ludno$ci przyjeto nastepujace
kryteria oceny:

- bardzo dobre — zajmowanie mieszkan wyposazonych w wodociag, ustgp
sptukiwany, tazienke, centralne ogrzewanie i gaz oraz zaludnionych przez mniej niz
jedna osobe na pokdj,

- dobre — zajmowanie mieszkan wyposazonych w wodociag, ustep sptukiwany
1 tazienke oraz zaludnionych maksymalnie przez 1 osobg na pokoj,

- dostateczne — zajmowanie mieszkan wyposazonych w wodociag 1 ustgp splukiwany
1 zaludnionych nie wigcej niz przez 1,01-1,99 os6b na pokdj,

- zle — zajmowanie mieszkan zaludnionych przez 2,00-2,99 os6b na pokdj i/lub
wyposazonych tylko w wodociag,

- bardzo zle — zajmowanie mieszkan przez 3 1 wigcej osoéb na pokoj i/lub
pozbawionych nawet wyposazenia w wodociag.

Kompleksowa oceng warunkow mieszkaniowych ludnosci przedstawia tabela I11.2.

Tabl. II1.2. Ludno$¢ zamieszkujaca w mieszkaniach zamieszkanych stale w 2002 r.

Ludno$é zamieszkujaca w warunkach®
bardzo ztych
Ludnos¢
Wyszene | W miesy- bardzo dostatecz- e wrgledu na:
golnienie lézr(l)lﬁ';}ll dobrych dobrych nych ztych razem [;aé(%lr:grelfgf: nggrlil(i)el;?le tylko na
nie i brak | zaludnie- brak
wodociagu nie wodociagu
w tysiacach
Ogétem ... | 2083,3 206,9 360,1 671,7 525,5 311,6 36,1 210,5 65,0
Miasta ...... 837,9 1151 173,1 2822 189,1 76,8 3.4 65,9 7,5
Wies ........ 1245,4 91,8 187,0 389,5 336,4 234.8 32,7 144,6 57,5
w % ogodtu
Ogotem ... 100,0 9,9 17,3 32,2 25,2 15,0 1,8 10,1 3,1
Miasta ...... 100,0 13,7 20,7 33,7 22,6 9,2 0,4 7,9 0,9
Wies ........ 100,0 7,4 15,0 31,3 27,0 18,9 2,7 11,6 4,6

 Bez ludnosci w mieszkaniach z nieustalona informacja o warunkach mieszkaniowych.

Z powyzszych danych wynika, ze w warunkach odpowiadajacych wspoéiczesnym

standardom mieszkaniowym, okreslonych jako bardzo dobre i dobre zamieszkiwato w 2002 r.
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zaledwie 567,0 tys. osob, tj. 27,2% ludnosci wojewddztwa. Jest to mniej niz w kraju, gdzie

w takich warunkach znajdowato sig 33,6% ludnos$ci w mieszkaniach.

W warunkach bardzo ztych, tzn. w mieszkaniach przeludnionych i/lub pozbawionych
wodociagu zamieszkiwato 311,6 tys. osob, tj. 15,0% ogo6tu (w Polsce — 12,2%). W warunkach
okreslanych mianem ,,nedzy” mieszkaniowej, czyli nadmiernego przeludnienia i bez wypo-
sazenia znajdowato si¢ 1,8% ludnosci (36,1 tys. 0sob), a w kraju 1,2% (473 tys.).

Porownujac sytuacj¢ w miastach i na wsi, jest ona zdecydowanie gorsza na wsi.
W miastach w warunkach bardzo dobrych i dobrych mieszka 34,4% ludnosci (w kraju —
38,4%), a na wsi tylko 22,4% (w kraju — 25,8%). W bardzo ztych warunkach w miastach
przebywa 9,2% ludnosci, na wsi 18,9% (w Polsce odpowiednio: 8,4% 1 18,4%).

Dla potrzeb analizy warunkow mieszkaniowych, wyrdzniono trzy kategorie warunkow
substandardowych:

1. Kategoria pierwsza — wyodregbniona ze wzgledu na niski stan techniczny, zaliczono tu:
mieszkania jednoizbowe w budynkach jednomieszkaniowych wybudowanych przed 1979
rokiem, mieszkania w budynkach wybudowanych przed 1945 rokiem bez kanalizacji,
mieszkania w budynkach wybudowanych przed 1971 rokiem bez wodociagu;

2. Kategoria druga — wyodrebniona ze wzgledu na niedostateczne wyposazenie mieszkania
w instalacje. Obejmuje mieszkania bez ustgpu, ale z wodociagiem oraz mieszkania bez
ustepu i wodociagu, w budynkach niezaliczonych do pierwszej kategorii;

3. Kategoria trzecia — wyodrgbniona ze wzglgdu na nadmierne zaludnienie; obejmuje
mieszkania, w ktorych na 1 pokdj przypadalo 3 i wigcej 0osob z mieszkan niezaliczonych
do pierwszej i1 drugiej kategorii.

Tabl. II1.3. Mieszkania zamieszkane stale w warunkach substandardowych i ludno$é w tych
mieszkaniach w 2002 r.

W % ogblu Warunki substandardowe sa spowodowane
, mieszkan za- o niedostatecznym | nadmiernym
e Ogodtem . niskim stanem . L
Wyszczegoblnienie mieszkanych . wyposazeniem | zaludnieniem
w tys. . , . | technicznym . . . )
stale 1 ludnosci w instalacje mieszkania
w mieszkaniach w % ogohu mieszkan
Mieszkania ................ 108,7 19,7 7,1 7,8 4,8
Miasta ....ccoevvevenienienns 22,4 8,8 1,8 2.4 4,6
WieS oo 86,3 28,9 11,7 12,4 4,8
Ludno$¢ w miesz-
kaniach ................ 409,1 19,6 4,9 7,0 7,7
Miasta ...ccoooeeerenennne 88,2 10,5 1,3 2,0 7,2
Wies .o 320,9 25,8 7,4 10,3 8,1

W swietle powyzszych danych w warunkach substandardowych zamieszkuje 19,6%
(409,1 tys.) ludnosci wojewodztwa i jest to wyzszy odsetek niz w Polsce, gdzie w takich
warunkach mieszka 17,1% (6,5 min) ludnos$ci. Pordwnujac sytuacj¢ w miastach i na wsi,
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trzeba stwierdzi¢, ze jest ona zdecydowanie gorsza na wsi. W warunkach substandardowych
mieszka 25,8% ludnosci wiejskiej (w Polsce — 27,4%), podczas gdy w miastach — 10,5%
ludnosci (w Polsce — 10,8%).

W poréwnaniu do 1988 r. liczba mieszkan 1 ludnosci zamieszkujacej w warunkach
substandardowych zmniejszyta si¢. Nastapita znaczna poprawa stanu wyposazenia mieszkan
w instalacje (glownie na wsi, gdzie w latach 1989-2002 wybudowano wiele nowych sieci
wodociagowych, gazowych i kanalizacyjnych), a takze poprzez rozbudowywanie i moder-
nizacjg istniejacych budynkow oraz zastgpowanie starych budynkéw nowymi.
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TABL.1. PODSTAWOWE DANE O WOJEWODZTWACH
A.LUDNOSC, GOSPODARSTWA DOMOWE I RODZINY
1988 2002
ludnos¢ gospodarstwa domowe rodziny
Wojewddztwa , z wyl.<— | niepetno- W tym .
- wspot-  [sztalceniem . , . , z dzie¢mi
w tysiacach _1988 miejska czynnik | ponadpod- sprawni ogblem przecw(tn’a ogblem do lat 24 na
=100 w % feminizacji | stawowym na 1900 W tys. liczba 0sob W tys. utrzymaniu
W % 0sob w tys.

POLSKA ..o 37879,1 38230,1 100,9 61,8 106 64,6 143 13337,0 2,84 10457,6 6079,4
Dolnoslaskie .................. 29482 2907,2 98,6 71,4 108 66,5 150 1066,9 2,69 813,6 4644
Kujawsko-pomorskie ... 2044,0 2069,3 101,2 62,3 107 64,2 147 706,7 2,90 571,4 340,0
Lubelskie .......ccccccevuennene. 2209,2 2199,1 99,5 46,6 106 60,6 185 742,2 2,93 591,7 346,2
Lubuskie .....cccccoevvenenene 982,9 1008,9 102,6 64,5 106 64,8 175 345,7 2,88 279,2 168,4
Lodzkie .....ccooeoeieiine, 2703,7 2612,9 96,6 65,0 110 61,9 140 983,7 2,63 735,77 404,7
Matopolskie .......c.cccoc..e. 3087,5 32324 104,7 50,3 106 66,4 182 1040,8 3,09 849,8 508,1
Mazowieckie ................. 4997.8 5124,0 102,5 64,6 108 66,2 113 1919,0 2,64 1403,3 782,77
Opolskie .....ccccovecveeenneee 1080,7 1065,1 98,6 52,6 106 61,8 100 369,8 2,85 289,1 163,0
Podkarpackie ............... 2018,9 2103,8 104,2 40,5 104 62,9 150 615,9 3,38 549,3 340,0
Podlaskie ........cccceenennee 1188,4 1208,6 101,7 58,9 104 58,1 129 407,4 2,94 320,5 187,1
Pomorskie ........cccceceenee 2095,1 2179.,9 104,0 68,1 105 66,5 138 755,2 2,86 5924 353,5
S1aski€ ..vvovveereririenan 4907,9 4742,9 96,6 79,1 107 67,4 118 1778,0 2,65 13294 754,8
Swigtokrzyskie ............. 1317,6 1297,5 98,5 45,9 105 61,1 144 434,1 2,96 3579 203,6
Warminsko-mazurskie .. 1398,2 1428.,4 102,2 60,2 105 58,9 148 483,8 2,92 385,6 236,2
Wielkopolskie ............... 3236,4 3351,9 103,6 57,7 106 66,9 157 1079,7 3,07 914,9 546,0
Zachodniopomorskie ..... 1662,6 1698,2 102,1 69,5 105 63,6 137 608,1 2,75 473,7 280,8

YW wieku 13 lat i wigcej.
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TABL.1. PODSTAWOWE DANE O WOJEWODZTWACH (cd.)
B. AKTYWNOSC EKONOMICZNA I ZRODLA UTRZYMANIA LUDNOSCI W 2002 R.
Udziat Udziat Gloéwne zrodto utrzymania
dlugotrwa-| pracu-
Ludnos¢ Lufinoéc’ Pra.cuja(cy Bezrobotni X;ﬁgfl; Wskaznik Stopa ll‘:olzrel?/rccl); rj(?lil};z?wvive e
Wojewodztwa ogotem \{v“./lek.u 1? W V\./1e1§u 1? W Wlek.u 1? aktywnosci zaftru;i " | bezrobocia | w ogolnej | w ogdlnej niezarob-
at i wiecej | lat i wigcej | lat 1 wiecej zawodowej nienia liczbic liczbie dochody fowe na utrzy-
bezro- pracu- Z pracy srodlo maniu
botnych jacych
w tysiacach w %

POLSKA .................... 38230,1) 312884 132183 3558,2 55,5 43,7 21,2 45,8 16,6 32,3 28,0 38,1
Dolno$laskie ................. 2907,2 2423,1 949,8 3264 54,2 40,3 25,6 458 8.4 31,3 29,8 37,7
Kujawsko-pomorskie ... 2069,3 1680,3 699,1 221,3 55,8 423 24,0 48,2 17,5 31,8 28,3 38,8
Lubelskie .........cocu...... 2199,1 1779,9 788,6 179,1 55,5 452 18,5 48,7 35,9 31,6 29,7 37,9
Lubuski€ .......ccoeevervrennnne 1008,9 820,8 3194 118,8 54,7 39,9 27,1 47,8 8,7 29,8 29,3 39,4
Lodzkie .....cooovveevennneen. 26129 2183,2 961,3 2437 56,2 449 20,2 459 20,5 33,6 31,3 342
Matopolskie .................. 32324 2607,5 1097,7 259,5 54,1 43,7 19,1 443 17,0 31,9 27,5 39,1
Mazowieckie ................ 5124,0 42448 1970,3 416,0 58,3 48,1 17,4 41,5 16,7 36,0 26,4 35,5
Opolskie .......ccervvennnnen. 1065,1 878,2 337,1 92,6 54,7 429 21,6 47,4 16,1 31,5 26,1 37,0
Podkarpackie .............. 2103,8 1668,1 678,2 184,3 54,3 42,7 21,4 50,6 23,8 29,3 27,8 41,4
Podlaskie ...........cccu..... 1208,6 975,0 418,5 99,0 56,3 45,5 19,1 48,4 33,3 33,5 26,6 38,4
Pomorskie .........c.c........ 2179,9 1763,3 743,2 213,5 56,1 43,6 22,3 41,8 8,3 32,6 25,5 40,1
Slaskie .....cccevvvevveevennnnns 47429 3955,1 1578,1 413,6 52,9 41,9 20,8 46,8 4,8 31,2 28,2 37,8
Swigtokrzyskie ............. 1297,5 1061,9 4549 130,1 56,3 43,8 22,2 47,6 32,3 30,8 30,4 37,9
Warminsko-mazurskie . 1428,4 1142,4 4372 171,5 55,1 39,6 28,2 49,6 15,4 29,4 27,9 41,2
Wielkopolskie .............. 3351,9 2714,0 1240,8 284,1 56,9 46,3 18,6 41,2 17,4 344 26,6 38,3
Zachodniopomorskie .... 1698,2 1390,8 5442 204,5 55,4 40,3 27,3 47,8 8,2 30,6 27,8 40,0
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TABL.1. PODSTAWOWE DANE O WOJEWODZTWACH (dok.)
C. PODSTAWOWE WSKAZNIKI WARUNKOW MIESZKANIOWYCH W 2002 R.
Mieszkania 12by Powierzchnia . . 13) Przecigtna powierzchnia
o , w tym W mieszka- uZytkow? Przecigtna liczba os6b uzytkowa® w m>
Wojewoddztwa ogotem samieszkane niach zamiesz- | mjeszkan
kanych zamieszkanych w1l . . . .
w tysiacach tys. m? mieszkaniu na 1 izbe na 1 pokoj 1 mieszkania na 1 osobe

POLSKA ......ccceovvvenen. 12523,6 11763,5 43409,8 804615,6 3,25 0,88 1,19 68,6 21,0
Dolnoélaskie ..........co....... 989,6 948,6 34232 620859 3,07 0,85 1,15 65,6 21,3
Kujawsko-pomorskie ....... 657,4 629,9 2293,6 40943,3 3,28 0,90 1,23 65,2 19,8
Lubelskie .....ccccovvevrreenen. 703,2 647,1 2411,3 47313,7 3,40 0,91 1,26 73,3 21,5
Lubuskie .....cccecevvrveennnnene 3247 311,1 1179,3 21124,5 3,25 0,86 1,15 68,2 20,9
Lodzkie ..oovvveveiieninne, 9422 879,1 3050,6 56225,8 2,98 0,86 1,18 64,2 21,5
Matopolskie .......c.ceeeeeee. 985,9 908,8 34445 66010,0 3,54 0,94 1,26 72,9 20,4
Mazowieckie .........cc........ 1815,4 1662,8 5854,0 109969,2 3,08 0,88 1,19 66,3 21,4
Opolskie .....ccovvevrreveeinnene 332,8 314,2 12778 24051,3 3,38 0,83 1,10 76,8 22,7
Podkarpackie .................. 595,6 557,9 2187,3 42424,0 3,77 0,96 1,29 76,3 20,2
Podlaskie .......cccoceverreenene. 399,3 365,2 1440,8 26316,9 3,33 0,84 1,13 72,4 21,7
PomorsKie ......ccccoeverrnnne. 689,2 658.,9 24487 43886,5 3,31 0,89 1,20 66,7 20,0
Slaskie ....o.ovevrrererrren. 1654,2 1572,8 5664,2 102670,7 3,02 0,34 1,14 65,4 21,6
Swigtokrzyskie ................ 413,1 383,2 1388,2 26781,0 3,39 0,94 1,30 70,2 20,6
Warmifnisko-mazurskie ..... 446,8 4271 1574,7 27275,5 3,34 0,91 1,23 63,9 19,0
Wielkopolskie .................. 1013,3 962,4 3796,8 72859,2 3,48 0,88 1,18 75,9 21,7
Zachodniopomorskie ........ 560,7 5344 1974,9 34678,1 3,17 0,86 1,16 65,1 20,4

% Dla mieszkan zamieszkanych stale.




TABL.2. LUDNOSC WEDLUG PLCI I GRUP WIEKU W 2002 R.
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Ogodtem Miasta Wies
Grupy wieku — — me
ogbtem czytni kobiety | ogotem czytni kobiety | ogotem czytni kobiety
w tysiacach
OGOLEM ................... 2103,8| 1029,5| 1074,3| 853,0| 408,8| 444,2| 1250,8) 620,7| 630,1
0-4lata ...cccoeeeeneee.. 117,0 60,0 57,0 40,0 20,5 19,5 77,0 39,5 37,5
59 e, 142.8 72,9 69,9 49,0 25,0 24,0 93,8 47,9 45,9
10-14 oo 175,9 90,0 85,9 67,0 34,2 32,8 108.9 55,8 53,1
15-19 oo, 194,1 99,2 94,9 84,2 42,8 41,4 109,8 56,4 53,5
20-24 oo 170,2 87,2 83,0 74,6 37,7 36,9 95,6 49,5 46,1
2529 e 157,8 80,4 77,4 63,9 323 31,6 93,9 48,1 45,8
30-34 oo, 138,7 70,6 68,0 52,7 26,2 26,5 86,0 44,5 41,5
35-39 i, 139,0 70,9 68,1 552 26,4 28,9 83,8 44,5 39,3
40-44 oo 153,5 78,1 75,4 68,1 32,1 36,0 85,4 45,9 39,4
45-49 i 1514 75,6 75,8 73,8 34,6 39,3 77,6 41,0 36,6
50-54 i 131,8 64,6 67,2 62,1 29,5 32,6 69,7 35,1 34,6
55-59 i 87,5 41,2 46,2 38,5 17,9 20,5 49,0 23,3 25,7
60-64 ..o 85,6 39,0 46,6 33,9 15,0 18,9 51,7 24,0 27,7
65-69 oo 85,2 37,0 48,3 32,2 13,6 18,6 53,0 23,3 29,7
TO-T4 oo 75,6 30,8 44.8 26,6 11,0 15,6 49,0 19,8 29,2
T5-T9 oo 54,3 19,2 35,1 17,2 6,2 11,0 37,1 13,0 24,1
80-84 .., 25,8 8,2 17,6 8,0 2,4 5,6 17,8 5,8 12,0
85-89 e 11,5 32 8,3 3,8 1,0 2,8 7,7 2,2 5,5
90-94 ..o 5,2 1,3 3,9 1,8 0,4 1,4 3,5 0,9 2,5
95-99 i 0,9 0,2 0,7 0,3 0,1 0,2 0,6 0,1 0,5
100 lat i wigcej ........... 0,1 0,0 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Przedprodukcyjny ........ 550,6| 281,5| 269,1 205,2 104,8 100,3 345,4 176,6 168,7
Produkcyjny ................. 1248,0) 648,1 5999| 539,0 269,3 269,7 709,1 378.,8 330,2
mobilny ........ccceeeenee. 838.4| 427,77 410,6| 349,5 172,3 177,2| 488,8| 2554| 2334
niemobilny ............... 409,7| 2204 189,3 189,3 96,9 92,4/ 2203 123,5 96,8
Poprodukeyjny ............. 305,3 99,9 2054 108,9 34,7 74,2 196.4 65,2 131,2
Wiek nieustalony .......... 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - - -
w odsetkach
OGOLEM ........c...... 100,0, 100,0, 100,0 100,0 100,0 100,0f 100,0f 100,0 100,0
0-4lata ....ccooouneee.. 5,6 5,8 5,3 4,7 5,0 4.4 6,2 6,4 5,9
59 6,8 7,1 6,5 5, 6,1 5,4 7,5 7,7 7,3
10-14 oo 8,4 8,7 8,0 7,9 8,4 7,4 8,7 9,0 8.4
15-19 oo, 9,2 9,6 8,8 9.9 10,5 9,3 8,8 9,1 8,5
20-24 o 8,1 8,5 7,7 8,7 9,2 8,3 7,6 8,0 7,3
2529 i, 7,5 7,8 7,2 7,5 7,9 7,1 7,5 7,7 7,3
30-34 i, 6,6 6,9 6,3 6,2 6,4 6,0 6,9 7,2 6,6
35-39 i, 6,6 6,9 6,3 6,5 6,4 6,5 6,7 7,2 6,2
40-44 ..o, 7,3 7,6 7,0 8,0 7,9 8,1 6,8 7,4 6,3
45-49 .o, 7,2 7,3 7,1 8,7 8,5 8,8 6,2 6,6 5,8
50-54 6,3 6,3 6,3 7,3 7,2 7,3 5,6 5,7 5,5
55-59 42 4,0 43 4,5 4,4 4,6 3,9 3,8 4,1
60-64 ..o 4,1 3,8 43 4,0 3,7 43 4,1 3,9 4,4
65-69 oo 4,1 3,6 4,5 3,8 3,3 42 42 3,8 4,7
TO-T4 oo 3,6 3,0 42 3,1 2,7 3,5 3,9 3,2 4,6
T5-79 oo 2,6 1,9 3,3 2,0 1,5 2,5 3,0 2,1 3,8
80-84 e 1,2 0,8 1,6 0,9 0,6 1,3 1,4 0,9 1,9
85-89 i, 0,5 0,3 0,8 0,4 0,2 0,6 0,6 0.4 0,9
90-94 ..o 0,2 0,1 0,4 0,2 0,1 0,3 0,3 0,1 0,4
95-99 i, 0,0 0,0 0,1 0,0 0,0 0,1 0,0 0,0 0,1
100 lat i wigeej ........... 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Przedprodukcyjny ........ 26,2 27,3 25,0 24,1 25,6 22,6 27,6 28.5 26,8
Produkcyjny ................. 59,3 63,0 55,8 63,2 65,9 60,7 56,7 61,0 52,4
mobilny .........coc....... 39,8 41,5 38,2 41,0 42,2 39,9 39,1 41,1 37,0
niemobilny ................ 19,5 21,4 17,6 22,2 23,7 20,8 17,6 19,9 15,4
Poprodukcyjny ............. 14,5 9,7 19,1 12,8 8,5 16,7 15,7 10,5 20,8
Wiek nieustalony .......... 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - - -
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TABL.3. LUDNOSC WEDLUG PLCI, GRUP WIEKU, PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R.
Ogotem W wieku
przedprodukcyjnym produkcyjnym
Lo niemobil- duk- ieustalo-
, . L, . poprodu nieustalo
Wyszcezegolnienie ogotem mezczyzni kobiety razem W tym (11;3_2569%4 mobilnym nym cyjnym nym
(0-17 lat) 0-14 lat lata) (18-44 lata) | (45-59/64
lata)
w tysiacach
WOJEWODZTWO. ... 2103,8 1029,5 10743 550,6 435,7 1248,0 838.,4 409,7 3053 0,0
MIASTA ..o, 853,0 408,8 4442 205,2 156,1 539,0 349,5 189,3 108,9 0,0
WIES ..o, 1250,8 620,7 630,1 3454 279.,6 709,1 488.8 220,3 196,4 0,0
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI ................... 1154,7 565,2 589,4 300,7 2379 691,4 466,1 2253 162,6 0,0
Powiat debicki ..............cccoeene. 131,8 65,2 66,6 36,4 28,7 77,7 53,4 243 17,7 -
gm. m. Dgbica .....cccovverienennnnn. 47,7 23,2 24,5 12,3 9,3 29,9 19,8 10,1 5,5 -
gm. w. Brzostek .........ccoceenee 13,1 6,5 6,5 3,8 3,1 7,2 5,1 2,1 2,1 -
gm. w. Czarna ...........ceceevennee. 12,3 6,1 6,2 3,5 2,8 7,0 5,0 2,0 1,8 -
gm. w. Debica ......coooveeveeninnann. 23,2 11,5 11,7 6,6 5,3 13,6 9,4 4,2 3,0 -
gm. w. Jodtowa ........ccocevrnnnn 5,5 2,8 2,7 1,5 1,2 3,1 2,1 0,9 0,9 -
gm. m-w. Pilzno ........ccccococ..... 17,1 8,6 8,5 4,8 4,0 9,6 6,7 2,9 2,6 -
m. Pilzno ......cccoeevveeieennn. 43 2,1 2,2 1,1 0,9 2,6 1,8 0,8 0,6 -
w. Pilzno ......cocoeeviieeennn. 12,8 6,4 6,3 3,7 3,1 7,0 49 2,0 2,1 -
gm. W. Zyrakow ........ccccoeee..... 12,9 6,5 6,5 3,8 3,1 7.4 5,2 2,2 1,8 -
Powiat kolbuszowsKi .................. 61,2 30,5 30,6 17,1 13,8 353 24,9 10,5 8,8 -
gm. w. Cmolas ........ccceeveeennne. 7,9 4.0 3,9 2.3 1,9 4.4 3,1 1,2 1,2 -
gm. w. Dzikowiec ........c........... 6,5 3,3 3,2 1,8 1,5 3,7 2,6 1,0 1,0 -
gm. m-w. Kolbuszowa ............. 242 11,8 12,4 6,6 5,2 14,4 10,0 44 3,2 -
m. Kolbuszowa.................. 9,0 4.4 4.6 2,4 1,8 5,8 3,8 2,0 0,9 -
w. Kolbuszowa .................. 15,1 7,4 7,7 472 34 8,6 6,1 2,5 2.3 -
gm. w. Majdan Krolewski ........ 9,7 49 4.8 2.8 2.3 5,7 4.0 1,7 1,3 -
gm. w. Niwiska ......c.cceeverenen. 5,7 2,8 2,9 1,6 1,3 3,2 2,3 0,9 0,9 -
gm. w. Ranizow ..........ccceeeeee. 7,2 3,7 3,5 2,0 1,7 4,0 2,8 1,2 1,2 -
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TABL.3. LUDNOSC WEDLUG PLCI, GRUP WIEKU, PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)
Ogotem W wieku
przedprodukcyjnym produkcyjnym
Lo niemobil- duk- ieustalo-
, . L, . poprodu nieustalo
Wyszczegolnienie ogotem mezezyzni kobiety razem w tym ( 11;_2569% 4 mobilnym nym cyjnym nym
(0-17 lat) 0-14 lat lata) (18-44 lata) | (45-59/64
lata)
w tysiacach
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI (cd.)

Powiat lezajski ...............c.ccc...... 69,1 342 35,0 19,1 15,3 40,3 27,4 12,9 9,7 -
gm. m. Lezajsk ......coccooeiienns 14,3 6,8 7,5 3,5 2,7 9,1 5,8 33 1,7 -
gm. w. Grodzisko Dolne .......... 8,2 4,1 4,1 2,2 1,8 4.7 3,2 1,5 1,3 -
gm. w. Kurytowka .................... 5,7 2.9 2.8 1,7 1,3 3,1 2,2 0,9 0,9 -
gm. w. Lezajsk .....ccoevveiernnnnne. 19.4 9,7 9,7 5,6 4.5 10,8 7,7 3,2 2.9 -
gm. m-w. Nowa Sarzyna .......... 21,6 10,7 10,9 6,1 49 12,5 8,5 4,0 29 -

m. Nowa Sarzyna .............. 6,6 32 3,4 1,7 1,3 43 2,7 1,6 0,6 -
w. Nowa Sarzyna .............. 14,9 7,5 7,4 4.4 3,6 8,3 5,8 2,5 23 -

Powiat lancucki .......................... 77,1 37,4 39,8 20,5 16,4 44 .4 29,9 14,5 12,3 -
gm. m. Lancut ........ccocceeerennnne. 17,9 8,5 9,4 43 3,3 10,9 7,0 3,8 2,7 -
gm. w. Bialobrzegi ................... 7.9 39 4,0 2,2 1,8 4.4 3,1 1,4 1,3 -
gm. w. Czama .......c.coeeevevvenen. 10,7 5,2 5,5 3,0 2.4 6,1 4,2 1,9 1,6 -
gm. w. Lancut .........cooceeeneene 20,1 9,8 10,3 5,3 43 11,5 7,7 3,8 3,2 -
gm. w. Markowa ........cccccceuee. 6,7 33 3,4 1,9 1,5 3,6 2,5 1,1 1,2 -
gm. w. Rakszawa ..................... 7,2 3,5 3,7 2,0 1,7 4,0 2.8 1,3 1,1 -
gm. w. Zolynia .........cccccocoo.e.... 6,7 3,3 3,4 1,8 1,4 3,8 2,6 1,2 1,0 -

Powiat mielecKi .......................... 1329 65,6 67,4 35,7 28,3 78,4 52,8 25,6 18,8 -
gm. m. MieleC .......cceeverreennnnen. 61,7 30,0 31,8 15,5 11,8 38,3 24,8 13,5 7,9 -
gm. w. Borowa ........ccceceeeenee 5,6 2,8 2,8 1,6 1,3 3,1 2,1 1,0 0,9 -
gm. w. Czermin .........ccceeeeeneee. 6,7 3,4 3,3 1,9 1,6 3,7 2,7 1,1 1,0 -
gm. w. Gawluszowice .............. 2.8 1,4 1,4 0,8 0,6 1,6 1,1 0,5 0,5 -
gm. w. Mielec ......ccceevveirnnnnnne. 11,8 5,8 6,0 32 2,6 6,8 4.7 2,2 1,8 -
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TABL.3. LUDNOSC WEDLUG PLCI, GRUP WIEKU, PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)
Ogotem W wieku
przedprodukcyjnym produkcyjnym
niemobil- - i _
Wyszczegolnienie ogotem mezezyzni kobiety razem W tym ( 11;_2569% 4 mobilnym nym p?;ﬁgﬁlk nlelw;l;gallo
(0-17 lat) 0-14 lat lata) (18-44 lata) | (45-59/64
lata)
w tysiacach
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI (cd.)
Powiat mielecki (dok.)
gm. w. Padew Narodowa ......... 5,4 2,7 2,7 1,4 1,1 3,1 2,1 1,0 0,9
gm. w. Przectaw ..........cceceee.e. 10,8 5,4 5,4 3,1 2,5 6,2 43 1,8 1,6
gm. m-w. Radomys$l Wielki ..... 13,5 6,7 6,8 4,1 34 7,5 5,3 2,2 2,0
m. Radomysl Wielki .......... 2,8 1,4 1,4 0,9 0,7 1,6 1,1 0,4 0,3
w. Radomysl Wielki .......... 10,8 5,4 5,4 3,2 2,6 5,9 42 1,7 1,7
gm. w. Tuszéw Narodowy ....... 7,4 3,7 3,7 2,0 1,6 4,2 29 1,3 1,2
gm. w. Wadowice Gorne .......... 7,1 3,6 34 2,0 1,7 39 2.8 1,1 1,1
Powiat nizansKi .......................... 67,3 334 33,8 18,8 14,9 38,6 26,8 11,7 9,9
gm. w. Harasiuki ..........ccoceeee. 6,4 3,2 32 1,8 1,5 3,4 2,4 1,0 1,2
gm. w. Jarocin .........coeceeeeeennnne. 5,4 2,7 2,7 1,4 1,1 3,1 2,2 1,0 0,9
gm. W. JEZOWE ...ooveveeeieieene 9,8 49 48 3,0 2,5 5,4 3,9 1,5 1,4
gm. w. Krzeszow ........ccceeeeeee. 43 2,1 2,2 1,1 0,9 2,3 1,6 0,8 0,9
gm. m-w. Nisko ......cccooevrrenne. 22,5 11,1 11,3 6,5 5,1 13,2 9,3 3,9 2,7
m. Nisko ..cccovvieeriiiiieenne 15,7 7,8 8,0 4,7 3,6 9,3 6,6 2,7 1,7
W. NisKO ..cooovvieiiieiieene, 6,8 34 3,4 1,9 1,5 3,9 2,7 1,2 1,0
gm. m-w. Rudnik nad Sanem ... 10,1 49 5,2 2,7 2,1 5,9 4,0 1,9 1,6
m. Rudnik nad Sanem ....... 6,7 3,2 3,5 1,7 1,3 4.0 2,6 1,4 1,0
w. Rudnik nad Sanem ....... 34 1,7 1,7 0,9 0,7 1,9 1,3 0,6 0,6
gm. m-w. Ulandéw .................... 8,8 44 4.4 2.2 1,8 5,1 3,4 1,7 1,4
m. Ulandw ........ccceeeuveenneen. 1,5 0,7 0,8 0,3 0,3 0,9 0,6 0,3 0,2
w. Ulandw ........ccccevveennenn. 7,3 3,7 3,6 1,9 1,5 4,2 2,9 1,3 1,2
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TABL.3. LUDNOSC WEDLUG PLCI, GRUP WIEKU, PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)
Ogotem W wieku
przedprodukcyjnym produkcyjnym
niemobil- - i _
Wyszczegolnienie ogotem mezezyzni kobiety razem W tym ( 11;_2569% 4 mobilnym nym p?;ﬁgﬁlk nlelw;l;gallo
(0-17 lat) 0-14 lat lata) (18-44 lata) | (45-59/64
lata)
w tysiacach
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI (cd.)

Powiat ropczycko-sedziszowski 70,8 35,1 35,7 20,0 16,0 41,1 28,3 12,8 9,7 -
gm. w. Iwierzyce ........cccceeeene. 7.3 3,6 3,7 2,0 1,7 4,1 2.8 1,3 1,1 -
gm. W. OStrOW ....oovvveviienieenne. 6,8 3,4 34 2,0 1,6 39 2,7 1,1 1,0 -
gm. m-w. Ropczyce ................. 25,6 12,8 12,9 7,2 5,7 15,3 10,6 4,7 3,1 -

m. Ropczyce ....cccvvvvvennnn. 14,9 7,4 7,5 4,1 3,1 9,2 6,3 29 1,6 -

w. Ropezyce ....ocoeveeeeenne 10,8 5,4 5,4 3,1 2,5 6,1 43 1,8 1,6 -
gm. m-w. Sedziszow Matopol-

SKi v, 22,5 11,0 11,5 6,3 5,1 13,2 8,8 4,3 3,1 -

m. Sedziszow Matopolski . 7,2 3,5 3,7 1,8 1,4 4,6 29 1,7 0,8 -

w. Sedziszéw Matopolski .. 15,3 7,5 7,8 4,5 3,7 8,5 5,9 2,6 2,3 -

gm. w. Wielopole Skrzynskie .. 8,5 43 43 2,4 2,0 4,7 3,3 1,4 1,4 -

Powiat rzeszowski ..................... 169,3 83,2 86,1 459 36,9 97,4 67,1 30,3 26,1 -
gm. m. Dynow ......c.ccceeevenee. 6,1 3,0 3,1 1,7 1,3 3,5 2,4 1,2 0,9 -
gm. m-w. Blazowa .................. 10,7 5,3 5,5 2,7 2,2 6,1 4,1 2,0 1,9 -

m. Btazowa ........ccccoevvene. 2,1 1,0 1,1 0,5 0,4 1,3 0,9 0,4 0,3 -
w. Blazowa ............ccoe... 8,6 42 44 2.2 1,8 4.8 32 1,6 1,6 -
gm. w. Boguchwala .................. 20,5 10,0 10,5 5,3 42 12,0 8,1 3,9 3,2 -
gm. w. Chmielnik ..................... 6,3 3,1 3,1 1,7 1,4 3,5 2,4 1,1 1,1 -
gm. w. Dynow ......cccoceeeennne 7,2 3,6 3,6 1,9 1,6 3,9 2,7 1,2 1,4 -
gm. m-w. Glogdw Matopolski 17,3 8,5 8,8 4,9 39 10,0 7,0 3,0 2.5 -
m. Glogéw Malopolski ...... 48 2,3 2,4 1,4 1,1 2,8 2,0 0,9 0,6 -
w. Glogow Matopolski ...... 12,5 6,2 6,4 35 2,8 7,2 5,0 2,2 1,9 -
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TABL.3. LUDNOSC WEDLUG PLCI, GRUP WIEKU, PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)
Ogotem W wieku
przedprodukcyjnym produkcyjnym
Wyszcezegolnienie ogotem mezezyzni kobiety razem wtym (1?_25691}16 \ mobilnym nlelrll;?lllnl- ng}ﬁsﬁlk- me;l;gallo-
(0-17 lat) 0-14 lat lata) (18-44 lata) | (45-59/64
lata)
w tysiacach
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI (cd.)
Powiat rzeszowski (dok.)
gm. w. Hyzne .......cccoceveieene 6,7 33 34 1,8 1,5 3,8 2,7 1,2 1,1
gm. w. Kamien .........cccceeuenen. 6,8 34 34 2,1 1,7 3,7 2,7 1,0 1,0
gm. w. Krasne .........ccocceeeeenne 13,4 6,5 6,9 35 2,8 8,0 5,5 2,5 1,9
gm. w. Lubenia .........cccoceuenen.ne. 6,5 3,2 3,3 1,5 1,2 3,7 2,5 1,2 1,2
gm. m-w. Sokotéw Matopolski 16,3 8,0 8,3 4.8 3,8 9,2 6.4 2.8 2,4
m. Sokotow Matopolski .... 4,0 1,9 2,1 1,1 0,8 2,5 1,7 0,8 0,4
w. Sokotow Matopolski ... 12,3 6,1 6,2 3,7 3,0 6,7 4,7 2,0 1,9
gm. . SWilcza .....oooveveeeeennnn. 18,4 9,0 9,3 4,9 3,9 10,7 7,3 34 2,8
gm. w. Trzebownisko ............... 18,1 8,8 9.3 5,0 4,1 10,6 7,5 3,1 2,5
gm. m-w. Tyczyn ........cceceenee. 15,1 7,4 7,7 4.1 33 8,8 6,0 2,8 2,2
m. Tyczyn ....ccceceeeeevenenene 3,2 1,6 1,7 0,8 0,6 2,0 1,3 0,7 0,4
W. Tyczyn ....ccooeveeeveeenne 11,9 5,8 6,0 33 2,7 6,8 4,7 2,1 1,8
Powiat stalowowolski ................. 110,4 54,0 56,4 27,2 21,2 68,3 43,6 24,7 15,0
gm. m. Stalowa Wola ............... 67,6 32,7 349 15,9 12,0 43,8 27,2 16,6 7,8
gm. w. Bojandw ... 7,1 3,6 3,5 2,1 1,7 4,0 2,9 1,1 1,0
gm. w. Pysznica .........ccceeene. 9,0 4,5 4,5 23 1,9 53 3,6 1,7 1,4
gm. w. Radomysl nad Sanem ... 7,5 3,7 3,9 2,0 1,6 42 2,8 1,4 1,4
gm. w. ZaklikOw ........coccuvnee.ne. 8,8 43 4,5 2,3 1,8 5,0 33 1,7 1,5
gm. w. Zaleszany ........c..c........ 10,5 5,2 5,2 2,7 2,1 5,9 39 2,1 1,9
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TABL.3. LUDNOSC WEDLUG PLCI, GRUP WIEKU, PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)
Ogotem W wieku
przedprodukcyjnym produkcyjnym
Lo niemobil- duk- ieustalo-
, . s . poprodu nieustalo
Wyszcezegolnienie ogotem mezczyzni kobiety razem W tym (1233-25697164 mobilnym nym cyjnym nym
(0-17 lat) 0-14 lat lata) (18-44 lata) | (45-59/64
lata)
w tysiacach
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI (dok.)
Powiat tarnobrzeski ................... 54,1 26,6 27,4 14,2 11,3 32,3 21,6 10,7 7,5 -
gm. m-w. Baranéw Sandomier-
SKi v, 12,2 6,1 6,1 3,3 2,7 7,0 4.8 2,2 1,9 -
m. Barané6w Sandomierski 1,5 0,7 0,7 0,3 0,3 0,9 0,5 0,3 0,3 -
w. Baranow Sandomierski 10,7 5,3 5,4 3,0 2,4 6,1 42 1,9 1,6 -
gm. W. GOIZYCE ....ccvvueeeeenennne 13,8 6,8 7,0 3,7 2,9 8,7 5,8 2,9 1,4 -
gm. W. GIgbOw ......ccoeveeveniennne 9,6 48 48 2,6 2,1 5,4 3,6 1,8 1,6 -
gm. m-w. Nowa Dgba .............. 18,5 9,0 9,5 4.6 3,6 11,3 7,5 3,8 2,6 -
m. Nowa Deba .................. 11,5 5,5 5,9 2.8 2,1 7,1 4.7 2,4 1,5 -
w. Nowa Deba ................... 7,0 3,5 3,5 1,8 1,5 4,1 2,8 1,4 1,1 -
Powiat m. Rzeszow ..................... 160,4 75,8 84,6 34,2 25,8 105,0 69,7 353 21,2 0,0
gm. M. RZeSzOW .......ccoevvvenenee. 160,4 75,8 84,6 34,2 25,8 105,0 69,7 353 21,2 0,0
Powiat m. Tarnobrzeg ............... 50,3 243 26,0 11,8 9,3 32,6 20,7 11,9 5,8 -
gm. M. Tarnobrzeg ................... 50,3 24,3 26,0 11,8 9,3 32,6 20,7 11,9 5,8 -
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI .....ccoovvevieennen. 949,2 4643 4849 2499 197,8 556,6 372,2 1844 142,7 -
Powiat bieszczadzKi .................... 22,3 11,1 11,2 6,1 4.8 13,4 9,0 4.4 2,8 -
gm. w. Czarna .........ccceeeeeeenee 2,4 1,2 1,2 0,7 0,5 1,4 0,9 0,4 0,3 -
gm. w. Lutowiska ........cc.c........ 2,2 1,2 1,1 0,7 0,5 1,4 0,9 0,5 0,2 -
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TABL.3. LUDNOSC WEDLUG PLCI, GRUP WIEKU, PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)
Ogotem W wieku
przedprodukcyjnym produkcyjnym
Lo niemobil- duk- ieustalo-
, . s . razem . poprodu nieustalo
Wyszcezegolnienie ogotem mezczyzni kobiety razem W tym (18.69/64 mobilnym nym cyjnym nym
(0-17 lat) 0-14 lat lata) (18-44 lata) | (45-59/64
lata)
w tysiacach
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (cd.)
Powiat bieszczadzki (dok.)
gm. m-w. Ustrzyki Dolne ......... 17,7 8,7 9,0 4.8 3,7 10,7 7,1 3,5 23
m. Ustrzyki Dolne ............. 9,7 4.7 5,0 2,5 1,9 6,1 4.0 2,1 1,0
w. Ustrzyki Dolne ............. 8,1 4.1 4,0 2,2 1,8 4.5 3,1 1,4 1,3
Powiat brzozowsKki ...................... 65,5 32,3 33,3 18,2 14,7 37,2 25,4 11,8 10,1
gm. m-w. Brzozow ................... 26,0 12,7 13,3 7,3 5,8 15,2 10,4 49 3,5
m. Brzozow .......cccceeueeue... 7,7 3,7 4,0 1,9 1,5 4.8 3,0 1,8 1,0
w. Brzozow .......ccccceeeun.. 18,3 9,0 9,3 53 43 10,4 7,3 3,1 2,5
gm. w. Domaradz ..................... 6,2 3,1 3,1 1,7 1,4 3,3 2,3 1,0 1,1
gm. w. Dydnia ........cccccvenrnnnne. 8,3 42 42 2,4 1,9 4,6 3,2 1,4 1,3
gm. w. Haczow ........ccccvvvneenee. 9,2 4,5 47 2.4 2,0 5,3 3,6 1,7 1,4
gm. w. Jasienica Rosielna ........ 7,2 3,5 3,7 2,2 1,8 4,0 2,8 1,2 1,1
gm. w. Nozdrzec ........ccceeeeneee. 8,7 43 4.4 2,2 1,8 4.8 32 1,6 1,7
Powiat jarostawski ................... 121,8 58,9 62,9 32,5 25,6 71,4 47,6 23,8 17,9
gm. m. Jarostaw ............ccoeeeeee. 40,2 18,7 21,5 9,4 7,0 25,3 16,0 9,3 5,5
gm. m. Radymno ...................... 5,7 2,8 2,9 1,7 1,3 3,4 2,3 1,0 0,6
gm. w. Chlopice ......ccceeevrnennne. 5,6 2,8 2.9 1,6 1,3 32 2,1 1,0 0,9
gm. w. Jarostaw ... 12,5 6,1 6,4 35 2,7 7,2 4.8 2.4 1,9
gm. w. LaszKi ......cooeveeieennne 7,0 3,5 3,5 2,0 1,6 3,9 2,7 1,2 1,1
gm. w. Pawlosiow .................... 8,0 3,9 4,1 2,2 1,8 4,6 3,1 1,5 1,2
gm. w. Pruchnik ....................... 9,5 4.7 4.8 2,7 2.2 5,3 3,7 1,6 1,4
gm. w. Radymno ..........c........... 11,4 5,6 5,8 3,1 2,6 6,4 4.4 2,0 1,8
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TABL.3. LUDNOSC WEDLUG PLCI, GRUP WIEKU, PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)
Ogotem W wieku
przedprodukcyjnym produkcyjnym
Wyszczegblnienie ogdlem | mezczyzni kobiety razem w tym (11;3_2569% 4 mobilnym nlerlll;?lll)ﬂ pzl;ﬁsﬁlk- me;l;gallo—
(0-17 lat) 0-14 lat lata) (18-44 lata) | (45-59/64
lata)
w tysiacach
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (cd.)
Powiat jarostawski (dok.)
gm. w. Rokietnica .................... 4.4 2,2 2,2 1,2 1,0 2.4 1,6 0,8 0,8 -
gm. w. Rozwienica ................... 6,5 32 33 1,9 1,5 3,6 2,5 1,1 1,1 -
gm. w. Wigzownica .................. 10,9 5,4 5,5 32 2,6 6,1 43 1,8 1,6 -
Powiat jasielski ...............c........... 123,6 60,6 63,0 32,4 25,8 72,3 49,0 23,3 18,9 -
gm. m. Jasto ..o, 37,9 18,1 19,8 9,1 6,9 23,7 15,4 8,3 5,2 -
gm. w. Brzyska ........cccooevenene 6,2 3,1 3,1 1,7 1,4 35 2,5 1,1 0,9 -
gm. w. Dgbowiec .......ccceceenee. 8,2 4,1 4,2 2,2 1,8 4,7 32 1,5 1,3 -
gm. w. Jasto ..o 15,9 7,7 8,1 43 3,5 9,0 6,2 2,8 2,6 -
gm. w. Kotaczyce ........cocueeee. 8,6 43 4,3 2.4 2,0 4.9 35 1,5 1,3 -
gm. w. Krempna ...........ccocoee. 2,1 1,1 1,0 0,6 0,5 1,2 0,8 0,3 0,3 -
gm. w. Nowy Zmigrod ............ 9,5 4.7 4.8 2,6 2,1 5,3 3,7 1,6 1,6 -
gm. w. Osiek Jasielski .............. 5,3 2,6 2,7 1,5 1,2 3,0 2,1 0,9 0,9 -
gm. w. Skotyszyn ........c.co........ 12,4 6,1 6,3 34 2,7 7,2 49 2.3 1,9 -
gM. W. SZEIZYNY ...ovvvreeeneeneanene 8,3 4,1 4,2 2,2 1,8 4,6 32 1,4 1,5 -
gm. w. Tarnowiec ..................... 9,2 4.5 4,7 2.4 1,9 52 35 1,7 1,6 -
Powiat kro$nienski ..................... 108,9 53,3 55,6 28,8 23,1 62,9 42,4 20,5 17,1 -
gm. w. Chorkowka ................... 13,0 6,3 6,7 35 2.8 7.4 5,0 2.4 2,1 -
gm. m-w. Dukla ............c.......... 16,7 8,2 8,5 4.4 3,6 9,4 6,4 3,0 2,9 -
m. Dukla ......c.coooevvvenennnn 2,1 1,0 1,1 0,5 0,4 1,4 0,9 0,5 0,2 -
w. Dukla ......cooovveiieee 14,6 7,2 7,4 3,9 32 8,1 5,5 2,6 2,6 -
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TABL.3. LUDNOSC WEDLUG PLCI, GRUP WIEKU, PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)
Ogotem W wieku
przedprodukcyjnym produkcyjnym
niemobil- - i -
Wyszczegblnienie ogdlem | mezczyzni kobiety razem w tym (11;.2569% ) mobilnym nym ngjfgsﬁlk nlelw;l;gallo
(0-17 lat) 0-14 lat lata) (18-44 lata) | (45-59/64
lata)
w tysiacach
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (cd.)
Powiat kros$nienski (dok.)
gm. m-w. Iwonicz-Zdréj .......... 10,7 53 5,4 3,1 2.4 6,2 42 2,0 1,5
m. Iwonicz-Zdr¢j ............... 2,0 0,9 1,1 0,5 0,4 1,2 0,7 0,4 0,3
w. Iwonicz-Zdrgj ............... 8,7 4,4 4,3 2,6 2,1 5,0 3,5 1,5 1,1
gm. m-w. Jedlicze ................... 15,0 7.3 7,6 3,7 2.9 8,9 5,9 3,0 23
m. Jedlicze .......ccvvveeueeennenn. 5,6 2,7 2,9 1,3 1,1 3,4 2,2 1,2 0,8
w. Jedlicze ....coccoovvveneennn, 9,4 4,6 4,8 2,4 1,9 5,5 3,7 1,8 1,5
gm. w. Korczyna .........ccceee.e. 10,6 5,2 5.4 2,9 2.3 6,1 4,1 2,0 1,7
gm. w. Kroécienko Wyzne ....... 5,0 2.4 2,6 1,4 1,1 29 2,0 0,9 0,7
gm. w. Miejsce Piastowe .......... 13,2 6,4 6,8 35 2.8 7,6 5,2 2.5 2,1
gm. m-w. Rymanéw ................. 15,5 7,6 7.9 4,0 32 9,1 6,1 3,0 2.4
m. Rymandw ...........c......... 3,6 1,7 1,9 0,9 0,7 2,1 1,4 0,7 0,6
w. Rymanow .................... 11,9 5,9 6,0 3,1 2,5 6,9 4,7 2,3 1,8
gm. w. Wojaszéwka ................. 9,1 4.4 4,7 2.3 1,8 5,2 3,5 1,7 1,6
Powiat leski .............cccooeevveenennn. 26,5 13,3 13,2 7,0 5,5 15,9 10,6 5,3 3,6
gm. w. Baligrod ... 3,2 1,6 1,6 0,9 0,7 1,8 1,2 0,6 0,5
gm. W. CiSNa ...oceevveereeeeeienenee, 1,7 0,9 0,8 0,4 0,3 1,0 0,7 0,3 0,2
gm. m-w. Lesko .....ccoceeveinnne 11,5 5,7 5,8 3,0 2,2 7,0 4,6 2,4 1,5
m. Lesko ..cooovvvveeviiecnieenn. 5,9 2,9 3,0 1,5 1,0 3,7 2,3 1,4 0,7
W. Lesko ..ooovveveeicieeeeee 5,6 2,8 2,7 1,5 1,2 3,3 2,2 1,0 0,8
gm. w. Olszanica ..........cc........ 5,0 2,5 2,5 1,4 1,1 3,0 2,0 0,9 0,7
gm. w. Solina .........cceeeevreenne 5,2 2,6 2,6 1,4 1,1 3,1 2,1 1,0 0,7
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TABL.3. LUDNOSC WEDLUG PLCI, GRUP WIEKU, PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)
Ogotem W wieku
przedprodukcyjnym produkcyjnym
niemobil- - i _
Wyszczegolnienie ogotem mezezyzni kobiety razem W tym ( 11;_2569% 4 mobilnym nym p(():l}?;ﬁsﬁlk nlelw;l;gallo
(0-17 lat) 0-14 lat lata) (18-44 lata) | (45-59/64
lata)
w tysiacach
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (cd.)

Powiat lubaczowskKi ................... 57,7 28,8 28,9 15,7 12,4 33,0 222 10,8 8,9 -
gm. m. Lubaczow ..................... 12,5 6,0 6,4 3,5 2,6 7,7 5,0 2,7 1,3 -
gm. m-w. Cieszanow ................ 7,3 3,7 3,7 2,0 1,6 42 2,8 1,4 1,1 -

m. Cieszandw .................... 1,9 0,9 0,9 0,5 0,4 1,1 0,8 0,4 0,2 -
w. Cieszandw .................... 5,5 2,7 2,7 1,5 1,2 3,1 2,1 1,0 0,9 -
gm. w. Horyniec-Zdrgj ............. 5,0 2,5 2,5 1,3 1,1 2,8 1,9 0,9 0,8 -
gm. w. Lubaczow ................... 9,1 4,6 4,5 2,6 2,1 5,0 3,6 1,4 1,5 -
gm. m-w. Narol .........c..c........ 8,5 4.4 4,1 2,1 1,7 4.8 3,1 1,7 1,7 -
m. Narol .......ccccecvveeieennnn. 2,1 1,1 1,0 0,6 0,4 1,2 0,9 0,4 0,3 -
W. Narol .........cooevvvveeineneenns 6,4 33 3,1 1,5 1,2 3,5 2,2 1,3 1,4 -
gm. m-w. Oleszyce ................... 6,7 3,3 34 1,9 1,5 3,8 2,7 1,2 1,0 -
m. Oleszyce ......ccceeveeeenee 32 1,6 1,7 0,9 0,7 1,9 1,3 0,6 0,4 -
W. Oleszyce .....cccceveeeeennne. 3,4 1,7 1,7 1,0 0,8 1,9 1,3 0,6 0,5 -
gm. w. Stary Dzikow ................ 4,6 2,3 2,3 1,2 1,0 2,6 1,7 0,9 0,8 -
gm. w. Wielkie Oczy ................ 4.0 2,0 2,0 1,1 0,9 2,1 1,5 0,6 0,8 -

Powiat przemysKi ....................... 71,2 35,6 35,5 20,1 16,2 40,2 27,9 12,4 10,9 -
gm. w. Bircza ........cccoeveveennenne. 6,8 3,5 3,3 2,0 1,6 3,7 2,6 1,1 1,1 -
gm. w. Dubiecko ........ccccccenee. 9,7 4.8 48 2,6 2,1 5,3 3,6 1,7 1,8 -
gm. w. Fredropol ...................... 5,5 2,8 2,7 1,6 1,3 3,0 2,2 0,9 09 -
gm. w. Krasiczyn ........ccc......... 4.6 2.3 2.3 1,3 1,0 2,7 1,9 0,8 0,6 -
gm. w. Krzywceza .......coceenee. 5,0 2,5 2,5 1,5 1,2 2,8 1,9 0,8 0,8 -
gm. w. Medyka .......coccvenrennnne 6,0 3,0 3,0 1,7 1,3 3,5 2,4 1,1 0,8 -
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TABL.3. LUDNOSC WEDLUG PLCI, GRUP WIEKU, PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)
Ogotem W wieku
przedprodukcyjnym produkcyjnym
Lo niemobil- duk- ieustalo-
, . s . razem . poprodu nieustalo
Wyszcezegolnienie ogotem mezczyzni kobiety razem W tym (18.69/64 mobilnym nym cyjnym nym
(0-17 lat) 0-14 lat lata) (18-44 lata) | (45-59/64
lata)
w tysiacach
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (cd.)
Powiat przemyski (dok.)
gm. w. Orly ..o 8,4 42 42 2,4 2,0 4.8 3,3 1,5 1,2
gm. w. Przemysl ... 9,0 4.5 4.5 2.5 2,1 5,2 3,6 1,6 1,3
gm. W. Stubno ........cccceeviennnne 4,1 2,1 2,0 1,1 0,9 2,3 1,6 0,7 0,7
gm. W. ZUrawica ...........cc........ 12,0 6,0 6,1 3,4 2,7 6,9 4,7 2,2 1,8
Powiat przeworsKi ...................... 78,9 38,6 40,3 21,2 17,0 449 30,3 14,6 12,8
gm. m. Przeworsk ..................... 15,9 7,6 8,2 39 3,0 9,9 6,3 3,6 2,0
gm. w. Adaméwka ................... 42 2,1 2,1 1,3 1,0 2,3 1,6 0,7 0,7
gm. W. GaC ...coooeviiieee 4,6 2,3 2,3 1,2 1,0 2,6 1,7 0,8 0,8
gm. w. Jawornik Polski ............ 49 2.4 2,5 1,2 1,0 2,6 1,8 0,8 1,0
gm. m-w. Kanczuga ................ 12,8 6,3 6,6 3,4 2,7 7,1 4.8 2,3 2,3
m. Kafnczuga .......ccoeceeneee 33 1,6 1,7 1,0 0,7 2,0 1,4 0,6 0,3
w. Kanczuga ........cocueenee. 9,6 4,7 49 2.4 2,0 52 34 1,7 2,0
gm. w. Przeworsk .................... 14,3 7,0 7,3 3,8 3,1 8,1 5,5 2,6 2,5
gm. m-w. Sieniawa ................... 6,9 34 3,4 2,1 1,7 3,7 2,7 1,1 1,0
m. Sieniawa ...........ceueeeenen. 2,2 1,1 1,1 0,7 0,5 1,2 0,9 0,3 0,2
w. Sieniawa .......c...ccvene.. 4,7 2,4 2,3 1,4 1,1 2,5 1,8 0,7 0,8
gm. w. Tryncza .........cccceevenenee. 8,1 4,1 4,0 2,3 1,9 4.4 3,1 1,4 1,4
gM. W. ZATZECZE ...vvevevernreanneen. 7,2 3,5 3,7 2,1 1,6 4,1 2,8 1,3 1,1
Powiat sanocki ........................... 94,4 46,2 48,2 24,4 19,1 57,0 37,5 19,5 13,0
gm. m. Sanok ......ccceeeeereerenne. 40,0 19,2 20,8 9,7 7.3 253 16,0 9,3 5,0
gm. w. Besko ....ococovieniiiiienn 42 2,1 2,2 1,2 0,9 2,5 1,7 0,8 0,6
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TABL.3. LUDNOSC WEDLUG PLCI, GRUP WIEKU, PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (dok.)
Ogotem W wieku
przedprodukcyjnym produkcyjnym
o niemobil- duk- ieustalo-
. . S . poprodu nieustalo
Wyszczegolnienie ogotem mezezyzni kobiety razem w tym (11;_2569% 4 mobilnym nym cyjnym nym
(0-17 lat) 0-14 lat lata) (18-44 lata) | (45-59/64
lata)
w tysiacach
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (dok.)
Powiat sanocki (dok.)
gm. w. Bukowsko ..................... 5,2 2,6 2,6 1,5 1,2 2,9 2,0 0,9 0,8 -
gm. w. Komancza ..................... 5,1 2,6 2,5 1,3 1,0 32 2,1 1,1 0,6 -
gm. W. Sanok ........ccceceevienennnn 16,3 8,2 8,2 4,4 3,6 9,4 6,4 3,0 2,5 -
gm. w. Tyrawa Woloska .......... 2,0 1,0 1,0 0,6 0,5 1,1 0,8 0,3 0,3 -
gm. M-W. Zagorz ........cceeevenee. 12,5 6,2 6,3 33 2,6 7,4 5,0 2,5 1,7 -
M. ZAZOTZ ..o 4,9 2,4 2,5 1,2 0,9 3,0 2,0 1,0 0,7 -
W. ZagOTZ .coveveeeeieecienne 7,6 3,8 3.8 2,1 1,7 4,4 3,0 1,4 1,0 -
gM. W. ZArSZYN .c.veeeeeeeenerenenee 9,0 4.4 4,6 2.4 1,9 5,1 34 1,7 1,5 -
Powiat strzyzowski .................... 61,9 30,5 31,4 16,5 13,2 35,5 242 11,2 10,0 -
gm. w. Czudec ......cccoeeveveeenene. 11,5 5,7 5,8 3,1 2,5 6,5 45 2,0 2,0 -
gm. w. Frysztak ..o 10,6 5,3 5,3 3,1 2,5 5,9 4,1 1,8 1,7 -
gm. w. Niebylec ......ccccoennene. 10,7 5,2 5,5 2,9 2,4 6,0 4,1 1,9 1,8 -
gm. m-W. StrzyZOw ................. 20,6 10,1 10,5 52 4,1 12,3 8,2 4.0 3,1 -
M. SUZYZOW ..eveevereieianene 8,6 4,1 4,5 2,0 1,5 5,5 3,6 1,9 1,1 -
W. StIZYZOW .coeveeeiiienienene 12,0 6,0 6,0 3,2 2,6 6,8 4,7 2,1 2,0 -
gm. w. WiSniowa ..........c.c........ 8,5 42 43 2.3 1,8 4.8 3,3 1,5 1,4 -
Powiat m. Krosno ....................... 48,4 23,0 25,3 11,0 8,3 30,8 19,2 11,6 6,6 -
gm. M. Krosno ........c.ccecevenuenne. 48,4 23,0 25,3 11,0 8,3 30,8 19,2 11,6 6,6 -
Powiat m. Przemysl ................... 68,1 32,0 36,1 15,8 12,1 42,2 27,0 15,2 10,1 -
gm. M. Przemys$l ........ccoce....e. 68,1 32,0 36,1 15,8 12,1 422 27,0 15,2 10,1 -
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TABL. 4.

LUDNOSC W WIEKU 13 LAT I WIECEJ WEDLUG POZIOMU WYKSZTALCENIA, GRUP WIEKU ORAZ PLCI W 2002 R.

Poziom wyksztatcenia

$rednie
podstawowe
Wyszczego6lnienie Ogotem . ) podstawowe qieukoﬁczone )
wyzsze policealne ogdlno- zasadnicze | ykonczone | bez wyksz- | nieustalony
razem zawodowe ksztalcace | zawodowe tatcenia
szkolnego
w tysiacach
OGOLEM ... 1740,4 147,2 53,8 893,1 353,1 126,5 413,5 556,7 68,7 21,0
13-14 e, 72,3 - - - - - - 52,0 20,2 0,1
15-19 i 194,1 - - 37,1 9,7 12,2 15,2 146,9 7.3 2,7
20-24 o 170,2 10,6 6,2 137,1 62,4 32,5 42,1 12,9 0,7 2,6
2529 i 157,8 28,9 7,7 105,4 43,2 11,5 50,7 12,5 0,7 2,7
30-34 o 138,7 19,0 6,1 98,2 36,1 9,2 52,9 12,7 0,6 2,1
35-39 139,0 17,0 5,8 100,7 38,1 8,2 54,5 13,0 0,7 1,8
40-44 .o 153,5 16,9 8,3 109,0 41,9 8,9 58,2 16,6 0,7 2,0
45-49 i 151,4 16,4 6,7 98,0 37,8 9,7 50,6 27,5 0,8 2,0
50-54 i 131,8 13,2 4,7 76,5 29,7 9,2 37,6 34,8 0,9 1,6
55-59 i 87,5 8,4 32 39,5 15,4 5,6 18,5 34,3 1,1 0,9
60-64 ..o 85,6 6,5 2,2 31,0 12,7 5,4 12,8 43,1 2,1 0,7
65-69 .ooiiee, 85,2 4.9 1,4 28,1 12,5 59 9,7 44.8 5,5 0,6
TO-T4 oo, 75,6 32 0,8 18,4 8,1 4,1 6,2 43,5 9,3 0,4
T5-T9 oo, 54,3 1.4 0,4 9,0 3,6 24 3,0 35,0 8,3 0,4
80 lat i Wigeej ..ovevvevevnnnne. 43,4 0,7 0,3 52 1,9 1,7 1,6 27,0 9,8 0,4
Nieustalony .........ccccceeueee 0,0 - - - - - - - - 0,0
w odsetkach
OGOLEM ... 100,0 85 3,1 51,3 20,3 7,3 23,8 32,0 3,9 1,2
mezezyzni ... 100,0 7,7 1,4 56,1 21,1 43 30,7 30,4 3,2 1,2
kobiety ......... 100,0 9,1 4,7 46,9 19,6 10,1 17,2 33,5 4,6 1,2
Miasta .......cccooceveenenenn 100,0 14,2 4,4 54,3 25,0 11,1 18,2 22,8 2,4 2,0
mezezyzni ... 100,0 13,8 2,2 58,2 274 6,9 23,9 21,6 2,2 2,0
kobiety ......... 100,0 14,5 6,4 50,7 22,7 14,9 13,1 23,8 2,6 2,0
WieS ..o 100,0 4,4 2,2 49,2 16,9 4,5 27,7 38,6 51 0,6
mezezyzni ... 100,0 3,5 0,9 54,6 16,7 2,5 35,4 36,4 4,0 0,6
kobiety ........ 100,0 52 3.4 44,0 17,2 6,5 20,3 40,7 6,1 0,6



TABL.5. OSOBY NIEPELNOSPRAWNE WEDLUG GRUP WIEKU, PLCI I KATEGORII

NIEPELNOSPRAWNOSCI W 2002 R.
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W wieku
Ogo- :
Wyszezegdlnienie tem | 015 11624 |25.34 | 35-44 | 45-54| 5564 | 65-74 |/~ 131}
lat wigcej
w tysiacach
OGOLEM ..o, 316,1| 17,7| 12,7| 12,8| 26,2| 69,2| 67,3| 62,8| 47,5
Osoby odczuwajace ograniczenie sprawnosci

CAKOWILE ..ovviiiiieiiicce e 37,5 2,0 1,7 1,7 24| 4,7 5,8 8,8 10,5

| S0} £ V1 1< U 182,1 8,8 6,5 64| 13,6 36,2| 37,8| 41,1| 31,8
Osoby nieodczuwajace ograniczenia spraw-

NOSCI cvveeeeri ettt ettt 96,6 69| 45 48| 10,2 28,4 | 23,7| 12,9 5.2
Niepelnosprawne prawnie .................ccoccee... 248,2| 13,1 10,7| 11,5| 234| 63,2 58,7| 43.4| 24,2
W wieku 16 lat i wigcej o stopniu niepetno-

sprawnosci:

ZNACZNYIM c.ovveeenreeeniieeieesreenateesireesaeeesieeenaees 39,3 X 23 23 2,7 4.5 58| 11,5] 10,2

UMIArkOWanym .......c.cceceeeveeeeeneeneeneeneenne 76,6 X 4,5 43 7,1 16,3| 20,5| 16,2 7,7

TeKKIm oooveiieiciececce e 99.4 x| 27 43| 11,7| 36,1 | 26,8 | 13,1 4,6

NICUStAlONYM ...oovveeiieiieiecieeieeee e 19,8 X 1,1 0,7 1,9 6,3 5,6 2,5 1,7
W wieku 0-15 lat z uprawnieniami do zasitku

PIClEgNaACYNEZO0 ..oooveevieerieeieeieiieie e 13,1 13,1 X X X X X X X
Niepelnosprawne tylko biologicznie ............ 67,9 4,6 2,0 1,3 2.8 6,0 86| 19,5 23,3

z calkowitym ograniczeniem sprawnosci .... 7,6 0,7 0,2 0,1 0,1 0,3 0,4 1,5 42

Z powaznym ograniczeniem sprawnosci ..... 60,3 3,8 1,8 1,2 2,7 5,8 8,11 18,0 19,1
MEZCZYZNI ..o 152,0| 10,0 7,5 7,6| 14,3 | 35,1 | 35,6| 26,7 15,2
Odczuwajacy ograniczenie sprawnosci

CAKOWILE .oovviiiiieiieccieee e 16,6 1,1 1,0 1,0 1,3 2,4 30 3,8 3,0

POWAZNE ..eovienrieereeereeereeeeenieesreeseeneenneseneens 85,2 52| 4,0 3,9 7,61 184 19,2| 16,8| 10,1
Nieodczuwajacy ograniczenia sprawnosci ...... 50,3 3,8 2,5 2,7 54| 143| 134 6,2 2,1
Niepelnosprawni prawnie ................c.ccocee. 127,2 7.4 6,2 6,8 12,8 324 | 32,7| 19,9 8,9
W wieku 16 lat i wigcej o stopniu niepeino-

sprawnosci:

ZNACZNYIMN .ovvvenreeeiieeiieesreesteesareenaeeesieeenaees 17,6 X 1,3 1,3 1,5 23 2,9 4.8 35

uMiarkowanym .......cccceeevevenenenceeeeene 40,5 X 2,7 2,5 3,8 85| 11,4 8,4 32

TeKKIm ovveiiiiiiece e 52,4 X 1,7 2,6 6,5/ 18,6 154 5,8 1,8

NICUStAlONYM ...oovveeiieiieiecieeieeee e 9,3 X 0,6 0,4 1,0 3,0 2.9 0,9 0,5
W wieku 0-15 lat z uprawnieniami do zasitku

PIelegnacyjNego .....ccoevvevveeveeieiieieeie e 74| 74 X X X X X X X
Niepelnosprawni tylko biologicznie ............. 24,9 2,6 1,3 0,8 15 2,7 29 6,8 6,3

z calkowitym ograniczeniem sprawnosci .... 2,5 0,4 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2 0,6 1,0

Z powaznym ograniczeniem Sprawnosci ..... 22,3 2,2 1,1 0,7 1,4 2,6 2,7 6,2 5,3
KOBIETY ...ooooviiiiiieeeeeceeeee e 164,1 7,6 5,2 52| 11,9| 34,1| 31,7| 36,2| 32,3
Odczuwajace ograniczenie sprawnosci

CAKOWILE ..ovviiiiiciiecciieece e 20,9 0,9 0,7 0,7 1,1 2,2 2,7 5,1 7,5

POWAZNE ..eeveenrieereeereeereeeresieesteereeneenneeeneens 96,9 37| 25 2,4 59| 17,8 18,6 243 | 21,7
Nieodczuwajace ograniczenia Sprawnosci ...... 46,3 3,1 2,0 2,1 49| 14,1| 10,3 6,7 3,0
Niepelnosprawne prawnie .................ccccee... 121,0 5,7 4,5 4,7 10,5 30,9 26,0 23,5| 15,3
W wieku 16 lat i wigcej o stopniu niepeino-

sprawnosci:

ZNACZNYIM .ovvveenreeenrieeiieesreesteesreesaeeesineenanes 21,7 X 1,0 1,0 1,2 2,2 29 6,8 6,7

uMiarkowanym .......cccceeevevenenenceeeeene 36,1 X 1,9 1,8 32 7,8 9,1 7,8 4.5

TeKKIm oovviiiiciececce e 47,0 X 1,0 1,7 52| 17,6] 11,4 7,3 2,8

NICUStAlONYM ...oovveeiieiieiecieeieeee e 10,6 X 0,5 0,3 0,9 34 2,6 1,6 1,3
W wieku 0-15 lat z uprawnieniami do zasitku

PIelegnacyjNego .....ccccvevveeveeieniieieeie e 5,7 5,7 X X X X X X X
Niepelnosprawne tylko biologicznie ............ 43,1 2,0 0,7 0,5 1,3 33 56| 12,7 17,0

z calkowitym ograniczeniem sprawnosci .... 5,1 0,3 0,1 0,0 0,1 0,1 0,3 0,9 32

Z powaznym ograniczeniem Sprawnosci ..... 38,0 1,6 0,6 0,4 1,2 3,1 54| 11,8 13,7
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TABL. 6. LUDNOSC WEDLUG OKRESU ZAMIESZKIWANIA I GRUP WIEKU W 2002 R.
Przybyta do miejscowosci aktualnego zamieszkania
Ludno$¢ Zamieszkata w latach 1989-2002 Nfdulizzjono
Grupy wieku ogotem od urodzenia razem w 1988 r. miessz
i wezesniej : )
razem z kraju Z zagranicy
w tysigcach
OGOLEM ... 2103,8 1423,8 663,3 461,4 201,9 196,5 5,4 16,8
0-141at oo 435,7 398,7 34,1 1,8 32,3 31,1 1,2 3,0
1524 oo 364,2 290,5 70,7 32,1 38,6 38,1 0,5 3,0
2544 e 589,0 363,2 219,9 118,3 101,7 99,4 23 59
45-59 oo 370,7 179,6 187,8 169,3 18,6 17,7 0,9 3,3
60—T4 oo 246,5 132,4 112,9 105,7 7,2 6,8 0,4 1,2
75 lat i WigCej ..oovrvennnee 97,8 59,6 37,8 34,2 3,6 3.4 0,1 0,5
Nieustalony wiek ............ 0,0 0,0 - - - - - 0,0
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TABL.7. AKTYWNOSC EKONOMICZNA LUDNOSCI W WIEKU 15 LAT I WIECEJ WEDLUG GRUP WIEKU W 2002 R.
Wyszczegolnienie razem pracujacy bezrobotni zawodowo pracy zawodowej zatrudnienia | bezrobocia
w tysiacach w %
OGOLEM ... 1668,1 862,6 678,2 184,3 726,3 79,2 54,3 42,7 21,4
W wieku:

15-17lat ............... 114,8 4,3 3,6 0,7 108.,9 1,6 3,8 3,2 15,6
18=19 v 79,2 16,9 7,1 9,8 59,9 2,5 22,0 9,3 57,9
20=24 i 170,2 105,2 55,6 49,7 53,2 11,8 66,4 35,1 472
25-29 oo 157,8 121,8 87,2 34,6 21,2 14,8 85,2 61,0 28,4
30-34 i, 138,7 1104 87,5 23,0 17,6 10,6 86,2 68,3 20,8
35-39 i, 139,0 112,8 92,5 20,3 18,4 7,9 86,0 70,6 18,0
40—44 ..o 153,5 121,0 101,0 20,0 24,7 7,8 83,0 69,3 16,5
45 —49 ..o 151,4 108,5 93,2 15,3 35,5 7,4 75,4 64,7 14,1
50=54 i, 131,8 74,5 66,6 7,9 51,4 5,8 59,2 52,9 10,6
5559 s 87,5 32,6 30,4 2,3 51,3 3,5 38,9 36,2 6,9
60—64 ..o 85,6 21,0 20,3 0,6 62,0 2,6 25,3 24,5 3,0
65—69 ..ccoovererannn, 85,2 16,1 15,9 0,2 67,1 2,1 19,4 19,1 1,1
7O—=T74 .o, 75,6 10,8 10,7 0,1 64,3 0,5 14,3 14,2 1,0
75 lat i wigcej ......... 97,8 6,6 6,6 - 90,8 0,4 12,9 12,9 -
nieustalonym .......... 0,0 - - - - 0,0 - - -
przedprodukcyjnym 114,8 43 3,6 0,7 108,9 1,6 3.8 32 15,6
produkcyjnym ........ 1248,0 815,5 632,3 183,2 359,5 73,1 69,4 53,8 22,5
mobilnym ............. 838,4 588,1 430,9 157,2 194,9 55,3 75,1 55,0 26,7
niemobilnym ........ 409,7 2274 201,4 26,0 164,5 17,8 58,0 51,4 11,4
poprodukcyjnym ... 305,3 42,8 423 0,4 2579 4,5 14,2 14,1 1,0
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TABL.8. AKTYWNOSC EKONOMICZNA LUDNOSCI W WIEKU 15 LAT I WIECEJ WEDLUG POZIOMU WYKSZTALCENIA I PLCI W 2002 R.
Aktywni zawodowo o Nicustalony Wsp(')%czyn— o
, Bierni nik aktyw- Wskaznik Stopa
e Ogolem ) ) status na L . . .
Wyszczegdlnienie razem pracujacy | bezrobotni | zawodowo rynku pracy nosgé;z;})vo- zatrudnienia | bezrobocia
w tysigcach w %

OGOLEM ..o, 1668,1 862,6 678,2 184,3 726,3 79,2 54,3 42,7 214
WYZSZE evieieiieiieeeeeeee e 147,2 117,8 108,1 9,8 24,1 5,2 83,0 76,1 8,3
Policealne ........cceevvveecrerecnieeieeeieenee. 53,8 38,3 32,0 6,3 12,9 2,6 74,8 62,6 16,3
Srednie ZAWOdOWE ....veeeeeveeeeeeeeen. 353,1 2324 181,1 51,3 1044 16,3 69,0 53,8 22,1
Srednie ogolnoksztatcace .................. 126,5 58,3 42,3 16,1 60,7 7,5 49,0 35,5 27,6
Zasadnicze zawodowe ..........c...c......... 413,5 275,1 201,6 73,5 117,9 20,5 70,0 51,3 26,7
Podstawowe ukonczone ..................... 504,6 133,8 106,9 26,9 3614 9,5 27,0 21,6 20,1
Podstawowe nieukonczone i bez

wyksztatcenia szkolnego ............... 48,4 5,9 5,5 0,4 42,0 0,5 12,4 11,6 6,8
Nieustalony poziom wyksztatcenia .... 21,0 0,9 0,7 0,2 29 17,1 23,4 19,1 18,4
MEZCZYZNI ......oovvveeeieieieeeeee, 806,7 463,1 366,7 96,4 306,2 374 60,2 47,7 20,8
WYZSZE e 65,1 51,9 48,2 3,8 11,0 2,2 82,5 76,5 7,2
Policealne ........cooeevveeeeeeiceeeeceeenee. 12,1 8,9 7,4 1,5 2,5 0,6 77,9 64,5 17,1
Srednie ZAWOAOWE .....veveeeeeereeeeenn. 177,6 123,7 99,2 24,5 46,1 7,8 72,9 58,4 19,8
Srednie ogodlnoksztatcace .................. 36,1 17,9 13,4 4,5 16,5 1,7 52,0 38,9 25,1
Zasadnicze zawodOwe ..........c............. 259,2 183,7 138.,8 45,0 63,1 12,3 74,4 56,2 24,5
Podstawowe ukonczone ..................... 229,9 73,9 57,2 16,8 151,7 43 32,8 25,3 22,7
Podstawowe nieukonczone i bez

wyksztalcenia szkolnego ............... 16,7 2,5 2.2 0,3 14,0 0,2 14,9 13,3 11,1
Nieustalony poziom wyksztatcenia .... 10,0 0,5 0,4 0,1 1,3 8,2 28,4 23,2 18,4
Kobiety .......ccooeieiiiiieeieeeen 861,4 399,5 311,5 87,9 420,1 41,9 48,7 38,0 22,0
WYZSZE oo 82,1 65,9 59,9 6,0 13,1 3,1 83,4 75,8 9,1
Policealne .......c.ccoeevveeveeceeeieeeeereenne 41,7 294 24,6 4,7 10,3 2,0 74,0 62,1 16,1
Srednie ZaWOdOWE .......veevveeeeeerenan. 175,5 108,7 81,9 26,8 58,4 8.4 65,1 49,0 24,6
Srednie ogolnoksztatcace .................. 90,4 40,5 28,9 11,6 442 5,7 47.8 34,1 28,7
Zasadnicze zZawodOWE ...........ccuuveeee... 154,3 91,3 62,8 28,5 54,8 8,2 62,5 43,0 31,2
Podstawowe ukonczone ..................... 274,7 59,9 49,7 10,1 209,7 5,2 22,2 18,4 16,9
Podstawowe nieukonczone i bez

wyksztatcenia szkolnego ............... 31,8 3,5 3.4 0,1 28,0 0,3 11,1 10,6 3,7
Nieustalony poziom wyksztalcenia .... 11,0 0,4 0,3 0,1 1,6 9,0 18,8 15,4 18,5
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TABL.9. AKTYWNOSC EKONOMICZNA LUDNOSCI W WIEKU 15 LAT I WIECEJ WEDLUG PODREGIONOW I POWIATOW W 2002 R.
’ Aktywni zawodowo Bierni Nieustalony Wspolczyrrlnllk Wiskaznik Stopa
5lnieni Ogdlem : : dowo status na aktywnosci zatrudnienia | bezrobocia
Wyszczegolnienie razem pracujacy bezrobotni | ZAWO rynku pracy | zawodowej
w tysigcach w %
WOJEWODZTWO ... 1668,1 862,6 678,2 184,3 726,3 79,2 54,3 42,7 21,4
MIASTA ..o, 697,0 350,3 267,3 83,0 306,8 39,9 53,3 40,7 23,7
WIES ..o 971,2 512,3 410,9 101,3 419,5 394 55,0 44,1 19,8
Podregion rzeszowsko-tarno-
brzesKi .......ccccoeeivinioininnnn 916,7 471,2 381,2 95,9 387,2 52,4 55,2 44,1 20,1
Powiaty:
debicki .ooevveiriiiciie 103,0 55,8 43,7 12,0 423 5,0 56,9 44,6 21,6
kolbuszowski ........cccceeeieeenene 47,3 25,5 19,9 5,6 18,4 3,5 58,1 45,4 21,8
lezajski .o.ccooeveveneeiiieieieee, 53,8 27,4 21,0 6,4 223 4,2 55,1 423 23,3
Tancucki .o..ooeveninenincnie 60,8 32,5 26,3 6,2 27,1 1,2 54,5 44,2 19,0
mielecki ....oooevererinieniiieenn 104,6 56,8 46,9 9,9 41,0 6,8 58,1 48,0 17,4
NZanski .o.oooevveninenencnicen 52,3 25,4 19,3 6,1 22,2 4,7 53,4 40,5 24,1
ropczycko-sedziszowski ........... 54,8 29,9 23,9 6,0 22,4 2.5 57,2 45,7 20,0
1Z€SZOWSKI .ooveniciiiiiiiicce 132,4 70,7 59,2 11,5 57,4 43 55,2 46,2 16,3
stalowowolsKi .......ccceeveeernennene. 89,2 42,7 33,2 9,5 39,1 7.4 52,2 40,6 22,2
tarnobrzeski ........cccccveeieinennn 42,8 21,5 16,9 4,6 18,9 2,4 53,2 41,8 21,3
M. RZeSZOW .....covvvvvireiirnnn, 134,6 68,0 55,2 12,8 59,0 7,6 53,5 43,5 18,8
M. Tarnobrzeg .........ccccceevenenn 41,0 21,1 15,7 5.4 17,2 2,7 55,1 41,0 25,6
Podregion kro$niensko-prze-
MYSKi ..o 751,4 385,4 297,0 88,4 339,1 26,9 53,2 41,0 22,9
Powiaty:
bieszczadzki .....cccoceveeinieinncnnn 17,6 9,3 6,3 3,0 7,6 0,7 55,0 37,1 32,4
brzozowski .....c.cceceverieiiienene 50,9 26,0 19,4 6,6 23,6 1,3 52,4 39,2 25,2
jarostawski .......coceviieiiniiiinene. 96,2 49,9 39,1 10,8 43,5 2,8 53,4 41,9 21,6
jasielski ...o.coovvnecniineniiinenn 97,8 51,0 39,4 11,7 42,5 4,2 54,6 42,1 22,8
kro$nienski .....c..coceeverereeneennne 85,8 42,7 33,9 8,8 40,4 2,7 51,4 40,8 20,5
LesKi cevevveiiirinenceeecce 21,0 10,5 7,2 3,2 9,6 1,0 52,2 36,1 30,8
lubaczowskKi .........cccvvveeveeeennnn.. 45,3 24,0 18,1 5,9 19,4 1,9 55,4 41,7 24,7
przemyski ......cccooeveeinenninennn 55,0 28,4 21,9 6,5 25,3 1,2 52,9 40,7 23,0
Przeworski .......coceeeerercnennencnn 61,9 33,5 27,2 6,3 27,2 1,2 55,2 44.8 18,8
SANOCKT ..ovveieeiiciiccee 75,3 36,9 27,6 9,3 34,0 4.4 52,0 38,9 25,3
StrzyZOWSKi ..ccooevveininiciniine, 48,7 25,7 20,9 4,8 21,1 1,9 54,9 44,6 18,8
M. KIoSno ......cceeeveneeecnnenenn 40,1 20,2 16,1 4,1 18,0 1,9 53,0 42,1 20,5
M. Przemys$l ....cccovinvecninnenn 56,0 27,3 20,0 7,3 27,0 1,7 50,3 36,8 26,9
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TABL. 10. LUDNOSC WEDLUG GLOWNEGO ZRODLEA UTRZYMANIA, GRUP WIEKU I PLCI W 2002 R.

Gloéwne zrodlo utrzymania ludnosci
dochody z pracy niezarobkowe zrodlo
na rachunek wiasny *
Wyszczeg6lnienie W swoim zasitek dla | pozostate ocho y . na nlerus’ta one
najemnej gospodar- | emerytura renta bezrobot- | niezarob- |Z Wasnosci | utrzymaniu | zrédto
razem stwie nych  |kowe zrodto
rolnym
(dziatce
rolnej)
w tysigcach
OGOLEM ... 2103,8 485,5 130,7 81,5 294,5 195,9 324 61,1 1,0 871,9 30,7
w wieku:
19 lat i mnigj .......... 629,8 3,5 1,1 1,0 - 2,8 0,2 3,1 - 612,5 6,6
20-29 i 328,0 1214 22,4 13,8 - 10,4 12,6 10,9 0,2 141,5 8,7
30-39 oo 2717,7 148,8 37,6 22,6 0,3 10,7 8,7 11,0 0,3 54,9 5,4
40-49 .o 304,9 149,7 44,8 27,3 8,5 342 7,8 12,2 0,4 42,1 5,1
50-59 i, 219,3 57,9 20,7 13,8 39,0 62,1 3,1 18,3 0,2 15,0 3,1
60-64 ....oovveennn. 85,6 33 2,3 1,6 53,7 22,1 0,1 1,5 0,0 1,9 0,7
65 lat i wigcej ......... 258,6 1,0 1,8 1,4 193,0 53,5 - 4,1 0,0 4,0 1,1
nieustalonym .......... 0,0 - - - - - - - - 0,0 -
W tym:
Mezezyzni ... 1029.,5 263,7 76,2 42,8 118,9 84,7 20,9 24,4 0,6 425,3 14,8
w wieku:
19 lat i mnigj ............ 3220 2,0 0,7 0,7 - 1,5 0,1 1,7 - 312,8 3,2
20-29 i 167,6 67,7 13,1 7,6 - 5,6 8,3 2,3 0,1 66,4 4,1
30-39 i, 141,5 81,3 22,0 11,7 0,1 5,8 5,3 2,7 0,2 21,3 2,7
40-49 .o, 153,7 78,1 26,0 14,1 2,3 17,2 5,0 4,7 0,2 17,7 2,5
50-59 i, 105,8 31,7 12,0 7,2 10,0 31,6 2,1 10,8 0,1 6,0 1,6
60-64 ..o 39,0 2,4 1,5 0,9 21,7 11,4 0,1 1,1 0,0 0,6 0,3
65 lat i wigcej ........... 99,9 0,6 0,8 0,6 84,8 11,7 - 1,1 0,0 0,5 0,5
nieustalonym ............ 0,0 - - - - - - - - 0,0 -

9} .acznie z dochodami z najmu.
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TABL. 11. GOSPODARSTWA DOMOWE WEDLUG LICZBY OSOB W GOSPODARSTWIE, PODREGIONOW I POWIATOW W 2002 R.

Gospodarstwa Gospodarstwa domowe wedtug liczby osob Przecigtna liczba
e domowe S 0s0b w gos-
Wyszczegolnienie razem 2 3 4 51 wigeej podars t%vie
w tysigcach domowym
WOJEWODZTWO ... 615,9 117,8 114,6 107,8 117,7 158,1 3,38
MIASTA ..o 285,0 65,8 60,2 57,2 56,7 45,2 2,94
WIES ..o 330,9 52,0 54,4 50,6 61,0 112,9 3,76
Podregion rzeszowsko-tarno-
brzeski .......c.cococeviiiiieiiininnn 341,7 67,2 63,6 60,2 65,7 85,0 3,35
Powiaty:
debicki ..ooeviiiiieiiie 36,0 5,6 6,1 6,0 7,4 10,9 3,64
kolbuszowski ........ccccecveieiennnnnn. 16,0 2,6 2,6 2,2 3,0 5,6 3,81
lezajski .o.coovevveveninininciiece 18,5 2,9 3,0 3,0 3,6 6,0 3,72
faficucki ..oocoeeeieiiniie 21,9 3,7 4,0 3,7 4,2 6,3 3,51
mielecki ...o.oooiiiniiiii 39,5 7,5 7,4 7,2 7,5 9,8 3,36
NiZanski .o.ooevevinienininciieee 19,0 3,4 3,3 3,1 3,8 5,4 3,52
ropczycko-sedziszowski ............ 18,7 3,0 2.9 2.9 3,7 6,3 3,76
1Z€SZOWSKI .o, 46,6 7,8 7.8 7,5 9,1 14,4 3,62
stalowowolsKi ........cceceeverieiennne 35,2 7,4 7,4 6,9 6,6 6,9 3,12
tarnobrzeski .......coooevviiveiieinnnn. 15,2 2,5 2,7 2,7 3,0 43 3,53
M. RZESZOW ....ccvervirvininieiinnne 57,9 17,1 12,6 11,3 10,3 6,5 2,65
M. Tarnobrzeg .........cccceevevueennee. 17,1 3,8 3,8 3,6 35 2.4 2,90
Podregion krosniensko-prze-
mysKi ..o 274,2 50,6 51,0 47,5 52,0 73,1 3,43
Powiaty:
bieszczadzki .....cccoeveveieiiennne. 6,8 1,3 1,4 1,3 1,3 1,5 3,24
brzozowski .....c.cocevieiiieieienne. 17,5 2,9 2,9 2,6 3,2 5,9 3,71
jarostawski .......cccoccveiiinieninnnnn. 33,8 5,9 6,0 5,7 6,3 9,9 3,56
jasielski .oo.oocoiiiiiiiiieee 34,5 5,7 6,1 5,9 6,8 10,0 3,56
kro$nienski .....c.coceeeeerceienennes 30,4 5,0 54 52 6,0 8,8 3,55
LesKi vvvveeiieieeeeeeeeeeen 8,0 1,6 1,5 1,5 1,5 1,9 3,30
lubaczowskKi ........cooovvvveeuneeennen. 15,4 2,5 2,7 2,5 2.8 5,0 3,70
Przemyski .......ccovvenieiieienienen. 18,9 2.9 3,2 3,0 3,5 6,3 3,74
Przeworski .......cccevieeeceieneennn. 21,8 3,8 3,9 3.4 3,9 6,8 3,61
SANOCKT w.veveeveenieieieniceieniceieene 28,4 5,3 5,5 5,5 5,7 6,6 3,30
StrzyZowski .....ccocoooiiiiiiiiiee 17,2 2,9 3,0 2,8 3,2 5,2 3,59
M. Krosno ......ccceceecevereevennenne. 17,0 4.4 3.8 3,3 3,3 2,3 2,80
M. Przemys] .....cccoovvveieienen. 24,4 6,4 5,8 4,9 43 2,9 2,71




102

TABL. 12. RODZINY (Z DZIECMI) WEDLUG TYPU I LICZBY DZIECI DO LAT 24 POZOSTAJACYCH NA UTRZYMANIU W 2002 R.

Rodziny 7 dziecmi di{i:c(:iiz(iilz)ylzte; 4 Rodziny wedtug liczby dzieci do lat 24 pozostajacych na utrzymaniu
Wyszczego6lnienie ogodtem pozostajacych L
na utrzymaniu razem 1 2 3 4 1 wigcej
w tysiacach

OGOLEM ... 440,1 100,1 340,0 134,2 121,1 54,7 30,0
Malzenstwa ......ccccoeeeuennnee. 341,2 55,3 286,0 101,7 106,6 50,0 27,7
Partnerzy ........ccccccecevevevnnns 2.3 0,2 2,0 1,0 0,6 0,3 0,2
Samotne matki .................... 85,2 38,3 46,9 28,4 12,5 4,1 1,9
Samotni 0jcowie ................. 11,4 6,4 5,0 3,1 1,3 0,4 0,2
Miasta .........oooeerreinne, 182,4 38,6 143,8 64,9 52,2 19,0 7,6
MatZzenstwa ......c.cccceeeveenene. 135,8 21,2 114,6 46,5 44,6 16,8 6,7
Partnerzy .......ccceeeevveeieenen. 1,2 0,1 1,1 0,6 0,3 0,1 0,1
Samotne matki .................... 40,3 14,9 25,5 16,2 6,7 1,9 0,7
Samotni 0jcOWiE ................. 5,0 2,4 2,6 1,7 0,6 0,2 0,1
WiES .o 257,7 61,5 196,2 69,3 68,8 35,7 22,4
Malzenstwa ......cccoceeveneenee. 205,4 34,0 171,4 55,2 62,1 33,1 21,0
Partnerzy .........ccccoceeeevevenee. 1,0 0,1 0,9 0,4 0,3 0,1 0,1
Samotne matki .................... 44,9 23,4 21,5 12,3 59 2,2 1,2
Samotni 0jcOWi€ ................. 6,4 3,9 2.4 1.4 0,6 0,2 0,1




TABL. 13. MIESZKANIA ZAMIESZKANE WEDLUG RODZAJU PODMIOTOW BEDACYCH WLASCICIELAMI MIESZKAN W 2002 R.
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Mieszkania stanowigce wlasnos¢

spotdzielni
Wyszezegblnienie Ogblem 0s6b X mies.zkaniowych . Skarbu zaktadow bto(;varzystw innych
fizycznych mvfzieslzﬁzrs}fa mieszkania gmimn Pafistwa pracy S;O?;zif;? podmiotow
ciowe lokatorskie

w tysiacach
[aTel0) 23, SN 557,9 399,6 85,7 34,1 27,5 3,7 5,5 0,1 1,6
Miasta razem ........cccoeeeeeeeeeeeeeeieeenen 256,7 109,2 82,5 33,0 25,0 2,4 3,7 0,1 0,7
w tym miasta na prawach powiatu ...... 102,8 35,7 39,3 13,5 10,7 1,2 1,9 0,0 0,4
m. Krosno .......cceceveveveeiencnennenn. 14,9 7,6 4,7 1,6 0,6 0,0 0,2 - 0,1
m. Przemysl .....coceviiiniiiiiiinn 22,1 8,9 4,9 2,8 3,6 0,8 0,9 0,0 0,2
M. RZESZOW ..eveveiieiieieeee 50,4 15,9 21,3 6,2 5,9 0,4 0,5 - 0,1
m. Tarnobrzeg .........cceceeveveeneencne 15,5 33 8,4 29 0,6 0,0 0,2 - 0,0
WIS razem .......cceveveerenieieceeeieeene 301,2 290,4 32 1,1 2,6 1,4 1,8 - 0,9

w odsetkach
[aTel0) 3 2).% KN 100,0 71,6 15,4 6,1 4,9 0,7 1,0 0,0 0,3
Miasta 1azem ........ccccveverereneeceneneennen 100,0 42,5 32,1 12,9 9,7 0,9 1,5 0,1 0,3
w tym miasta na prawach powiatu ...... 100,0 34,7 38,3 13,2 10,5 1,2 1,8 0,0 0,4
m. Krosno ......ccccceceveeeeeneeiienenenne 100,0 51,1 31,9 10,8 43 0,0 1,3 - 0,5
m. Przemysl ..o 100,0 40,3 22,3 12,6 16,1 3,8 4,1 0,1 0,8
M. RZESZOW .c.eovviviiiiiiiicieiec, 100,0 31,6 423 12,3 11,8 0,8 1,1 - 0,2
m. Tarnobrzeg ........ccoecvevevecevevennenns 100,0 21,1 54,1 19,0 4,1 0,1 1,5 - 0,1
WieS razem .......coevevenenenenenceieeennes 100,0 96,4 1,1 0,3 0,8 0,5 0,6 - 0,3
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TABL. 14. GOSPODARSTWA DOMOWE WEDLUG SAMODZIELNOSCI ZAMIESZKANIA W 2002 R.

Zamieszkujace samodzielnie

Zamieszkujace wspolnie

w mieszkaniu zamieszkuja Przecigtna
liczba
Ogodtem gospo-
Wyszczegdlnienie g 2 gospodarstwa domowe 3 i wiecej darstw
; dwu- ; razem domowych
razem jedno-  wiecei nie- ) gospo- y
rodzinne | dz?nnje rodzinne oba oba niero- | TodZinne | gargtw nha 1(1)(0 )
rodzinne | dzinne ! d;liirrfe_ domowych | fieszkan
w tysigcach
WOJEWODZTWO ... 615,7 496,3 355,2 54,1 87,0 119,3 45,6 8,6 42,6 22,6 111,5
Miasta razem .......c.coeceeevvereerennnes 284,9 227,1 169,0 12,3 45,8 57,8 16,8 6,2 22,9 11,8 112,3
w tym miasta na prawach po-
WIALU e 116,4 90,3 65,5 4,0 20,8 26,1 5,5 3,6 10,8 6,2 114,0
m. Krosno .......cccoceevvvenennn. 17,0 12,8 9,4 0,7 2,8 4,2 L1 0,5 1,8 0,9 1152
m. Przemy$l .....cccoovveennnnee. 244 19,8 14,0 0,9 5,0 4,5 1,1 0,5 2,1 0,8 111,0
m. RZeSzOW ....covvvvveiienne 57,8 43,7 31,5 1,7 10,5 14,1 2,6 22 53 3,9 115,7
m. Tarnobrzeg ..........cccoueweeee. 17,1 13,9 10,6 0,8 2,5 33 0,7 0,4 1,5 0,6 111,4
Wies razem .......ocoeceeenvveinnecnene 330,8 269,2 186,2 41,8 41,3 61,6 28,7 24 19,6 10,7 110,9
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NOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R.
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I PODSTAWOWE WSKAZNIKI WARUNKOW MIESZKANIOWYCH WEDLUG PODREGIO-

Mieszkania zamieszkane Pow1§rz— . Przecietna liczba Przeme;tqa powierzchnia
chnia Ludnos¢ uzytkowa
Wyszczegolnienie w tym fzby wtys. Lrlji}gskz(;(v:z Xa?ﬁeizf;s izb w1 0s6b w 1 0s6b na 1 miesz- | na 1 osobe
razem zamiesz- W tvs. m? "| mieszkaniu | mieszkaniu | 1izbe® | kaniawm?| (wm?)®
W tys. kane stale ¥S.
w tys. w mieszkaniach zamieszkanych stale

WOJEWODZTWO ... 557,9 551,9 2168,9|  42083,5 2083,3 3.9 3,77 0,96 76,3 20,2
MIASTA ..o 256,7 2538 947,1 16405,0 837,9 3,7 3,30 0,89 64,7 19,5
WIES oo 301,2 298,1 1221,8|  25678,5 12454 4,1 4,18 1,02 86,2 20,6

PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI ......cccecvviennene 308,44 305,0 1191,3 22945,1 11427 3,9 3,75 0,96 75,3 20,0
Powiat debicki ..............occoeeii. 32,5 32,2 126,2 24994 131,1 3,9 4,07 1,04 77,8 19,1
gm. ™. Debica vveeerveereerereereeen, 13,0 12,9 49,5 853,1 472 3.9 3,66 0,95 66,5 18,1
gm. w. Brzostek .......cccoccveiinene 3,0 3,0 11,4 246,3 13,0 3,9 4,40 1,14 83,2 18,9
gm. w. Czarna ........ccocceeeeeveeeennee. 2,9 2,8 11,4 251,0 12,3 4,0 4,33 1,08 88,8 20,5
gm. w. Debica .....coccoeiiiiiiin 5,5 5,4 21,4 4436 23,2 3,9 4,27 1,08 81,8 19,1
gm. w. Jodlowa .........cccccoeiiinn. 1,2 1,2 5,0 111,0 5,5 4,0 4,48 1,11 90,1 20,0
gm. m-w. Pilzno ... 4,0 3,9 15,4 329,0 16,9 3,9 4,30 1,10 83,8 19,4
m. Pilzno .....cccceevvivievienenns 1,1 1,1 4,6 95,0 43 4,2 3,91 0,95 86,8 22,0
W. Pilzno ....ccooeeveivieiiiiennn, 2,9 2,8 10,9 234,0 12,7 3,8 4,46 1,16 82,7 18,5
GM. W. ZYTaKOW eeoorveeeereereerrees 2.9 2.9 12,0 2653 12,9 4,1 4,45 1,08 91,6 20,5
Powiat kolbuszowskKi ...................... 14,5 14,4 57,8 1201,9 61,0 4,0 4,25 1,06 83,7 19,7
gm. W. CIMolas ....ooveerervereeereennn. 1,8 1,8 7,0 1480 7.8 3.9 4,40 1,13 83,0 18,9
gm. W. DZIKOWI€C ..vveerveerereeeen. 1,5 1,4 5,7 134,3 6,5 3.9 4,51 1,15 93,0 20,6
gm. m-w. Kolbuszowa ................. 6,1 6,0 24.4 484.5 24,1 4,1 4,02 0,99 81,0 20,1
m. Kolbuszowa ..........cc.ceeu.. 2,5 2,4 10,2 189,7 9,0 4,2 3,69 0,39 77,8 20,9
w. Kolbuszowa ........ccccceneee. 3,6 3,5 14,2 2948 15,1 4,0 4,25 1,06 83,2 19,6
gm. w. Majdan KrélewsKi ............ 2,2 2,2 8,9 188,9 9,7 4,1 4,45 1,10 86,5 19,4
gm. w. Niwiska .......cccoeeininnne 1,3 1,3 5,2 112,8 5,7 4,0 4,36 1,09 86,1 19,7
gm. w. Ranizow ........ccccceveveneenen. 1,7 1,6 6,7 1333 7,2 4,0 4,35 1,08 80,9 18,6

% Stanowiace w czasie spisu miejsce faktycznego zamieszkania co najmniej jednej osoby. © Bez izb wykorzystywanych wylacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. © Bez powierzchni wykorzystywanej wytacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i bez mieszkan o nieustalonej powierzchni uzytkowe;.
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TABL. 15. ZASOBY MIESZKANIOWE ZAMIESZKANE I PODSTAWOWE WSKAZNIKI WARUNKOW MIESZKANIOWYCH WEDLUG PODREGIO-

NOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)

Mieszkania zamieszkane Pow1e?rz— o Przecigtna liczba Przecu@tn-a powierzchnia
chnia Ludnos¢ uzytkowa
Wyszczegolnienie w tym fzby wtys. Lrlji}étsl;(;(v:z Xazlﬁe;zi{;s izbw 1 0s6b w 1 0s6b na 1 miesz- | na 1 osobe
razem Zamiesz- 2 "| mieszkaniu | mieszkaniu | 1izb¢® | kaniawm?® | (wm?)?
a) w tys. m <
W tys. kane stale
w tys. w mieszkaniach zamieszkanych stale
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI (cd.)

Powiat lezajski ...........c.cccecenenenn. 17,4 17,2 67,5 1363,2 68,8 3.9 4,01 1,02 79,5 19,8
gm. m. Lezajsk ......ccoceovineinennn 4,2 4,1 16,2 289,5 14,2 4,0 3,47 0,88 71,0 20,3
gm. w. Grodzisko Dolne .............. 2,0 1,9 7,6 163,1 8,2 3,9 423 1,08 84,4 19,8
gm. w. Kurytowka ......cccceeneenne. 1,3 1,3 5,5 124,5 5,7 4,2 4,28 1,03 93,9 21,9
gm. w. Lezajsk .....ccooevieininncnn. 4,6 4,5 17,7 386,9 19,2 3,9 4,26 1,09 85,9 20,1
gm. m-w. Nowa Sarzyna .............. 5,4 5,3 20,5 3992 21,5 3,9 4,05 1,05 75,3 18,5

m. Nowa Sarzyna .................. 2,0 1,9 6,8 104,9 6,6 3,5 3,42 0,98 54,5 15,9
w. Nowa Sarzyna .................. 34 3.4 13,8 294,3 14,9 4,1 4,41 1,08 87,1 19,7

Powiat kancucki ..........c..cccoceinnn 20,0 19,7 82,6 1637,8 76,8 4,2 3,89 0,93 83,0 21,3
gm. m. Lancut ... 52 5,1 21,7 407,7 17,7 4,2 3,46 0,82 79,6 22,9
gm. w. Bialobrzegi ...........ccc..c..... 2,0 2,0 8,3 166,7 7,9 43 4,07 0,96 85,8 21,1
gm. W. CZarma .......ccoceceveveeenuennes 2,7 2,7 10,9 224,1 10,7 4,1 4,02 0,98 84,5 20,9
gm. w. Lancut .......cocooeeevineinennn. 5,0 5,0 21,5 438.,5 20,0 4,3 4,03 0,93 88,6 21,9
gm. w. Markowa ........cccccvenenne, 1,7 1,7 7,0 144,7 6,7 4,1 3,97 0,96 85,8 21,6
gm. w. Rakszawa .......c.ccccoeveuenne. 1,7 1,7 6,8 133,2 7,2 4,0 4,19 1,06 78,0 18,6
gm. w. Zotynia ........cccooeeveerrinennn. 1,7 1,7 6,5 123,0 6,6 3.9 3,97 1,02 73,9 18,5

Powiat mielecKi ..............cccccoeeenenn. 35,2 34,7 134,0 2531,1 132,4 3.9 3,81 0,99 73,0 19,1
gm. m. Mielec ......cocovvirinnenennns 18,6 18,2 67,9 1118,2 61,4 3,7 3,37 0,91 61,4 18,2
gm. w. Borowa .......cccoeceninennn. 1,3 1,3 52 115,5 5,5 4,1 4,34 1,06 90,8 20,9
gm. w. Czermin .......ccceeeveeeeeenne. 1,5 1,5 6,2 135,0 6,6 4,1 4,36 1,08 88,7 20,3
gm. w. Gawluszowice .................. 0,7 0,7 2,6 58,2 2.8 3,9 4,30 1,10 88,1 20,4
gm. w. Mielec ......ccccoveivinecnnenn. 2,8 2,8 11,4 216,7 11,8 4,1 4,25 1,04 78,1 18,3

% Stanowiace w czasie spisu miejsce faktycznego zamieszkania co najmniej jednej osoby. © Bez izb wykorzystywanych wylacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. © Bez powierzchni wykorzystywanej wytacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i bez mieszkan o nieustalonej powierzchni uzytkowe;.
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TABL. 15. ZASOBY MIESZKANIOWE ZAMIESZKANE I PODSTAWOWE WSKAZNIKI WARUNKOW MIESZKANIOWYCH WEDLUG PODREGIO-

NOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)

Mieszkania zamieszkane Pow1e?rz— o Przecigtna liczba Przecu@tn-a powierzchnia
chnia Ludnos¢ uzytkowa
Wyszczegolnienie " w tym fzby wtys. Lrlji}étsl;(;(v:z Xazlﬁe;zi{;s. izbw 1 0s6b w 1 0s6b na 1 miesz- | na 1 osobe
zem zamiesz- W tys. m? mieszkaniu | mieszkaniu | 1izbe® | kaniawm® | (wm?®)?
W tys. kane stale
w tys. w mieszkaniach zamieszkanych stale
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI (cd.)
Powiat mielecki (dok.)
gm. w. Padew Narodowa ............. 1,4 1,3 5,4 1214 5.4 4.0 4,06 1,01 90,8 22,3
gm. w. Przectaw .........ccocvieennn. 2,5 2,5 10,0 213,0 10,8 4,0 4,32 1,09 85,3 19,7
gm. m-w. Radomysl Wielki ......... 3,1 3,1 12,1 272,9 13,5 3,9 4,39 1,12 88,6 20,2
m. Radomysl Wielki .............. 0,7 0,7 2,9 64,5 2,8 4,3 4,08 0,96 94,5 23,1
w. Radomysl Wielki .............. 2,4 2,4 9,1 208,4 10,8 3,8 4,48 1,18 86,9 19,4
gm. w. Tuszow Narodowy ........... 1,8 1,8 6,9 139,1 7.4 3,9 4,21 1,07 79,4 18,8
gm. w. Wadowice Gorne .............. 1,6 1,6 6,4 141,1 7,0 4,1 4,46 1,10 89,2 20,0
Powiat nizanski ...........c.cccceceeennn. 17,1 16,9 70,2 1454,0 67,1 4,2 3,98 0,96 86,5 21,7
gm. w. Harasiuki .......cccccveneennne. 1,6 1,6 6,1 139,7 6,4 3.9 4,12 1,06 90,3 21,9
gm. W. Jarocin .......ccceeveeevenuennne. 1,3 1,3 5,5 1154 5.4 4,4 4,33 0,99 93,0 21,5
M. W. JEZOWE ..vevveeieiieiiiienne, 2,1 2,1 8,8 186,3 9,8 4,1 4,62 1,12 88,0 19,0
gm. W. KIzeszow ........ccccveveenenne. 1,1 1,1 4,6 103,9 4,3 4,1 3,88 0,95 93,4 24,1
gm. m-w. NisKO ..c.cccovvvieininnenne 6,1 6,0 25,0 4847 22,4 4,2 3,75 0,90 81,2 21,6
M. NiSKO .eovvviiieeiiiiecriene 4,4 43 17,8 331,3 15,6 4,1 3,601 0,88 76,5 21,1
W. NiSKO eoevriiieiriiiecriee 1,7 1,6 7,3 153,5 6,8 4.4 4,11 0,93 93,6 22,7
gm. m-w. Rudnik nad Sanem ....... 2,7 2,7 11,2 221,6 10,0 472 3,76 0,90 83,4 22,1
m. Rudnik nad Sanem ........... 1,9 1,9 7,9 152,2 6,6 43 3,57 0,84 82,7 23,1
w. Rudnik nad Sanem ........... 0,8 0,8 3,3 69,4 3.4 4,1 4,18 1,03 85,0 20,3
gm. m-w. Ulanow .........cccecevuennne. 2,2 2,2 9,1 202,4 8,7 42 4,02 0,96 93,1 23,1
m. Ulandw ......ccccoevecncnenncnn 0.4 0.4 1,9 39,0 1,5 4,6 3,51 0,77 92,8 26,3
w. Ulanow .......ccccecevcccncnencns 1,8 1,8 7,2 163,4 7,3 4,1 4,14 1,01 93,2 22,5

% Stanowiace w czasie spisu miejsce faktycznego zamieszkania co najmniej jednej osoby.  Bez izb wykorzystywanych wylacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. © Bez powierzchni wykorzystywanej wytacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i bez mieszkan o nieustalonej powierzchni uzytkowe;.
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TABL. 15. ZASOBY MIESZKANIOWE ZAMIESZKANE I PODSTAWOWE WSKAZNIKI WARUNKOW MIESZKANIOWYCH WEDLUG PODREGIO-

NOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)

Mieszkania zamieszkane Pow1e?rz— o Przecigtna liczba Przecu@tn-a powierzchnia
chnia Ludnos¢ uzytkowa
Wyszczegolnienie w tym fzby wtys. Lrlji}étsl;(;(v:z Xazlﬁe;zi{;s. izbw 1 0s6b w 1 0s6b na 1 miesz- | na 1 osobe
razem zamiesz- W tvs. m? mieszkaniu | mieszkaniu | 1izbg” | kaniawm® | (wm?®)®
W tys. kane stale ¥S.
w tys. w mieszkaniach zamieszkanych stale
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI (cd.)

Powiat ropczycko-sedziszowskKi ..... 17,1 17,0 66,1 1356,8 70,5 3,9 4,15 1,07 79,9 19,2
gm. w. Iwierzyce ........ccccvcvvuenenne. 1,7 1,7 7,0 149,4 7.3 4,1 4,26 1,04 87,4 20,5
gm. W. OStIOW ....ooeeevveiieiiriiienenes 1,6 1,6 6,2 142,6 6,8 3.9 4,22 1,09 88,3 20,9
gm. m-w. Ropczyce .....ccoeeenneee. 6,3 6,3 243 485.4 25,5 3,9 4,05 1,05 77,2 19,0

m. Ropezyce .ooooveevieiieee. 3,9 3,9 15,2 287.,8 14,8 3,9 3,83 0,97 74,6 19,4
w. Ropezyce ...cooevevvinennnnn. 2,4 2,4 9,0 197,6 10,7 3,7 4,41 1,19 81,5 18,4
gm. m-w. Sedziszow Matopolski 55 55 21,7 420,8 22,4 39 4,07 1,03 76,5 18,7
m. Sedziszow Matopolski ..... 2,0 1,9 7,7 136,9 7,2 3,9 3,69 0,94 70,5 18,9
w. Sedziszoéw Matopolski ...... 3,6 3,6 14,1 284,0 15,2 4,0 4,27 1,08 79,8 18,6
gm. w. Wielopole Skrzynskie ...... 1,9 1,9 6,9 158.,6 8,5 3,7 4,54 1,24 84,6 18,6

Powiat rzeszowski ..............c.cococ..... 42,4 41,9 176,6 3704,9 168,5 4,2 4,02 0,96 88,5 21,9
gm. m. Dynow .......ccocoveevvenennne, 1,6 1,6 6,2 117,4 6,0 3.9 3,75 0,97 73,5 19,5
gm. m-w. Blazowa ... 2,9 2,9 11,5 237,2 10,7 4,0 3,70 0,93 82,1 22,1

m. Blazowa .......ccocecviniinnns 0,6 0,6 2,5 48,5 2,1 4,3 3,65 0,84 83,4 22,7
w. Blazowa .......cccooeininennnnn. 2,3 2,3 9,0 188,7 8,6 39 3,71 0,95 81,8 22,0
gm. w. Boguchwata ...................... 5,1 5,1 22,3 457,77 20,5 4.4 4,02 0,92 90,0 22,3
gm. w. Chmielnik .......c.ccccoceveenne. 1,7 1,6 6,4 137,3 6,2 4,1 3,95 0,98 87,1 22,0
gm. W. DYnow .......cccoceveivinennn, 1,9 1,8 6,7 148,5 7,2 3,7 4,01 1,08 82,5 20,5
gm. m-w. Glogdw Matopolski 4.4 43 18,3 377,9 17,3 42 4,00 0,95 87,6 21,8
m. Glogéw Matopolski .......... 1,3 1,2 54 110,1 4,8 4.4 3,87 0,88 89,4 23,0
w. Glogéw Matopolski .......... 3.1 3.1 12,9 267,9 12,5 4,2 4,05 0,97 86,9 21,4
gm. w. Hyzne .....cccccocvvecinincnnn. 1,6 1,6 6,5 137,1 6,7 4,0 4,13 1,04 84,6 20,4
gm. w. Kamien ........cccoceverennnee. 1,4 1.4 6,0 125,0 6,8 4,3 4,82 1,13 89,2 18,4

9 Stanowiace w czasie spisu miejsce faktycznego zamieszkania co najmniej jednej osoby.  Bez izb wykorzystywanych wylacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. © Bez powierzchni wykorzystywanej wylacznie do prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej i bez mieszkan o nieustalonej powierzchni uzytkowe;.
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TABL. 15. ZASOBY MIESZKANIOWE ZAMIESZKANE I PODSTAWOWE WSKAZNIKI WARUNKOW MIESZKANIOWYCH WEDLUG PODREGIO-

NOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)

Mieszkania zamieszkane Pow1e?rz— . Przecietna liczba Przecu@tn-a powierzchnia
chnia Ludnos¢ uzytkowa
Wyszczegolnienie w tym fzby wtys. Lrlji}étsl;(;(v:z Xazlﬁe;zi{;s izbw 1 0s6b w 1 0s6b na 1 miesz- | na 1 osobe
razem zamiesz- | : . . 1 b) . 2 2y ©)
2 W tys. m> mieszkaniu | mieszkaniu | 1 izbg kania w m (wm")
W tys. kane stale
w tys. w mieszkaniach zamieszkanych stale
PODREGION RZESZOWSKO-

TARNOBRZESKI (cd.)

Powiat rzeszowski (dok.)
gm. w. Krasne .........cccoceeevevennen. 34 34 15,2 326,6 13,3 4,5 3,93 0,88 96,3 24.4
gm. w. Lubenia ..........coceeveiennnnn. 1,7 1,7 6,5 140,8 6,5 3,8 3,82 0,99 83,2 21,7
gm. m-w. Sokotow Matopolski .... 3,8 3,8 15,4 333,6 16,1 4,1 4,30 1,05 89,0 20,6
m. Sokotow Matopolski ........ 1,1 1,1 4,4 89,8 4,0 4,1 3,74 0,91 84,4 22,4
w. Sokotow Matopolski ........ 2,7 2,7 11,0 2439 12,1 4,1 4,52 1,11 90,8 20,1
gm. W. SWlCza .....ooooveveeeerinn 4,6 4,5 19,8 396.,4 18,3 4,4 4,03 0,92 87,5 21,7
gm. w. Trzebownisko ................... 4,6 4.5 19,9 4250 18,0 4.4 3,96 0,91 93,7 23,6
gm. m-w. Tyczyn .......cccoceeveneenen. 3,7 3,7 15,9 344,5 15,0 4,3 4,07 0,95 93,6 22,9
m. TYCZyn ...cccoeveveieieeene, 0,9 0,8 3,7 77,6 3,2 4,4 3,77 0,87 91,6 24,1
W. TYCZYN oot 2,9 2,8 12,2 266,9 11,8 4,3 4,16 0,97 94,2 22,5
Powiat stalowowolsKi ..................... 32,3 31,9 120,4 2167,6 109,7 3,8 3,44 0,91 68,0 19,7
gm. m. Stalowa Wola .................. 21,6 21,3 76,6 1209,2 67,0 3,6 3,14 0,88 56,7 18,0
gm. w. Bojandw .........c.ccoceeueeenee. 1,6 1,6 6,3 132,7 7,1 4,1 4,53 1,12 85,2 18,8
gm. w. Pysznica ........ccoceeveiennnnen. 2,1 2,1 9,2 205,5 9,0 4,3 4,25 0,99 96,7 22,7
gm. w. Radomy$l nad Sanem ....... 1,9 1,9 8,0 176,1 7.5 43 4,03 0,94 94,3 23,3
gm. w. ZaklikOw .......coccvvieiennnnn. 2,4 2,4 9,4 191,1 8,7 3,9 3,62 0,92 80,0 22,0
gm. w. Zaleszany ...........cccceeueenee. 2,6 2,6 10,9 253,0 10,5 42 4,02 0,96 97,3 24,2
Powiat tarnobrzesKi ...................... 14,0 13,8 55,3 1080,5 53,7 4,0 3,88 0,97 78,1 20,1
gm. m-w. Baranéw Sandomierski 3,2 3,1 12,6 252,5 12,1 4,0 3,88 0,96 81,0 20,9
m. Baran6w Sandomierski .... 0,4 0,4 1,8 34,9 1,5 4.5 3,60 0,80 86,3 23,9
w. Baranoéw Sandomierski ..... 2,7 2,7 10,7 217,6 10,6 4.0 3,92 0,99 80,2 20,5

% Stanowiace w czasie spisu miejsce faktycznego zamieszkania co najmniej jednej osoby.  Bez izb wykorzystywanych wylacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. © Bez powierzchni wykorzystywanej wytacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i bez mieszkan o nieustalonej powierzchni uzytkowe;.
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TABL. 15. ZASOBY MIESZKANIOWE ZAMIESZKANE I PODSTAWOWE WSKAZNIKI WARUNKOW MIESZKANIOWYCH WEDLUG PODREGIO-

NOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)

Mieszkania zamieszkane Pow1e?rz— . Przecietna liczba Przecu@tn-a powierzchnia
chnia Ludnos¢ uzytkowa
Izby w tys. | uzytkowa | w mieszka-
Wyszczegolnienie w tym vy Y . izbw 1 0s6b w 1 0s6b na 1 miesz- | na 1 osobe
mieszkan | niach w tys. ; ) ! ) o ! 5 >
razem zamiesz- W tvs. m? mieszkaniu | mieszkaniu | 1izbg” | kaniawm® | (wm?®)®
W tys. kane stale® ¥S.
w tys. w mieszkaniach zamieszkanych stale
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI (dok.)
Powiat tarnobrzeski (dok.)
gm. W. GOTZYCE ...eovvereeeeereeeieenennen. 3.4 3.4 13,9 265,6 13,7 4,1 4,04 0,98 78,7 19,4
gm. W. GIEbOW ...ocoeveeviiieiiienene, 2,3 2,2 9,5 212,7 9,5 4,2 4,25 1,00 94,9 22,3
gm. m-w. Nowa Dgba .................. 52 5,1 19,3 349,7 18,4 3.8 3,62 0,96 68,6 18,9
m. Nowa Dgba ......cceceveennene 3.4 3.4 12,2 206,7 11,4 3,6 3,36 0,94 60,8 18,0
w. Nowa Dgba ......cccoeeveuennee. 1,7 1,7 7,1 143,1 7,0 4,2 4,13 0,99 84,2 20,4
Powiat m. Rzeszow ......................... 50,4 50,0 179,1 3026,9 153,4 3,6 3,07 0,86 60,6 19,7
gm. M. RZESZOW ....ccoovevvvireernnnne 50,4 50,0 179,1 3026,9 153,4 3,6 3,07 0,86 60,6 19,7
Powiat m. Tarnobrzeg ................... 15,5 15,4 55,6 921,1 49,7 3,6 3,23 0,89 60,0 18,5
gm. M. Tarnobrzeg ..........cccc........ 15,5 15,4 55,6 921,1 49,7 3,6 3,23 0,89 60,0 18,5
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI ...cocovvvieiieieinnen 249,5 246,9 977,6 19138,4 940,6 4,0 3,81 0,96 77,6 20,3
Powiat bieszczadzKi ........................ 6,2 6,1 22,7 409,8 22,0 3,7 3,61 0,97 67,1 18,5
gm. w. Czarna ...........ceceeveevennnnen. 0,6 0,6 2,3 443 2,4 3,9 3,92 1,01 73,4 18,6
gm. w. Lutowiska .........cccceeeeenne. 0,6 0,6 2,2 423 2,2 3,6 3,50 0,98 67,8 19,3
gm. m-w. Ustrzyki Dolne ............. 5,0 4,9 18,1 3232 17,5 3,7 3,59 0,97 66,3 18,4
m. Ustrzyki Dolne ................. 2,9 2,9 10,5 167,1 9,6 3,7 3,33 0,91 58,1 17,3
w. Ustrzyki Dolne ................. 2,0 2,0 7,6 156,0 7.9 3.8 3,96 1,05 78,0 19,6
Powiat brzozowsKi .......................... 16,0 15,9 64,8 1271,0 64,9 4,1 4,09 1,00 80,0 19,5
gm. m-w. Brzozow ........c..cccece.e. 6,3 6,3 26,1 507,1 25,5 4,2 4,07 0,98 81,1 19,8
m. Brzozow .......cccoceeeneeene. 2,1 2,1 8,5 1524 7,5 4.0 3,57 0,89 72,4 20,1
W. BrzozOW ....ccovvvvveiieinne 4,2 42 17,6 354,7 18,0 4,2 4,33 1,02 85,5 19,7

% Stanowiace w czasie spisu miejsce faktycznego zamieszkania co najmniej jednej osoby.  Bez izb wykorzystywanych wylacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. © Bez powierzchni wykorzystywanej wytacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i bez mieszkan o nieustalonej powierzchni uzytkowe;.
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TABL. 15. ZASOBY MIESZKANIOWE ZAMIESZKANE I PODSTAWOWE WSKAZNIKI WARUNKOW MIESZKANIOWYCH WEDLUG PODREGIO-

NOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)

Mieszkania zamieszkane Pow1e?rz— . Przecietna liczba Przecu@tn-a powierzchnia
chnia Ludnos¢ uzytkowa
Wyszczegolnienie w tym fzby wtys. Lrlji}étsl;(;(v:z Xazlﬁe;zi{;s izbw 1 0s6b w 1 0s6b na 1 miesz- | na 1 osobe
razem zamiesz- | : . . 1 b) . 2 2y ©)
2 W tys. m> mieszkaniu | mieszkaniu | 1 izbg kania w m (wm")
W tys. kane stale
w tys. w mieszkaniach zamieszkanych stale
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (cd.)
Powiat brzozowski (dok.)
gm. w. Domaradz ..........ccccceeenen. 1,6 1,6 5,9 112,1 6,2 3,8 3,96 1,05 72,1 18,1
gm. w. Dydnia ........cocoeeveiniennn. 1,9 1,9 7,5 146,7 8,3 3,9 4,38 1,11 77,4 17,6
gm. w. HaczOw ......ccooovvvvveinnnen. 2,3 2,3 10,0 193,2 9,1 4.4 4,04 0,92 85,6 21,1
gm. w. Jasienica Rosielna ............ 1,8 1,7 7,1 136,4 7,1 4.0 4,08 1,01 78,2 19,1
gm. w. Nozdrzec .......cccocvevennenen. 2,2 2,2 8,3 175,4 8,7 3,8 3,99 1,05 80,7 20,2
Powiat jarostawski ......................... 31,2 30,9 120,5 2463,2 120,3 3,9 3,90 1,00 79,8 20,4
gm. m. Jarostaw ..........cccceeeeeiennen. 12,1 11,9 43,7 788,0 39,2 3,7 3,29 0,90 66,1 20,0
gm. m. Radymno ..........cccceeueneee. 1,6 1,6 6,0 107,1 5,7 3,8 3,56 0,95 67,6 18,9
gm. w. Chlopice .....c.coevvrieiennnnn. 1,2 1,2 53 1253 5,6 43 4,57 1,07 101,5 22,2
gm. w. Jarostaw ... 2.9 2.9 12,3 275,1 12,4 42 4,26 1,00 94,6 22,2
gm. w. LaszKi ....ccooevrveieieienen, 1,7 1,6 6,4 140,6 6,9 3,9 421 1,08 85,4 20,3
gm. w. Pawlosiow ........cccceeueneenee. 2,0 2,0 8,2 176,4 8,0 4,2 4,06 0,98 89,7 22,0
gm. w. Pruchnik ...........ccoceeinn. 2,2 2,2 8,7 184,4 9,5 3,9 4,28 1,09 83,2 19,4
gm. w. Radymno ..........cccccceeneeee. 2,5 2,5 10,0 220,0 11,2 4.0 4,46 1,12 88,0 19,7
gm. w. Rokietnica .........c.ccccueneee. 1,0 1,0 4,0 98,5 4.4 3,9 4,32 1,11 96,3 223
gm. w. Rozwienica ...........cceuee.. 1,5 1,5 6,0 141,9 6,5 4,0 4,36 1,08 95,1 21,8
gm. w. Wigzownica .........cceeueeee. 2.4 2.4 99 206,0 10,9 42 4,60 1,10 86,7 18,8
Powiat jasielsKi ..............c.ccocceeenee. 31,7 31,4 1254 2476,5 123,0 4,0 3,92 0,98 79,0 20,1
gm. m. Jasto ..o 11,2 11,1 42,6 7352 37,7 3,8 3,40 0,89 66,6 19,5
gm. w. Brzyska ..........cocevinennn. 1,3 1,3 5,6 122,7 6,2 43 4,74 1,11 93,9 19,8
gm. w. Dgbowiec .....cccoevvvvennnne. 2,0 2,0 7,6 154,5 8,0 3.9 4,09 1,06 78,9 19,3

% Stanowiace w czasie spisu miejsce faktycznego zamieszkania co najmniej jednej osoby.  Bez izb wykorzystywanych wylacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. © Bez powierzchni wykorzystywanej wytacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i bez mieszkan o nieustalonej powierzchni uzytkowe;.
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TABL. 15. ZASOBY MIESZKANIOWE ZAMIESZKANE I PODSTAWOWE WSKAZNIKI WARUNKOW MIESZKANIOWYCH WEDLUG PODREGIO-

NOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)

Mieszkania zamieszkane Pow1e?rz— . Przecietna liczba Przecu@tn-a powierzchnia
chnia Ludnos¢ uzytkowa
Wyszczegolnienie w tym fzby wtys. Lrlji}étsl;(;(v:z Xazlﬁe;zi{;s izbw 1 0s6b w 1 0s6b na 1 miesz- | na 1 osobe
razem Zamiesz- 2 "| mieszkaniu | mieszkaniu | 1izb¢® | kaniawm?® | (wm?)?
a) w tys. m <
W tys. kane stale
w tys. w mieszkaniach zamieszkanych stale
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (cd.)
Powiat jasielski (dok.)
em. W. Jasto ....cooooeiiii 3,9 3,9 15,9 320,0 15,8 4,1 4,04 1,00 81,6 20,2
gm. w. Kotaczyce .......cccoeeeeenen. 2,0 2,0 8,0 168,5 8,6 4,0 4,34 1,08 85,4 19,7
gm. w. Krempna ..........ccccoeeveeennne 0,5 0,5 2,0 39,4 2,1 3,8 3,96 1,05 75,9 19,0
gm. w. Nowy Zmigréd ................. 2,3 2,3 9,2 196,1 9,5 4,1 4,16 1,03 86,4 20,7
gm. w. Osiek Jasielski .................. 1,3 1,3 5,1 110,8 5,3 4,1 424 1,04 88,4 20,8
gm. w. Skotyszyn ........ccccoeeuvnene. 3,0 3,0 12,2 251,6 12,4 4,1 4,11 1,02 83,6 20,3
EM. W. SZEIZYNY ..oovvvveirienieaineane 1,9 1,8 7,8 178,3 8,3 42 4,52 1,07 97,0 21,4
gm. w. Tarnowiec ..........ccoeeveneeee. 2,3 2,2 9,5 1994 9,2 4,2 4,08 0,96 88,9 21,8
Powiat kro$nienski ....................... 27,2 26,9 119,1 2278,8 108,1 4.4 4,02 0,91 84,8 21,0
gm. w. Chorkowka ........c.cceeneeene. 33 3.2 14,3 271,3 13,0 4,5 4,03 0,91 84,4 20,9
gm. m-w. Dukla ........cccoceenne. 4.4 4,3 17,5 3229 16,7 4,1 3,90 0,96 75,3 19,2
m. Dukla ..o 0,6 0,6 2,6 45,9 2,1 4,2 3,39 0,82 73,3 21,4
w. Dukla ... 3,7 3,7 14,9 276,9 14,6 4,1 3,98 0,98 75,6 18,9
gm. m-w. Iwonicz-Zdr¢j .............. 2,4 2,4 11,2 209,0 10,3 4,6 4,27 0,92 86,3 20,1
m. Iwonicz-Zdrdj ................... 0,6 0,6 2,5 46,7 1,9 4,3 3,22 0,76 79,5 24.4
w. Iwonicz-Zdrdj .......cceueee. 1,8 1,8 8,7 162,3 8,4 4,8 4,60 0,97 88,5 19,2
gm. m-w. Jedlicze .......ccoceruennnnn. 3,8 3,8 17,7 341,1 14,9 4,6 3,92 0,85 89,5 22,8
m. Jedlicze .......ccocvverevvennnnne. 1,5 1,5 7,0 1333 5,6 4,7 3,74 0,80 89,2 23,7
w. Jedlicze ...cooovvvveiieien, 2,3 2,3 10,7 207,7 9,3 4,6 4,03 0,88 89,7 22,2
gm. w. Korczyna .........ccceevenene. 2,6 2,6 11,0 203,6 10,6 4,2 4,07 0,97 78,3 19,2
gm. w. Kroscienko Wyzne ........... 1,2 1,2 5,6 107,0 5,0 4,6 4,12 0,90 88,1 21,3

9 Stanowiace w czasie spisu miejsce faktycznego zamieszkania co najmniej jednej osoby.  Bez izb wykorzystywanych wylacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. © Bez powierzchni wykorzystywanej wylacznie do prowadzenia dziatalnoéci gospodarczej i bez mieszkan o nieustalonej powierzchni uzytkowe;.
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TABL. 15. ZASOBY MIESZKANIOWE ZAMIESZKANE I PODSTAWOWE WSKAZNIKI WARUNKOW MIESZKANIOWYCH WEDLUG PODREGIO-

NOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)

Mieszkania zamieszkane Pow1e?rz— . Przecietna liczba Przecu@tn-a powierzchnia
chnia Ludnos¢ uzytkowa
Wyszczegolnienie w tym fzby wtys. Lrlji}étsl;(;(v:z Xa?ﬁeizi{}: izbw 1 0s6b w 1 0s6b na 1 miesz- | na 1 osobe
razem Zamiesz- 2 "| mieszkaniu | mieszkaniu | 1izb¢® | kaniawm?® | (wm?)?
a) w tys. m <
W tys. kane stale
w tys. w mieszkaniach zamieszkanych stale
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (cd.)
Powiat kros$nienski (dok.)
gm. w. Miejsce Piastowe .............. 32 3,1 15,0 282,8 13,0 4.8 4,12 0,87 90,0 21,8
gm. m-w. Rymanow .................... 3,9 3,9 16,9 337,9 15,5 43 3,98 0,93 86,7 21,6
m. Rymandw ...........ccceceeenene 1,1 1,0 4.4 87,7 3,6 42 3,49 0,84 84,4 24,1
w. Rymanow ..........ccoceevennne. 2,9 2,9 12,5 250,3 11,9 4.4 4,16 0,96 87,6 20,9
gm. w. Wojaszéwka ..................... 2,3 2,3 10,0 203,2 9,1 43 3,95 0,91 88,8 22,4
Powiat lesKi .........ccooevrinnininnn, 6,8 6,7 27,7 534,6 26,2 4,1 3,91 0,95 79,8 20,3
gm. w. Baligrod ..o, 0,8 0,8 32 63,6 3,2 4,0 4,06 1,01 80,3 19,7
gm. W. CiSNa ....oovevvereeiieiniiienenen 0,5 0,5 1,9 37,5 1,6 3,9 3,34 0,90 76,4 22,0
gm. m-w. Lesko ....ccoocovveeiriiniennnnn. 3,1 3,0 11,9 218,1 11,2 4,0 3,73 0,94 72,7 19,4
m. Lesko cvovviieiiiiciii 1,7 1,7 6,3 106,6 5,6 3,8 3,34 0,89 63,5 19,0
W. LeSKO .veviriieiieieiiee 1,3 1,3 5,6 111,5 5,6 43 4,22 0,99 84,3 19,9
gm. w. Olszanica ........c.ceceevruenenne. 1,2 1,2 5,0 99,6 5,0 42 4,26 1,01 84,3 19,7
gm. w. Solina .....c.ccceevvvecirinieenn. 1,3 1,2 5,7 115,8 52 4,6 4,15 0,91 93,5 22,4
Powiat lubaczowsKi ........................ 14,7 14,5 57,4 1188,6 57,1 4,0 3,93 0,99 81,9 20,8
gm. m. Lubaczow ...........cccceeuenene. 3,6 3,6 13,7 2355 12,2 3,8 3,41 0,90 65,8 19,2
gm. m-w. Cieszanow .................... 1,8 1,8 7,1 152,1 7,3 3,9 4,06 1,04 84,0 20,7
m. CieSZandw ............ccoeeuenens 0,5 0,5 1,9 39,8 1,9 3,9 3,84 0,97 80,9 21,1
w. CieSzZandw ........c.cccceceeeenene 1,3 1,3 5,1 112,3 5,5 3,9 4,14 1,07 85,2 20,6
gm. w. Horyniec-Zdrgj ................. 1,2 1,2 5,1 100,4 5,0 4,1 4,01 0,98 81,1 20,2
gm. w. Lubaczow .........ccccevvuennne. 2,1 2,0 82 181,8 9,1 4,1 4,46 1,09 90,1 20,2

% Stanowiace w czasie spisu miejsce faktycznego zamieszkania co najmniej jednej osoby.  Bez izb wykorzystywanych wylacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. © Bez powierzchni wykorzystywanej wytacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i bez mieszkan o nieustalonej powierzchni uzytkowe;.
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TABL. 15. ZASOBY MIESZKANIOWE ZAMIESZKANE I PODSTAWOWE WSKAZNIKI WARUNKOW MIESZKANIOWYCH WEDLUG PODREGIO-

NOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)

Mieszkania zamieszkane Pow1e?rz— o Przecigtna liczba Przecu@tn-a powierzchnia
chnia Ludnos¢ uzytkowa
Wyszczegolnienie w tym fzby wtys. Lrlji}étsl;(;(v:z Xazlﬁe;zi{;s izbw 1 0s6b w 1 0s6b na 1 miesz- | na 1 osobe
razem zamiesz- W tvs. m? "| mieszkaniu | mieszkaniu | 1izb¢® | kaniawm?® | (wm?)?
W tys. kane stale® ¥S.
w tys. w mieszkaniach zamieszkanych stale
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (cd.)
Powiat lubaczowski (dok.)
gm. m-w. Narol .......ccccecvvnennne. 2,2 2,2 8,6 187,5 8,3 3,9 3,74 0,96 84,5 22,6
m. Narol .....cceeeenvecnnenene. 0,6 0,6 2,3 49,0 2,1 3,9 3,57 0,91 83,1 23,2
W. Narol ......cccoveenneeninenene. 1,6 1,6 6,3 138,5 6,2 3,9 3,80 0,98 85,1 22,3
gm. m-w. Oleszyce .......ccceceeruneee. 1,7 1,7 6,5 131,6 6,6 3,8 3,93 1,03 78,2 19,8
m. Oleszyce ......ccccevvvveernennne. 0,9 0,9 33 63,8 32 3,7 3,56 0,96 71,3 20,0
W. Oleszyce .......cccovveuevnunenes 0,8 0,8 3,1 67,8 3.4 4,0 4,36 1,09 86,0 19,7
gm. w. Stary Dzikow .................... 1,0 1,0 4,5 115,1 4,6 43 4,47 1,03 111,3 24,8
gm. w. Wielkie Oczy .........cccon.... 0,9 0,9 3,7 84,6 3,9 4,1 4,24 1,04 91,9 21,7
Powiat przemyski ...........c.cccocooeee. 17,3 17,1 68,9 1448,5 70,9 4,0 4,14 1,03 84,7 20,4
gm. w. Bircza ......ccocecevveiinenne, 1,7 1,7 5,8 127,8 6,8 3,5 4,06 1,16 76,7 18,9
gm. W. Dubiecko ....vveeereereereeenn. 2.5 2.4 9,0 192,0 9,6 3,7 3,95 1,07 78,8 19,9
gm. w. Fredropol ........c.cccecvnenne. 1,3 1,3 5,0 106,9 5.4 3,9 4,17 1,07 83,0 19,9
gm. w. Krasiczyn .......c.ccceceveueene. 1,1 L1 4,5 90,9 4,5 4,0 4,01 1,02 80,4 20,0
gm. w. Krzyweza ....occooovvevvieennne 1,2 1,2 4,5 98,9 5,0 3,9 4,33 1,13 85,2 19,6
gm. w. Medyka ......ocecenreiinnne. 1,4 1,4 5,9 116,8 6,0 4,1 4,23 1,02 81,8 19,3
em. w. Orly ..o, 1,9 1,9 8,2 175,7 8,4 4.4 4,50 1,03 94,2 20,9
gm. w. Przemysl ... 2,2 2,2 9,5 1934 9,0 4,4 4,13 0,94 88,8 21,5
gm. W. Stubno ........ccccevveiinienne. 1,0 1,0 3,9 81,9 4,1 3,9 4,08 1,05 81,4 19,9
gm. W. ZUTawica ..........coeereeenenn. 3,0 2,9 12,6 264,1 12,0 43 4,08 0,95 89,9 22,0
Powiat przeworskKi ................c......... 20,5 20,2 79,1 1649,4 78,7 3,9 3,91 1,00 81,8 20,9
gm. m. Przeworsk ........ccccceeerenene. 4,5 4.4 17,6 316,1 15,8 4,0 3,55 0,90 71,3 20,0
gm. w. Adamowka ..., 1,0 1,0 3,7 82,5 42 3,8 4,36 1,16 85,3 19,5

% Stanowiace w czasie spisu miejsce faktycznego zamieszkania co najmniej jednej osoby.  Bez izb wykorzystywanych wylacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. © Bez powierzchni wykorzystywanej wylacznie do prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej i bez mieszkan o nieustalonej powierzchni uzytkowe;.
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TABL. 15. ZASOBY MIESZKANIOWE ZAMIESZKANE I PODSTAWOWE WSKAZNIKI WARUNKOW MIESZKANIOWYCH WEDLUG PODREGIO-

NOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (cd.)

Mieszkania zamieszkane Pow1e?rz— . Przecietna liczba Przecu@tn-a powierzchnia
chnia Ludnos¢ uzytkowa
Wyszczegolnienie w tym fzby wtys. Lrlji}étsl;(;(v:z Xazlﬁe;zi{;s izbw 1 0s6b w 1 0s6b na 1 miesz- | na 1 osobe
razem Zamiesz- 2 "| mieszkaniu | mieszkaniu | 1izb¢® | kaniawm?® | (wm?)?
a) w tys. m <
W tys. kane stale
w tys. w mieszkaniach zamieszkanych stale
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (cd.)
Powiat przeworski (dok.)
gm. W. GaC ..ooooovrieieieeee 1,2 1,2 4,7 95,6 4,6 4.0 3,96 0,98 82,5 20,8
gm. w. Jawornik Polski ............... 1,4 1,3 4,9 109,7 4,9 3,6 3,65 1,01 81,6 223
gm. m-w. Kanczuga .................... 3,5 3.4 12,9 2772 12,8 3,8 3,76 1,00 81,3 21,6
m. Kanczuga ........ccccevveeenene 0,9 0,8 34 64,8 3,3 4,0 3,85 0,96 76,5 19,8
w. Kanczuga ........ccccceveeenene 2,6 2,6 9,5 2123 9,6 3,7 3,73 1,01 82,9 22,2
gm. w. Przeworsk ...........cccoee.e 35 3,5 14,2 308,3 14,3 4,1 4,11 1,01 88,4 21,5
gm. m-w. Sieniawa ............coe....... 1,7 1,7 6,6 142,5 6,9 3,9 4,10 1,04 85,2 20,7
m. Sieniawa .........cceceveereennene 0,6 0,6 2,3 452 2,1 3,9 3,55 0,92 74,7 20,9
W. SICNIAWA ..ceveneeeieieieieene 1,1 1,1 43 97,3 4,7 4.0 4,41 1,11 91,2 20,6
gm. w. Tryncza .......ccceveveeueeenne. 2,0 2,0 7,8 172,4 8,1 3,9 4,04 1,04 86,0 21,3
gM. W. ZArZECZE ..cvveeveveeveaneannen. 1,7 1,7 6,8 145,1 7,2 4,0 426 1,06 86,4 20,3
Powiat sanocki .................oceueee 25,7 25,5 99,6 1868,1 93,9 3,9 3,69 0,94 73,4 19,8
gm. m. Sanok .......c.ceceeeieieiennnnn. 12,3 12,2 454 760,8 39,7 3,7 3,25 0,88 62,2 19,1
gm. W. BesKO ....cooveiiiiieiiiee 1,0 1,0 4,2 81,1 4,2 43 4,27 1,00 81,9 19,1
gm. w. Bukowsko .........ccccoeeenee. 1,2 1,2 52 119,2 5,2 4.4 4,37 1,00 100,8 22,8
gm. w. Komancza .............ce....... 1,4 1,4 49 90,2 5,1 3,6 3,75 1,05 66,1 17,5
gm. W. Sanok ........cccoeeeeeiieninnnn, 3,9 3,8 15,9 333,7 16,3 4,2 425 1,02 87,4 20,5
gm. w. Tyrawa Woloska ............. 0,5 0,5 1,7 39,3 2,0 3,9 4,36 1,13 87,4 20,0
gm. M-W. ZagOIZ ....coccveuvenvenenenn. 3,1 3,1 12,7 250,6 12,4 4,1 4,06 0,98 81,9 20,1
M. ZAZOTZ ...eveveeeeireeaieaeeenns 1,4 1,3 5,3 100,3 4,9 4.0 3,65 0,92 75,0 20,5
W. ZAGOTZ oo 1,7 1,7 7,4 150,3 7,6 4,3 4,38 1,02 87,3 19,9
EM. W. ZATSZYN oveeneeeeeeeeeeeeeenne 2.4 2,4 9,6 193,1 9,0 4,1 3,83 0,94 82,2 21,4

% Stanowiace w czasie spisu miejsce faktycznego zamieszkania co najmniej jednej osoby.  Bez izb wykorzystywanych wylacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. © Bez powierzchni wykorzystywanej wylacznie do prowadzenia dziatalnoéci gospodarczej i bez mieszkan o nieustalonej powierzchni uzytkowe;.
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TABL. 15. ZASOBY MIESZKANIOWE ZAMIESZKANE 1 PODSTAWOWE WSKAZNIKI WARUNKOW MIESZKANIOWYCH WEDLUG PODREGIO-
NOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R. (dok.)

Mieszkania zamieszkane Pow1e?rz— o Przecigtna liczba Przecu@tn-a powierzchnia
chnia Ludnos¢ uzytkowa
Izby w tys. | uzytkowa | w mieszka-
Wyszczegolnienie w tym vy mi}:aszkar’l niach w tys. | iZbw 1 0s6b w 1 0s6b na 1 miesz- | na 1 osobe
- . . . . . . b) . 2 2\ ©)
razem zamiesz- W tvs. m? mieszkaniu | mieszkaniu | 1 izbg kaniawm’ | (wm’)
W tys. kane stale® ¥S.
w tys. w mieszkaniach zamieszkanych stale
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (dok.)

Powiat strzyzowski ......................... 15,2 15,1 61,7 1283,0 61,5 4,1 4,08 1,00 85,2 20,8
gm. W. CZUEC e 2.8 2.8 11,4 239.8 11,5 4,1 4,12 1,00 86,2 20,9
gm. W. FrySztak ....oooooeoveeveeereereeenn. 2.5 2,5 10,3 216,5 10,5 4,1 4,19 1,02 86,8 20,6
gm. w. Niebylec ......ccccoocvvienennn. 2,6 2,6 10,6 232,5 10,7 4,1 4,11 1,01 89,8 21,8
QM. MW, STZYZOW veererreeeereeenn. 53 52 21,4 4304 20,4 4,1 3,93 0,96 82,8 21,0

M. SIZYZOW eeveeeereeererereeee 2.4 2.3 9.6 180,9 8,5 4,1 3,66 0,89 77,6 21,1
W. SUZYZOW oo 2,9 2,9 11,8 249,5 11,9 4,1 4,15 1,01 87,0 20,9
gm. w. WiSniowa ........cccceeveeeeenne 2,0 2,0 8,0 163,8 8,5 4,0 4,25 1,06 82,1 19,3

Powiat m. Krosno .............c............ 14,9 14,8 56,6 978,6 47.8 3,8 3,23 0,85 66,2 20,4
gm. M. Krosno .......coceceevvreecnes 14,9 14,8 56,6 978,6 47,8 3,8 3,23 0,85 66,2 20,4

Powiat m. PrzemysSl ....................... 22,1 22,0 74,0 1288,3 66,2 34 3,01 0,90 58,7 19,4
gm. M. Przemysl ......ccocveeneenne. 22,1 22,0 74,0 1288,3 66,2 34 3,01 0,90 58,7 194

% Stanowiace w czasie spisu miejsce faktycznego zamieszkania co najmniej jednej osoby.  Bez izb wykorzystywanych wylacznie do prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. © Bez powierzchni wykorzystywanej wylacznie do prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej i bez mieszkan o nieustalonej powierzchni uzytkowe;.
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TABL. 16. MIESZKANIA ZAMIESZKANE WEDELUG WYPOSAZENIA W INSTALACJE WEDLUG PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN W 2002 R.

W tym mieszkania wyposazone w:

wodociag ustep sptukiwany gaz centralne ogrzewanie
R Ogolem w tym . ciepta
Wyszozegllnienic razem w tym razem |~ odprpwa— faztenke wodg z sieci zbutli |zbiorowe ¥ indywi-
z sieci dzeniem dualne
do sieci
w tysiacach

WOJEWODZTWO ... 557,9 5194 412,2 473.4 273,5 480,1 472,7 401,8 110,6 164,1 242,0
MIASTA ..o, 256,7 252,0 238,0 245,8 217,1 2443 2439 227,2 20,1 157,6 67,3
WIES ..o 301,2 267,3 174,2 227,6 56,4 235,8 228,8 174,6 90,5 6,4 174,7

PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI ......ccccoovvuenenee. 308,4 290,1 2542 266,3 162,6 270,2 269.,4 225,6 58,9 114,1 126,6
Powiat debicki ............cccoceeeiin 32,5 30,5 23,1 28,1 14,9 28,5 28,4 27,0 33 9,3 15,5
gm. m. Dgbica .....ccccooeiiininininne 13,0 12,8 12,0 12,7 10,6 12,7 12,7 12,2 0,5 8,3 3,6
gm. w. Brzostek .........ccoocveniiennne 3,0 2,7 0,7 2,2 0,4 23 23 2,2 0,4 0,1 1,6
gm. w. Czarna .........ccceceeeeeeeenee. 2,9 2,6 2,2 2,3 0,7 2,3 2,3 2,1 0,4 0,2 1,7
gm. w. Dgbica ......ccoceviriiiennnn. 5,5 5,0 4,0 4,6 2,2 4,6 4,6 4,3 0,7 0,7 3,3
gm. w. Jodlowa ......ccoceeiiiininin. 1,2 1,1 - 0,9 0,1 0,9 0,9 0,8 0,3 - 0,8
gm. m-w. Pilzno ........ccccceceienn. 4,0 3,5 1,6 3,1 0,4 3,2 3,1 3,0 0,6 0,0 2,4
m. Pilzno .....ccceevvvvieiiinnne 1,1 1,0 0,9 0,9 0,4 0,9 0,9 0,9 0,1 0,0 0,7
W. Pilzno .....ccoceveviiiiiininn 2,9 2,5 0,8 2,1 - 2,2 2,2 2,1 0,5 0,0 1,7
gm. W. Zyrakow ..........cccceevevecen... 2,9 2,7 2,6 2.4 0,6 2,5 2.4 2,4 0,4 0,0 2,1
Powiat kolbuszowsKi ...................... 14,5 13,2 12,3 11,4 3,8 11,7 11,7 8,7 39 1,2 8,3
gm. w. Cmolas ........c.cceceecveiennnn. 1,8 1,6 1,6 1,4 0,6 1,4 1,4 1,0 0,4 0,0 1,1
gm. w. Dzikowiec ......cccoceeueennee. 1,5 1,3 1,2 1,0 0,3 1,1 1,1 0,4 0,8 0,0 0,8
gm. m-w. Kolbuszowa ................. 6,1 5,5 5,1 5,2 2,0 5,2 5,2 4.6 0,8 1,1 3.4
m. Kolbuszowa ..........c.......... 2,5 2.4 2,4 2,4 1,9 2,4 2,3 2,3 0,1 1,1 1,2
w. Kolbuszowa ........ccceceeneee. 3,6 3,1 2,7 2,8 0,1 2,9 2,9 2,4 0,7 0,0 2,2

% 7 sieci i ze zrodta ciepla zasilajacego jeden budynek wielomieszkaniowy.
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TABL. 16. MIESZKANIA ZAMIESZKANE WEDLUG WYPOSAZENIA W INSTALACJE WEDLUG PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN

W 2002 R. (cd.)

W tym mieszkania wyposazone w:

wodociag ustep sptukiwany gaz centralne ogrzewanie
Ogotem w tym ciept
Wyszczegblnienie .| tazienke P i i-
razem W tym razem |~ odprpwa wodg z sieci zbutli |zbiorowe ¥ indywi
z sieci dzeniem dualne
do sieci
w tysiacach
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI (cd.)
Powiat kolbuszowski (dok.)
gm. w. Majdan Krélewski ............ 2,2 2,1 1,8 1,7 0,6 1,7 1,7 1,4 0,5 - 1,4
gm. w. Niwiska ......cccocevevveirnnnnnne 1,3 1,2 1,2 1,0 - 1,0 1,0 0,9 0,2 0,0 0,8
gm. w. Ranizow ..........cccceeveeuenne 1,7 1,5 1,5 1,2 0,3 1,3 1,3 0,4 1,1 - 1,0
Powiat lezajski ...............ccccccenenene 17,4 16,4 15,3 14,2 6,5 14,6 14,5 10,7 4.8 4,0 8.4
gm. m. Lezajsk ....ccoovevieienninnnn. 42 4,1 3,8 4,0 3,7 4,0 4,0 3,7 0,2 2,2 1,5
gm. w. Grodzisko Dolne .............. 2,0 1,9 1,9 1,4 0,5 1,5 1,5 0,8 0,8 - 1,2
gm. w. Kurytowka ..., 1,3 1,2 1,1 1,0 0,1 1,1 1,1 0,2 1,0 0,0 0,8
gm. w. Lezajsk .......ccooevvrinnnnnnnn. 4,6 472 4,1 3,5 0,1 3,6 3,6 2,6 1,4 0,1 2,8
gm. m-w. Nowa Sarzyna .............. 5,4 49 4.4 43 2,1 4.5 4.4 3,5 1,3 1,7 2,2
m. Nowa Sarzyna .................. 2,0 2,0 1,9 1,9 1,8 1,9 1,9 1,9 0,0 1,7 0,2
w. Nowa Sarzyna .................. 34 3,0 2,5 2,4 0,3 2,5 2,5 1,6 1,3 0,0 2,0
Powiat lancucki .................cc.oceo... 20,0 18,6 17,2 16,4 9,5 16,9 16,8 14,9 3,1 2,0 12,2
gm. m. Lancut .......coceeeeeieienen. 5,2 5,2 5,2 5,1 42 5,0 5,0 49 0,2 1,9 2,6
gm. w. Bialobrzegi ..........ccoe........ 2,0 1,7 1,6 1,5 0,2 1,6 1,6 1,5 0,2 0,0 1,3
gm. w. Czarna ........cccceeeeeeeneenne. 2,7 2,5 2.4 2,1 1,0 2.2 2,1 1,8 0,6 0,0 1,7
gm. w. Lancut ........cooceeeiieiennn. 5,0 4,6 4,0 4,1 2,9 42 42 4,1 0,4 0,0 3,7
gm. w. Markowa .........cccceevuvennnne. 1,7 1,5 1,1 1,1 0,7 1,3 1,3 1,1 0,4 0,0 1,0

% Z sieci i ze zrodta ciepta zasilajacego jeden budynek wielomieszkaniowy.
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TABL. 16. MIESZKANIA ZAMIESZKANE WEDLUG WYPOSAZENIA W INSTALACJE WEDLUG PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN

W 2002 R. (cd.)

W tym mieszkania wyposazone w:

wodociag ustep sptukiwany gaz centralne ogrzewanie
R Ogotem w tym . ciepla
Wyszezegolnienic razem W tym razem |~ odprpwa— fazienke wodg z sieci zbutli |zbiorowe ¥ indywi-
z sieci dzeniem dualne
do sieci
w tysiacach
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI (cd.)
Powiat lancucki (dok.)
gm. w. Rakszawa .........cccceeveneenee. 1,7 1,6 1,6 1,3 0,2 1,4 1,4 0,7 0,8 0,1 1,0
gm. w. Zolynia .........cccccoeverinnn. 1,7 1,5 1,4 1,2 0,2 1,2 1,2 0,8 0,5 - 1,0
Powiat mielecKi .............c....ccooeue. 352 33,0 31,7 30,6 18,9 31,0 31,2 24,1 8,8 14,2 13,6
gm. m. MieleC .....cccevevvvvenreennen. 18,6 18,4 18,3 18,2 17,6 18,2 18,3 18,1 0,2 13,9 3,8
gm. w. Borowa ........cccceevveiiennnnne 1,3 1,3 1,3 1,0 0,1 1,0 1,0 - 1,1 0,0 0,8
gm. w. CZermin ........coceeevveveennenne. 1,5 1,4 1,3 1,2 0,1 1,2 1,2 0,2 1,2 0,0 0,9
gm. w. Gawluszowice .................. 0,7 0,6 0,5 0,4 0,0 0,5 0,5 - 0,6 0,0 0,3
gm. w. Mielec ......coceeerieneennn. 2,8 2,6 2,6 2,3 0,4 2,3 2,3 1,9 0,7 0,1 1,9
gm. w. Padew Narodowa ............. 1,4 1,1 1,1 1,0 - 1,0 1,0 0,5 0,6 - 0,8
gm. w. Przectaw .......cccccvvvvenennne. 2,5 2,2 1,9 1,9 0,4 1,9 2,0 1,2 0,9 0,1 1,4
gm. m-w. Radomys$l Wielki ......... 3,1 2,6 1,7 2,2 0,2 2.3 2.3 1,2 1,5 0,0 1,8
m. Radomysl Wielki .............. 0,7 0,7 0,6 0,6 0,2 0,6 0,6 0,4 0,3 0,0 0,5
w. Radomysl Wielki .............. 2,4 1,9 1,1 1,6 - 1,7 1,6 0,8 1,2 0,0 1,3
gm. w. Tuszé6w Narodowy ........... 1,8 1,5 1,5 1,3 - 1,3 1,3 0,7 0,8 - 1,0
gm. w. Wadowice Gorne .............. 1,6 1,5 1,5 1,2 - 1,3 1,3 0,3 1,1 - 0,9
Powiat nizanski ..................c....c....... 17,1 15,2 10,7 13,3 5,3 13,5 13,3 8,5 6,6 2,2 8,6
gm. w. Harasiuki ........ccccoceeeeeenee. 1,6 1,5 1,5 1,0 0,1 1,1 1,0 0,1 1,3 0,0 0,7
gm. W. Jarocin .....c.cceeveeveiieneene 1,3 1,2 1,1 1,0 0,4 1,0 1,0 - 1,1 0,0 0,6
gM. W. JEZOWE .oovvveeeieiieeieiienee. 2,1 1,9 1,7 1,4 0,5 1,5 1,5 0,7 1,2 0,0 1,1

% Z sieci i ze zrodta ciepta zasilajacego jeden budynek wielomieszkaniowy.
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TABL. 16. MIESZKANIA ZAMIESZKANE WEDLUG WYPOSAZENIA W INSTALACJE WEDLUG PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN

W 2002 R. (cd.)

W tym mieszkania wyposazone w:

wodociag ustep sptukiwany gaz centralne ogrzewanie
R Ogotem w tym . ciepla
Wyszozegllnienic razem w tym razem |~ odprpwa— faztenke wodg z sieci zbutli |zbiorowe ¥ indywi-
z sieci dzeniem dualne
do sieci
w tysiacach
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI (cd.)
Powiat nizanski (dok.)
gm. w. Krzeszow .......cccceevevennenee. 1,1 1,0 0,7 0,8 0,0 0,8 0,8 0,5 0,5 - 0,7
gm. m-w. Nisko ......ccccveervreiennennen. 6,1 54 2,9 5,2 2,6 5,2 5,2 4,6 0,9 1,9 2,8
m. NisKO ..oooeviiiiieiieiieene 4,4 4,0 2,4 3,9 2,6 3,9 3,9 3,6 0,5 1,9 1,7
W. NiSKO vveeiiiiiiciieiiee 1,7 1,3 0,5 1,3 0,0 1,3 1,3 1,0 0,4 0,0 1,1
gm. m-w. Rudnik nad Sanem ....... 2,7 2.3 0,9 2,2 1,1 2.2 2,2 1,8 0,6 0,1 1,6
m. Rudnik nad Sanem ........... 1,9 1,6 0,4 1,5 1,1 1,5 1,5 1,2 0,4 0,1 1,1
w. Rudnik nad Sanem ........... 0,8 0,7 0,5 0,6 - 0,6 0,6 0,6 0,2 - 0,5
gm. m-w. Ulanow ...........cccceeene. 2,2 2,1 2,0 1,6 0,6 1,7 1,7 0,9 1,0 - 1,1
m. Ulanow .......cccceeevvvevveennn.. 0,4 0,4 0,4 0,4 0,3 0,4 0,4 0,3 0,1 - 0,3
w. Ulandw ........ccooeeevvevveennnn. 1,8 1,6 1,6 1,3 0,4 1,3 1,3 0,6 0,9 - 0,9
Powiat ropczycko-sedziszowsKi ..... 17,1 15,5 11,5 13,5 3,6 13,8 13,7 11,2 39 2,8 9,1
gm. w. Iwierzyce ........ccceceeeueennee. 1,7 1,5 1,1 1,3 0,2 1,3 1,3 1,0 0,5 0,0 1,1
gm. W. OStrOW ...ocoovvveieieieienee. 1,6 1,5 1,4 1,2 0,4 1,2 1,2 0,7 0,6 - 0,9
gm. m-w. Ropczyce .....ccoeeeeeee 6,3 5,9 4,5 5,3 1,8 53 53 4.7 1,1 1,7 3,1
m. Ropezyce ....coovvvevveeeennnne 3,9 3,7 3,5 3,5 1,8 3,5 3,5 34 0,3 1,7 1,6
w. Ropezyce.....ooovevvennienneenn 2.4 2,1 1,0 1,8 - 1,8 1,8 1,3 0,8 - 1,5
gm. m-w. Sedziszow Matopolski 5,5 5,0 3,9 4.5 1,2 4.6 4.6 4,1 0,9 1,0 3,0
m. Sedziszow Matopolski ..... 2,0 1,9 1,9 1,9 1,2 1,9 1,9 1,8 0,1 1,0 0,8
w. Sedziszéw Malopolski ...... 3,6 3,1 2,1 2,6 - 2,7 2,7 2,3 0,8 0,1 2,2
gm. w. Wielopole Skrzynskie ...... 1,9 1,7 0,6 1,3 - 1,3 1,3 0,8 0,8 - 1,0

% 7 sieci i ze zrodta ciepla zasilajacego jeden budynek wielomieszkaniowy.
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W 2002 R. (cd.)
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W tym mieszkania wyposazone w:

wodociag ustep sptukiwany gaz centralne ogrzewanie
R Ogolem w tym . ciepta
Wyszozegllnienic razem w tym razem |~ odprpwa— faztenke wodg z sieci zbutli |zbiorowe ¥ indywi-
z sieci dzeniem dualne
do sieci
w tysiacach
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI (cd.)

Powiat rzeszowskKi .............cc.co........ 42,4 38,6 27,8 33,7 14,7 34,6 34,3 23,6 14,0 1,5 27,3
gm. m. Dynow ........cccceevevenennne. 1,6 1,5 0,7 1,3 0,7 1,3 1,3 0,9 0,5 0,3 0,7
gm. m-w. Blazowa ........ccccoeeee. 2,9 2,5 0,7 2,1 0,6 2,2 2,2 0,2 2,2 0,1 1,6

m. Blazowa ........ccccoceeeiennnn 0,6 0,6 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 - 0,5 0,1 0,4
w. Blazowa ......cccoovveiiinnns 2,3 1,9 0,1 1,6 0,1 1,6 1,6 0,2 1,7 0,0 1,2
gm. w. Boguchwata ...................... 5,1 4.9 4,4 44 1,7 4,5 4.4 4,0 0,7 0,5 3.4
gm. w. Chmielnik ..............c......... 1,7 1,3 0,1 1,1 0,7 1,1 1,1 0,9 0,5 0,0 1,0
gm. W. DYNow ......ccceevvveveinnnnne, 1,9 1,6 0,0 1,2 0,1 1,3 1,2 1,0 0,4 0,0 0,9
gm. m-w. Glogdw Malopolski ..... 4.4 4,2 4,1 3,6 1,5 3,8 3,7 2,0 1,8 0,1 2.9
m. Glogow Matopolski .......... 1,3 1,2 1,2 1,2 1,0 1,2 1,2 0,5 0,6 0,1 0,8
w. Gltogdéw Matopolski .......... 3,1 2,9 2,9 2,5 0,5 2,6 2,6 1,5 1,2 - 2,1
gm. w. Hyzne ......ccccoovvecninennn. 1,6 1,4 0,2 1,1 - 1,3 1,3 1,0 0,5 0,0 1,0
gm. w. Kamien ........ccoceevvvnennnne. 1,4 1,3 1,2 0,9 - 1,0 1,0 0,6 0,7 0,0 0,9
gm. w. Krasne .........ccccoevveveeene 3,4 3,2 2.5 3,0 2,0 3,0 3,0 2,6 0,5 0,0 2,6
gm. w. Lubenia ........cocooeeeeinennne. 1,7 1,3 - 1,2 0,4 1,2 1,2 0,6 0,9 0,0 0,9
gm. m-w. Sokotéw Matopolski .... 3.8 3,5 3,4 2,9 0,7 3,0 3,0 0,8 2,4 0,3 2,2
m. Sokotéw Matopolski ........ 1,1 1,0 1,0 0,9 0,5 0,9 0,9 0,1 0,8 0,2 0,6
w. Sokotow Matopolski ........ 2,7 2,4 2,4 2,0 0,2 2,1 2,1 0,7 1,6 0,0 1,7
gm. W. SWlCZa ..o 4.6 4,3 4,0 3.9 2,0 3,9 3,9 3,8 0,5 0,0 34
gm. w. Trzebownisko ................... 4,6 4,5 4.5 4.0 3,0 4.0 4,0 3,6 0,7 0,1 3,3

9 Z sieci i ze zrodta ciepta zasilajacego jeden budynek wielomieszkaniowy.
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TABL. 16. MIESZKANIA ZAMIESZKANE WEDLUG WYPOSAZENIA W INSTALACJE WEDLUG PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN

W 2002 R. (cd.)

W tym mieszkania wyposazone w:

wodociag ustep sptukiwany gaz centralne ogrzewanie
R Ogotem w tym . ciepla
Wyszozegllnienic razem w tym razem |~ odprpwa— faztenke wodg z sieci zbutli |zbiorowe ¥ indywi-
z sieci dzeniem dualne
do sieci
w tysiacach
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI (cd.)
Powiat rzeszowski (dok.)
gm. m-w. Tyczyn .......ccceeveeuennenee. 3,7 3,3 2,2 3,0 1,2 3,0 3,0 1,7 1,7 0,0 2,5
m. TYCZYN ...cccevvevieieieene, 0,9 0,8 0,8 0,7 0,6 0,7 0,7 0,4 0,4 0,0 0,6
W. TYCZYN .ooiiiiiieee 2,9 2,5 1,4 2,3 0,6 2,3 2,3 1,3 1,3 0,0 1,9
Powiat stalowowolsKi ..................... 323 30,2 27,4 28,9 19,2 29,1 29,1 243 5,8 19,7 7,4
gm. m. Stalowa Wola ................... 21,6 21,5 20,8 21,4 19,2 21,3 21,3 20,6 0,4 19,6 1,6
gm. w. Bojanow .........ccceceeenn. 1,6 1,0 0,0 1,0 - 1,0 1,0 0,1 1,1 - 0,7
gm. w. Pysznica ........ccccevveiennnnnn. 2,1 1,8 1,6 1,7 - 1,7 1,7 0,9 0,9 - 1,4
gm. w. Radomy$l nad Sanem ....... 1,9 1,6 1,1 1,4 - 1,5 1,5 0,6 1,0 - 1,0
gm. w. ZaklikOw .......ccceeeene. 2,4 1,9 1,5 1,6 - 1,6 1,6 0,3 1,7 0,1 1,1
gm. w. Zaleszany ........c..ccocceeeene. 2,6 2.3 2.3 1,9 - 2,0 1,9 1,7 0,6 0,0 1,6
Powiat tarnobrzeski ....................... 14,0 13,5 12,8 11,7 5,3 12,1 11,9 9,8 3,1 4,5 6,2
gm. m-w. Baranow Sandomierski 32 2,8 2,3 2,5 0,5 2,6 2,5 2,0 0,9 0,4 1,7
m. Baran6w Sandomierski .... 04 04 0,4 0,3 0,2 0,3 0,3 0,2 0,2 - 0,3
w. Baranow Sandomierski ..... 2,7 2,4 1,9 2,1 0,2 2,2 2,1 1,8 0,7 0,4 1,5
gm. W. GOTZYCE ..eovvveeeeeeenieniennee. 34 34 3,3 3,0 1,5 3,1 3,1 2,8 0,4 1,5 1,4
gm. W. GIgbOW .....ocvevveienieiennee. 2,3 2,2 2,2 1,7 0,1 1,8 1,7 0,7 1,3 - 1,3
gm. m-w. Nowa D¢ba .................. 5,2 5,1 5,1 4,5 32 47 4.7 43 0,5 2,6 1,8
m. Nowa Deba ............co........ 34 34 34 3,3 3,0 3,3 3,3 32 0,1 2,6 0,7
w. Nowa Deba .......cccceueeene... 1,7 1,7 1,7 1,2 0,2 1,3 1,3 1,1 0,4 0,0 1,1

9 Z sieci i ze zrodta ciepta zasilajacego jeden budynek wielomieszkaniowy.
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W 2002 R. (cd.)
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W tym mieszkania wyposazone w:

wodociag ustep sptukiwany gaz centralne ogrzewanie
Ogotem w tym ciepk
Wyszczegblnienie .| tazienke P i i-
razem w tym razem |” odprpwa wode 7 sieci zbutli |zbiorowe ¥ indywi
z sieci dzeniem dualne
do sieci
w tysiacach
PODREGION RZESZOWSKO-
TARNOBRZESKI (dok.)
Powiat m. Rzeszow ......................... 50,4 50,0 49,1 49,7 47.8 49,6 49,5 48,0 1,3 40,3 7.8
gm. M. RZESZOW ...ccoovvevereiennnene 50,4 50,0 49,1 49,7 47,8 49,6 49,5 48,0 1,3 40,3 7,8
Powiat m. Tarnobrzeg ................... 15,5 15,3 15,3 14,9 13,3 15,0 14,9 14,7 0,4 12,6 2,0
gm. M. Tarnobrzeg .............coc....... 15,5 15,3 15,3 14,9 13,3 15,0 14,9 14,7 0,4 12,6 2,0
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI ...oooovvvvviiiiieiiieenne 249.5 2292 158,0 207,1 110,9 209,9 203,3 176,3 51,7 49,9 1154
Powiat bieszczadzKi ........................ 6,2 5,9 4,1 5,4 3,0 5.4 5,4 0,0 52 2.3 2,1
gm. w. Czarna .........cceceeeveevennnenne. 0,6 0,6 0,2 0,5 0,1 0,5 0,5 0,0 0,5 0,0 0,3
gm. w. Lutowiska ..........cccceceenne. 0,6 0,6 0,4 0,6 0,4 0,6 0,6 - 0,5 0,0 0,4
gm. m-w. Ustrzyki Dolne ............. 5,0 4,7 35 43 2,6 4.4 44 0,0 43 2,2 1,4
m. Ustrzyki Dolne ................. 2,9 2,9 2,8 2,8 2,5 2,8 2,8 - 2,8 2,2 0,5
w. Ustrzyki Dolne ................. 2,0 1,8 0,7 1,5 0,1 1,6 1,5 0,0 1,5 0,1 1,0
Powiat brzozowsKi ...........c............. 16,0 14,2 4,0 11,9 2,7 12,4 10,5 12,9 1,7 0,8 8,6
gm. m-w. Brzozow ............cco....... 6,3 5,6 1,7 5,1 1,6 5,2 4,5 5,8 0,3 0,7 3,3
m. Brzozow .....ccccceevevveeennen. 2,1 2,0 1,7 2,0 1,2 1,9 1,8 2,0 0,1 0,7 0,9
W. BIZoZOW ...coooovvveeeieenn. 42 3,6 - 3,2 0.4 3,3 2,7 3,8 0,2 - 2.5
gm. w. Domaradz ............cccoc....... 1,6 1,4 0,2 1,1 0,1 1,1 0,9 1,1 0,3 0,0 0,8
gm. w. Dydnia ......cccoooeevinnnnnn. 1,9 1,7 0,4 1,3 - 1,4 1,2 1,4 0,3 0,0 1,0

% 7 sieci i ze zrodta ciepla zasilajacego jeden budynek wielomieszkaniowy.
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TABL. 16. MIESZKANIA ZAMIESZKANE WEDLUG WYPOSAZENIA W INSTALACJE WEDLUG PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN

W 2002 R. (cd.)

W tym mieszkania wyposazone w:

wodociag ustep sptukiwany gaz centralne ogrzewanie
R Ogotem w tym . ciepla
Wyszozegllnienic razem w tym razem |~ odprpwa— faztenke wodg z sieci zbutli |zbiorowe ¥ indywi-
z sieci dzeniem dualne
do sieci
w tysiacach
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (cd.)
Powiat brzozowski (dok.)
gm. w. HaczOw .......coocvvveveiennnne. 2,3 1,8 - 1,7 0,7 1,7 1,5 2,0 0,1 0,0 1,3
gm. w. Jasienica Rosielna ............ 1,8 1,6 0,2 1,3 0,3 1,4 1,1 1,5 0,2 0,0 1,1
gm. w. Nozdrzec ........ccceceeeeneenee. 2,2 2,0 1,6 1,4 0,0 1,5 1,4 1,2 0,6 0,0 1,1
Powiat jarostawski ......................... 31,2 28,7 26,7 26,1 16,2 26,4 26,6 23,8 5,3 6,5 15,1
gm. m. Jarostaw ........ccccceeeieenenen. 12,1 11,8 11,5 11,4 10,2 11,3 11,5 11,5 0,4 5,8 4.4
gm. m. Radymno ........c.ccoceeeeenne. 1,6 1,6 1,5 1,4 0,6 1,4 1,4 1,3 0,2 0,6 0,6
gm. w. Chlopice ......ccccevvevrreene 1,2 1,1 1,0 1,0 0,4 1,0 1,0 0,8 0,3 0,0 0,8
gm. w. Jarostaw ..........cccceeiinnnn 2.9 2,6 2.4 2,4 1,5 2,4 2,4 2,2 0,5 0,0 1,9
gm. w. LaszKi ....ccoooeviiiiiiennn, 1,7 1,5 1,4 1,2 0,3 1,3 1,3 0,6 0,8 - 0,8
gm. w. Pawlosiow ........cccceeueneenee. 2,0 1,8 1,6 1,6 0,9 1,6 1,6 1,5 0,3 - 1,3
gm. w. Pruchnik .........cccoevevennnnn. 2,2 1,8 0,9 1,5 0,4 1,5 1,5 1,6 0,4 0,0 1,2
gm. w. Radymno ........c.cccceceene. 2,5 2,2 2,2 1,9 0,4 2,0 2,0 1,1 1,2 0,0 1,4
gm. w. Rokietnica .......c...ccceeee.e. 1,0 0,9 0,8 0,7 0,5 0,7 0,8 0,6 0,3 - 0,5
gm. w. Rozwienica ...........ccoc........ 1,5 1,3 1,1 1,0 0,3 1,1 1,1 1,1 0,3 - 0,8
gm. w. Wigzownica .......c..ccceeueeee. 2,4 2,3 2,2 2,0 0,8 2,1 2,1 1,5 0,6 - 1,5
Powiat jasielsKi ..............cccocceeenee. 31,7 28,4 14,2 26,1 10,7 26,6 24,9 27,1 2,5 5,4 15,8
gm. m. Jasto .....cccovvieiieiiiieene, 11,2 11,0 9,6 10,9 9,5 10,8 10,8 11,0 0,1 53 4,1
gm. w. Brzyska ........ccccooeiiinnnn. 1,3 1,2 - 1,0 - 1,0 0,9 1,1 0,1 - 0,9
gm. w. Dgbowiec ......ccoocverenenne 2,0 1,6 0,6 1,4 0,0 1,4 1,3 1,5 0,3 0,0 1,0

9 Z sieci i ze zrodta ciepta zasilajacego jeden budynek wielomieszkaniowy.
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TABL. 16. MIESZKANIA ZAMIESZKANE WEDLUG WYPOSAZENIA W INSTALACJE WEDLUG PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN

W 2002 R. (cd.)

W tym mieszkania wyposazone w:

wodociag ustep sptukiwany gaz centralne ogrzewanie
R Ogotem w tym . ciepla
Wyszozegllnienic razem w tym razem |~ odprpwa— faztenke wodg z sieci zbutli |zbiorowe ¥ indywi-
Z sieci dzeniem dualne
do sieci
w tysiacach
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (cd.)
Powiat jasielski (dok.)
gm. wW. Jasto ..o 3,9 34 0,4 3,2 0,4 3,2 2,9 3,5 0,2 0,0 2,3
gm. w. Kotaczyce ......ccccveevvnennen. 2,0 1,7 0,5 1,5 0,6 1,5 1,3 1,6 0,2 - 1,2
gm. w. Krempna .........cccoeeveeeneennne 0,5 0,4 0,3 0,4 0,0 0,4 0,4 - 0,4 0,1 0,2
gm. w. Nowy Zmigrod ................. 2,3 1,9 0,6 1,6 0,0 1,7 1,5 1,6 0,5 0,0 1,3
gm. w. Osiek Jasielski .................. 1,3 1,0 0,4 0,9 - 1,0 0,9 0,9 0,2 0,0 0,7
gm. w. Skotyszyn .......ccceceeeenne. 3,0 2,6 0,9 2,3 0,1 2,4 2,1 2,5 0,3 0,0 1,8
gM. W. SZEIZYNY ..oovvvevieiirieneenne 1,9 1,7 0,5 1,3 0,0 1,4 1,2 1,4 0,2 0,0 1,2
gm. w. Tarnowiec .........ccoceeveneenen. 2,3 1,8 0,4 1,7 - 1,7 1,6 2,0 0,1 - 1,2
Powiat kro$nienski ......................... 27,2 24,0 10,0 21,9 8,9 22,2 21,5 23,6 2,2 0,8 14,6
gm. w. Chorkdéwka ........cccoeeeeeenee. 3.3 2,7 1,4 2,3 0,4 2,4 2,2 2,9 0,2 - 1,5
gm. m-w. Dukla ........cccooeveiennnn. 4,4 3,8 2,1 33 0,8 34 3,0 2,9 1,1 0,3 2,2
m. Dukla .....coccoovriii 0,6 0,6 0,5 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,1 0,2 0,3
w. Dukla ...ccooeieiiiiee 3,7 32 1,6 2,7 0,2 2,8 2,4 2,3 1,1 0,1 1,8
gm. m-w. Iwonicz-Zdrdj .............. 2,4 2,3 1,1 2,1 0,5 2,1 2,0 2,3 0,1 0,2 1,4
m. Iwonicz-Zdrgj ................... 0,6 0,6 0,4 0,6 0,3 0,5 0,6 0,6 0,0 0,2 0,3
w. Iwonicz-Zdroj ........cccoee.. 1,8 1,7 0,8 1,6 0,2 1,6 1,4 1,7 0,1 0,0 1,2
gm. m-w. Jedlicze ........cccoceeene. 3,8 3,4 0,9 3,3 1,5 3,3 3,3 3,7 0,1 0,2 1,9
m. Jedlicze ......ccceveveneneenne. 1,5 1.4 0,7 1,4 0,9 1,4 1,4 1,5 0,0 0,2 0,8
w. Jedlicze .....coooveveinienee 2,3 2,0 0,3 1,9 0,6 1,9 1,9 2,2 0,0 0,0 1,1
gm. w. Korczyna ........cccoceevenenen. 2,6 2,3 0,7 2,0 0,7 2,1 2,1 2,2 0,2 0,0 1,5

% 7 sieci i ze zrodta ciepla zasilajacego jeden budynek wielomieszkaniowy.
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TABL. 16. MIESZKANIA ZAMIESZKANE WEDLUG WYPOSAZENIA W INSTALACJE WEDLUG PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN

W 2002 R. (cd.)

W tym mieszkania wyposazone w:

wodociag ustep sptukiwany gaz centralne ogrzewanie
R Ogotem w tym . ciepla
Wyszozegllnienic razem w tym razem |~ odprpwa— faztenke wodg z sieci zbutli |zbiorowe ¥ indywi-
z sieci dzeniem dualne
do sieci
w tysiacach
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (cd.)
Powiat kros$nienski (dok.)
gm. w. Kroscienko Wyzne ........... 1,2 1,1 0,8 1,0 0,6 1,0 1,0 1,2 0,0 - 0,7
gm. w. Miejsce Piastowe .............. 32 2.8 1,1 2,7 1,8 2,7 2,7 3,0 0,1 - 1,8
gm. m-w. Rymanow ..................... 3,9 3,6 1,5 3,4 1,8 34 34 3,5 0,3 0,2 2,4
m. Rymandw ............cceueuen. 1,1 1,0 0,5 0,9 0,8 0,9 0,9 0,9 0,1 0,1 0,6
W. Rymanow ........ccccoeeeenee 2,9 2,6 1,0 2,4 1,0 2,4 2,5 2,6 0,2 0,1 1,8
gm. w. Wojaszowka .........c.cce...... 2,3 1,9 0,4 1,8 0,7 1,8 1,8 1,9 0,2 0,0 1,3
Powiat lesKi .............cccovevieneennennn. 6,8 6,5 3,5 6,0 2,0 6,1 6,1 0,8 5,1 1,3 34
gm. w. Baligrod ..o, 0,8 0,7 0,4 0,7 0,0 0,7 0,7 0,0 0,6 0,1 0,4
gm. W. CiSNa ....c.oovevveriereeeeeee 0,5 0,5 0,1 0,5 0,1 0,5 0,5 - 0,3 0,1 0,2
gm. m-w. Lesko ......ocoeeveieiennnnn. 3,1 3,0 2,1 2,8 1,6 2,8 2,8 0,7 2,0 0,9 1,4
m. Lesko ..cooovviiiiiiiieieen 1,7 1,7 1,5 1,6 1,5 1,6 1,6 0,3 1,4 0,9 0,5
W. Lesko covieiiiiiiiiiee 1,3 1,3 0,6 1,1 0,1 1,2 1,1 0,5 0,7 0,0 0,9
gm. w. Olszanica .........ccceeeveneeee. 1,2 1,1 0,2 1,0 0,1 1,0 1,0 - 1,0 0,1 0,7
gm. w. Solina ......ccoceeeeeieneenn. 1,3 1,2 0,7 1,1 0,2 1,1 1,1 0,0 1,1 0,2 0,7
Powiat lubaczowsKi ........................ 14,7 13,7 12,7 12,2 6,5 12,5 12,3 5,5 7,8 2,2 7,0
gm. m. Lubaczow ..........ccceeueneee. 3,6 3,5 3,5 3,3 2,7 3,3 3,3 3,1 0,5 1,6 1,3
gm. m-w. Cieszandw .................... 1,8 1,8 1,7 1,6 1,1 1,6 1,6 0,5 1,2 0,1 1,1
m. Cieszandw ........................ 0,5 0,5 0,5 0,5 0,3 0,5 0,5 0,2 0,2 0,1 0,3
w. CieSZandw .........ccccoceuen... 1,3 1,3 1,2 1,1 0,8 1,2 1,2 0,3 0,9 - 0,8
gm. w. Horyniec-Zdrgj ................. 1,2 1,1 0,9 1,0 0,5 1,1 1,0 - 1,1 0,1 0,6

% Z sieci i ze zrodta ciepla zasilajacego jeden budynek wielomieszkaniowy.
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TABL. 16. MIESZKANIA ZAMIESZKANE WEDLUG WYPOSAZENIA W INSTALACJE WEDLUG PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN

W 2002 R. (cd.)

W tym mieszkania wyposazone w:

wodociag ustep sptukiwany gaz centralne ogrzewanie
R Ogotem w tym . ciepla
Wyszozegllnienic razem w tym razem |~ odprpwa— faztenke wodg z sieci zbutli |zbiorowe ¥ indywi-
z sieci dzeniem dualne
do sieci
w tysiacach
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (cd.)
Powiat lubaczowski (dok.)
gm. w. Lubaczow .......cccoceeeenne. 2,1 1,8 1,8 1,6 0,1 1,6 1,6 0,5 1,2 - 1,1
gm. m-w. Narol ........cccoevvvevrennnnne. 2,2 2,1 1,6 1,7 0,3 1,8 1,7 0,4 1,6 0,1 1,1
m. Narol ......cccoevvevevicieenn. 0,6 0,6 0,5 0,5 0,2 0,5 0,5 0,2 0,4 0,1 0,3
w. Narol ......cccooovvveeieeieenn. 1,6 1,5 1,1 1,2 0,2 1,2 1,2 0,2 1,3 - 0,8
gm. m-w. Oleszyce ......cccvveveneene. 1,7 1,6 1,6 1,5 1,2 1,5 1,5 0,8 0,7 0,2 0,8
m. Oleszyce ......ccooveeeveeennnne. 0,9 0,9 0,9 0,8 0,8 0,8 0,8 0,5 0,3 0,2 0,4
W. OleSZYCe ..evvveeveeieieenene 0,8 0,7 0,7 0,6 0,4 0,7 0,7 0,3 0,4 - 0,4
gm. w. Stary Dzikow .................... 1,0 1,0 0,9 0,8 0,7 0,9 0,9 - 1,0 - 0,6
gm. w. Wielkie Oczy .......ccoueneeee. 0,9 0,8 0,7 0,6 - 0,7 0,7 0,3 0,5 - 0,5
Powiat przemyski .............c..coccoe. 17,3 14,9 7.9 12,6 3,5 13,2 12,9 8,1 6,1 0,3 9,7
gm. w. Bircza .........cocoeeveieiennnnn. 1,7 1,5 0,1 1,1 0,2 1,2 1,2 0,1 0,9 0,0 0,6
gm. w. Dubiecko ........ccccocvevuennnnee. 2,5 1,9 0,1 1,5 0,3 1,6 1,7 0,9 1,0 0,0 1,1
gm. w. Fredropol ........c.cccceeeeenne. 1,3 1,0 0,1 0,9 0,1 0,9 0,8 0,0 1,0 - 0,6
gm. w. Krasiczyn ........cccccoeuvenee. 1,1 0,9 0,5 0,8 0,4 0,8 0,8 0,5 0,4 0,0 0,6
gm. w. Krzyweza ......occoeveeeeeenne 1,2 1,0 - 0,7 0,2 0,8 0,8 - 0,9 - 0,5
gm. w. Medyka .......ccoceeeeeienennn. 1,4 1,3 1,3 1,1 0,5 1,1 1,1 0,9 0,3 0,0 0,9
em. W. Orly ..o 1,9 1,8 1,8 1,6 0,3 1,6 1,6 1,5 0,3 0,0 1,4
gm. w. Przemys] ........cooooeieiennn. 2,2 1,9 0,4 1,7 0,1 1,8 1,7 1,4 0,5 0,0 1,5
gm. w. Stubno ........cceceeeiieiennnn. 1,0 0,9 0,9 0,8 0,3 0,8 0,8 0,5 0,4 0,0 0,5
gm. W. ZUTaWica ..........ocoeveveennae. 3,0 2,7 2,7 2,4 1,0 2,4 2,4 2,2 0,5 0,2 2,0

9 Z sieci i ze zrodta ciepta zasilajacego jeden budynek wielomieszkaniowy.
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TABL. 16. MIESZKANIA ZAMIESZKANE WEDLUG WYPOSAZENIA W INSTALACJE WEDLUG PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN

W 2002 R. (cd.)

W tym mieszkania wyposazone w:

wodociag ustep sptukiwany gaz centralne ogrzewanie
R Ogolem w tym . ciepta
Wyszozegllnienic razem w tym razem |~ odprpwa— faztenke wodg z sieci zbutli |zbiorowe ¥ indywi-
z sieci dzeniem dualne
do sieci
w tysiacach
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (cd.)

Powiat przeworsKi .......................... 20,5 18,5 16,0 15,3 7.9 16,0 15,8 13,3 4.8 2,6 9,8
gm. m. Przeworsk ........cccooeuenene 4.5 4.4 473 4,2 4,0 4.2 42 39 0,4 2,1 1,7
gm. w. Adamowka ............c.......... 1,0 0,9 0,9 0,7 0,2 0,8 0,7 - 0,8 0,0 0,5
gm. W. Gac ....cccovveieieeee 1,2 1,1 1,1 0,7 0,4 0,9 0,9 0,8 0,3 0,0 0,6
gm. w. Jawornik Polski ................ 1,4 1,1 0,2 0,8 0,1 0,9 0,9 0,6 0,4 0,0 0,6
gm. m-w. Kanczuga ..........c.......... 3,5 2.9 1,9 2.4 1,3 2,6 2,5 2,2 0,9 0,3 1,5

m. Kanczuga ........ccoceevevenene. 0,9 0,8 0,8 0,8 0,7 0,8 0,7 0,7 0,1 0,3 0,4
w. Kanczuga .......ccccceevneennenn. 2,6 2,1 1,1 1,6 0,6 1,8 1,7 1,6 0,7 - 1,1
gm. w. Przeworsk .........ccoeevvnnnne. 3,5 3,2 3,0 2,4 0,3 2,6 2,6 2,5 0,6 - 1,9
gm. m-w. Sieniawa ............cueeeenee. 1,7 1,5 1,4 1,3 0,4 1,3 1,3 0,8 0,7 0,0 1,0
m. Sieniawa ..........ccceeeevveennen.. 0,6 0,6 0,5 0,6 0,4 0,6 0,5 0,4 0,2 0,0 0,4
w. Sieniawa .......cccceeveeeneenen. 1,1 0,9 0,8 0,7 - 0,8 0,8 0,4 0,5 - 0,5
gm. w. Tryncza ......ccocecveveieeenn. 2,0 1,8 1,7 1,4 - 1,5 1,5 1,2 0,5 - 1,1
gM. W. ZATZECZE .cevveeveeereeerennee. 1,7 1,6 1,5 1,3 1,3 1,4 1,4 1,3 0,3 0,2 0,9

Powiat sanocKi ...................c......... 25,7 24,0 15,3 22,6 14,3 22,8 22,4 20,7 34 8,1 11,0
gm. m. SaNOK ......cccceevveererreienne. 12,3 12,2 11,7 12,0 11,4 11,9 11,9 11,8 0,3 7,8 33
gm. w. Besko .....ocooeiiiiiiiee, 1,0 0,8 0,5 0,8 0,7 0,8 0,7 0,9 0,0 - 0,6
gm. w. Bukowsko .........cccceeuennnnne. 1,2 1,1 0,7 1,0 0,0 1,0 1,0 0,9 0,2 0,0 0,8
gm. w. Komancza ...........cccceeueeneen. 1,4 1,3 0,6 1,2 0,7 1,2 1,2 - 1,1 0,2 0,7
gm. W. Sanok .........ccoeeeerieniiennn 3,9 3,4 0,7 2,9 0,7 3,0 2,7 2,9 0,6 0,0 2,2

% 7 sieci i ze zrodta ciepla zasilajacego jeden budynek wielomieszkaniowy.
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TABL. 16. MIESZKANIA ZAMIESZKANE WEDLUG WYPOSAZENIA W INSTALACJE WEDLUG PODREGIONOW, POWIATOW I GMIN

W 2002 R. (dok.)

W tym mieszkania wyposazone w:

wodociag ustep sptukiwany gaz centralne ogrzewanie
Ogotem w tym ciepk
Wyszczegolnienie _| lazienke Pia : .
razem W tym razem |~ odprpwa wodg z sieci zbutli |zbiorowe ¥ indywi
z sieci dzeniem dualne
do sieci
w tysiacach
PODREGION KROSNIENSKO-
PRZEMYSKI (dok.)
Powiat sanocki (dok.)
gm. w. Tyrawa Woloska .............. 0,5 0,4 0,0 0,3 0,0 0,4 0,4 0,2 0,2 - 0,2
gm. M-W. ZagoOrZ ...cceevvveveerennenne. 3,1 2,9 0,9 2,6 0,1 2,7 2,7 1,9 0,9 0,1 2,0
M. ZAZOTZ e 1,4 1,2 0,6 1,1 0,1 1,2 1,2 0,9 0,3 0,1 0,7
W. ZAGOTZ oo, 1,7 1,7 0,3 1,5 0,1 1,5 1,6 1,0 0,6 - 1,2
EM. W. ZATSZYN evvvevveeiieeniieenineenns 2,4 1,9 0,1 1,8 0,6 1,8 1,9 2,1 0,2 - 1,1
Powiat strzyzowsKi .............ccccee... 15,2 14,0 8,2 12,0 2,5 12,4 11,3 9.9 34 0,9 9,1
gm. w. Czudec ......cccoeceveeieiennn. 2,8 2,5 0,9 2,1 0,4 2,2 2,1 1,5 0,9 0,0 1,7
gm. w. Frysztak .........ccocevveeennnn. 2,5 2,3 1,0 2,0 0,1 2,0 1,7 1,9 0,3 0,0 1,5
gm. w. Niebylec .....ccccevvennnnnne. 2,6 2,4 1,4 1,9 0,1 2,0 1,9 1,0 1,2 0,0 1,5
gm. Mm-W. StrzyZOw ........ccevvenene. 5,3 5,0 3,5 4.4 1,7 4,5 4,3 3,9 0,8 0,9 3,1
M. SUZYZOW oo, 2,4 2,3 1,8 2,2 1,7 2,2 2,3 2,1 0,1 0,8 1,2
W. StIZYZOW .oeveieeienieieienen, 2,9 2,6 1,7 2,2 - 2,3 2,1 1,8 0,6 0,0 1,9
gm. w. WiSniowa .........ccecvevvennenne. 2,0 1,9 14 1,6 0,2 1,6 1,3 1,5 0,2 0,0 1,3
Powiat m. Krosno ........................... 14,9 14,6 14,0 14,4 12,9 14,3 14,3 14,6 0,1 7,7 473
gm. M. Krosno .........cccceeevenennne 14,9 14,6 14,0 14,4 12,9 14,3 14,3 14,6 0,1 7,7 43
Powiat m. Przemysl ........................ 22,1 21,7 21,4 20,6 19,7 19,7 19.4 15,9 4,0 10,9 5,1
gm. M. Przemys$l ........ccoevevvrennne. 22,1 21,7 21,4 20,6 19,7 19,7 19,4 15,9 4,0 10,9 5,1

% Z sieci i ze zrodta ciepta zasilajacego jeden budynek wielomieszkaniowy.



POWSZECHNY SPIS ROLNY
2002



133

UWAGI METODYCZNE

Wprowadzenie

Powszechny Spis Rolny oraz Narodowy Spis Powszechny Ludnosci i Mieszkan zostaty
przeprowadzone na terenie catego kraju w dniach od 21 maja do 8 czerwca 2002 r. (wedtug
stanu w dniu 20 maja 2002 r. godz. 24”) zgodnie z n/w ustawami podjetymi przez Sejm
Rzeczpospolitej Polskiej:

-z dnia 2 grudnia 1999 r. 0 narodowym spisie powszechnym ludnosci i mieszkan w 2001 r.
(DzU z2000 r., nr 1, poz. 1) z pdzniejsza zmiana (DzU z 2000 r., nr 93, poz. 1026),

-z dnia 9 wrze$nia 2000 r. o powszechnym spisie rolnym w 2002 r. (DzU z 2000 r., nr 99,
poz. 1072),

- z dnia 29 czerwca 1995 r. o statystyce publicznej (DzU z 1995 r., nr 88, poz. 439)
Z pOZniejszymi zmianami.

W powyzszych aktach prawnych okreslono termin i zakres tematyczny spiséw, zasady
organizacji i realizacji prac spisowych, zobowiazanie ludnosci do udzielania informacji oraz
sposob ich zebrania.

Celem Powszechnego Spisu Rolnego 2002 r. byto migdzy innymi:

- zapewnienie podstawowej bazy informacyjnej o gospodarstwach rolnych i zwiazanych
znimi gospodarstwach domowych, koniecznej dla realizacji krajowej, regionalnej
i lokalnej polityki rolnej i spotecznej na wsi,

- dostarczenie informacji niezbgdnych dla finalizowania procesow stowarzyszeniowych
z Unia Europejska (UE), jak i1 zapewnienia podstaw informacyjnych w pierwszych latach
cztonkowstwa zgodnie z wymogami UE oraz wykonanie zobowigzan Polski w zakresie
dostarczenia informacji dla potrzeb organizacji migdzynarodowych (FAO, OECD,
EUROSTAT i inne),

- budowy 1 aktualizacji statystycznych operatdéw losowania prob do réznotematycznych
badan reprezentacyjnych.

Zakres tematyczny Powszechnego Spisu Rolnego 2002 r. byl bardzo obszerny
i dotyczyt blisko 3 miIn gospodarstw rolnych, w tym prawie 312 tys. w wojewodztwie
podkarpackim.

Obok raportu, wyniki spisu zostana przedstawione w kolejno opracowywanych
publikacjach krajowych pod nastgpujacymi tytutami:
1. ,,Uzytkowanie gruntéw, powierzchnia zasiewow 1 pogltowie zwierzat gospodarskich”,
. »,Zwierzeta gospodarskie”,
,Uzytkowanie gruntow i ich jakos¢”,

,Uprawy rolne”,

LR W

,Uprawy ogrodnicze”,
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13

6. ,,Budynki i infrastruktura techniczna w gospodarstwach rolnych”,
7.
8
9

,,Clagniki, maszyny i inne $rodki transportu w gospodarstwach rolnych”,

. »,Pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarstw rolnych”,

. »,Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych”,
10.
11.
12.

»Wybrane elementy sytuacji ekonomicznej gospodarstw rolnych”,
»Przemiany agrarne”,

,Metodologia Powszechnego Spisu Rolnego 2002 r.”,

. ,,Rolnictwo na terenach gorskich i terenach o stabych warunkach glebowych”,
14.
15.
16.

,»Cele produkcji w gospodarstwach rolnych”,
,Charakterystyka gospodarstw prowadzacych rachunkowos$¢ rolna”,
,Naktady pracy w gospodarstwach rolnych”

oraz w publikacjach szczebla wojewodzkiego:

1.

Al

,Uzytkowanie gruntow, powierzchnia zasiewow i poglowie zwierzat gospodarskich”,
,Budynki i wyposazenie techniczne gospodarstw rolnych”,

»Wybrane elementy sytuacji ekonomicznej gospodarstw rolnych”,

»Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych”,

,Cele produkcji w gospodarstwach rolnych”.

Planuje si¢ rowniez opracowanie publikacji dla szczebla gminnego w formie zestawu

tablic zawierajacych informacje o gospodarstwach rolnych na terenie gminy, o mozliwosciach

produkcyjnych gospodarstw rolnych, o skali upraw rolnych i ogrodniczych, o pogltowiu

zwierzat gospodarskich, o zrddtach utrzymania gospodarstw domowych, o dzialalno$ci

pozarolniczej itp. oraz o lokacie gminy w wojewodztwie dla podstawowych parametrow

w rolnictwie.

Ponadto w Bazie Danych Regionalnych (BDR), prowadzonej przez Urzad Statystyczny

w Jeleniej Gorze, beda zamieszczone informacje ze spisu dla poszczegolnych szczebli

podziatlu terytorialnego kraju, tj. wojewodztwa, podregionu, powiatu, gminy, a takze dla

miejscowosci.

Zakres i tematyka Powszechnego Spisu Rolnego

Powszechnym Spisem Rolnym objg¢to:

gospodarstwa indywidualne o powierzchni uzytkéw rolnych powyzej 1 ha,
gospodarstwa indywidualne o powierzchni uzytkéw rolnych od 0,1 do 1 ha wlacznie,
osoby fizyczne bedace witascicielami zwierzat gospodarskich, nie posiadajace uzytkow
rolnych lub posiadajace uzytki rolne o powierzchni mniejszej niz 0,1 ha,

pozostale gospodarstwa rolne bedace w uzytkowaniu osob prawnych i jednostek
organizacyjnych nie majacych osobowosci prawne;.



135

Wykaz gospodarstw indywidualnych powstal w oparciu o statystyczny rejestr
podatkowy (system SPGC), ktory aktualizowany byt przez rachmistrzow w czasie obchodu
przedspisowego oraz uzupetniany o wykaz wiladcicieli zwierzat gospodarskich nie posia-
dajacych uzytkow rolnych lub posiadajacych uzytki rolne o powierzchni mniejszej niz 0,1 ha.
Kartoteke gospodarstw rolnych bgdacych w uzytkowaniu oséb prawnych i jednostek
organizacyjnych nie majacych osobowosci prawnej utworzono na podstawie Bazy Jednostek
Statystycznych.

Dla gospodarstw rolnych, ktéorych uzytkownicy odmoéwili udziatu w Powszechnym
Spisie Rolnym 2002 r. lub z ktorych uzytkownikami kontakt byt niemozliwy dokonano
imputacji danych o gospodarstwie.

Tematyka Powszechnego Spisu Rolnego 2002 r. zostala ujgta na formularzach

spisowych w nastepujacych dziatach:

Powierzchnia gospodarstwa,

e Struktura wlasno$ciowa uzytkdéw rolnych gospodarstwa,
e Struktura dochodow,

¢ Dzialalno$¢ gospodarcza,

¢ Pracujacy w indywidualnym gospodarstwie rolnym,
e Powierzchnia zasiewow,

e Powierzchnia inna,

e Poglowie zwierzat gospodarskich,

e Rozdysponowanie produkcji rolniczej,

e Infrastruktura gospodarstwa,

¢ Budynki i budowle,

e Magazynowanie w gospodarstwie,

e Nawozy 1 pestycydy w gospodarstwie,

e Maszyny i urzadzenia rolnicze,

e Wybrane wydatki w gospodarstwie.

W ramach spisu w gospodarstwach indywidualnych o powierzchni uzytkéw rolnych
powyzej 1 ha zebrano nastepujace informacje:
1) dane o osobach bgdacych uzytkownikami gospodarstw rolnych:
a) nazwisko i1 imiona uzytkownika gospodarstwa rolnego,
b) poziom wyksztatcenia rolniczego uzytkownika,
c¢) wktad pracy w gospodarstwo rolne w okresie 12 miesigcy poprzedzajacych badanie —
liczba godzin przepracowanych w gospodarstwie,
2) o liczbie pracownikéw najemnych statych i pracownikéw dorywezych zatrudnionych

w gospodarstwie rolnym,
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3) o uzytkowaniu gruntéw, a w szczego6lnosci:

a) o powierzchni gruntéw ogotem, w tym uzytkdéw rolnych (gruntéw ornych, sadow, tak
1 pastwisk trwatych), lasow i gruntéw lesnych oraz pozostatych gruntow i nieuzytkow,
b) o powierzchni zasiewow gtownych upraw,

4) o poglowiu zwierzat gospodarskich wedlug gatunkow i grup produkcyjno-uzytkowych
oraz liczbie pni pszczelich,

5) o rozdysponowaniu produkeji rolnicze;j,

6) o budynkach, infrastrukturze i wyposazeniu technicznym gospodarstw, w tym:

a) rodzaje budynkéw, budowli i1 ich powierzchnia,

b) liczba ciagnikoéw rolniczych i innych $rodkow transportowych oraz maszyn rolniczych,
¢) zrodta zaopatrzenia w wodg, sposoby odprowadzania $ciekéw i usuwania $mieci,

d) wyposazenie w sie¢ elektryczna i telefon,

e) rodzaje urzadzen melioracyjnych,

7) o stosowaniu nawozow i pestycydow w gospodarstwie w okresie 12 miesigcy poprze-
dzajacych badanie,

8) o zadluzeniu gospodarstw rolnych,

9) o dziatalnos$ci gospodarczej (rolniczej i pozarolniczej) prowadzonej przez uzytkownika
gospodarstwa rolnego lub osobg dorosta pozostajaca z uzytkownikiem we wspolnym
gospodarstwie domowym,

10) o wazniejszych wydatkach poniesionych w okresie 12 miesi¢cy poprzedzajacych badanie,
W tym na:
a) zakup gruntow,
b) budowe¢ lub modernizacjg budynkow,
¢) powigkszenie stada podstawowego,

d) zakup ciagnikéw rolniczych i innych srodkéw transportowych oraz maszyn rolniczych.

Informacje o wieku, plci, poziomie wyksztatcenia ogolnego, gtéwnych i dodatkowych
zrédtach utrzymania uzytkownika i cztonkéw jego gospodarstwa domowego, a takze osob
pracujacych wylacznie lub glownie w gospodarstwach rolnych pozyskano z Narodowego
Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan, ktory, jak wspomniano na wstepie, odbyl si¢
jednoczesnie z Powszechnym Spisem Rolnym 2002 r.

Dla os6b fizycznych uzytkujacych gospodarstwa indywidualne o powierzchni uzytkow
rolnych od 0,1 ha do 1 ha wlacznie oraz dla wlascicieli zwierzat gospodarskich zebrano
w/w informacje, z wytaczeniem tych, o ktorych mowa w pkt. 8 i 10, a w ramach punktéw 3b,
6b 1 7 zebrano dane w ograniczonym zakresie tematycznym.

W ramach spisu u oséb prawnych i w jednostkach organizacyjnych nie majacych
osobowosci prawnej zebrano informacje, o ktorych mowa w punktach 2-10.

Zgodnie z ustawa z dnia 2 grudnia 1999 r. o narodowym spisie powszechnym ludnosci
i mieszkan w 2002 r. (DzU z 2000 r., nr 1, poz. 1 i nr 93 poz. 1026) i rozporzadzeniem Rady

Ministrow z dnia 22 maja 2002 r. w sprawie wylosowanych obwodow objetych spisem
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kontrolnym (DzU nr 66, poz. 597) po zakonczeniu Powszechnego Spisu Rolnego i Naro-
dowego Spisu Powszechnego Ludnos$ci i Mieszkan przeprowadzono w dniach od 17 do 25
czerwca 2002 r. spis kontrolny w wylosowanych 903 obwodach spisowych, co stanowilo

0,5% ogo6tu obwodow spisowych.

Wazniejsze definicje, pojecia spisowe i zasady spisywania

Za gospodarstwo rolne uwaza si¢ grunty rolne wraz z gruntami lesnymi, budynkami
lub ich czeéciami, urzadzeniami i inwentarzem, jezeli stanowia lub moga stanowic
zorganizowana cato$¢ gospodarcza oraz prawami i obowiazkami zwigzanymi z prowa-
dzeniem gospodarstwa rolnego.

Za gospodarstwo indywidualne uwaza si¢ gospodarstwo rolne o powierzchni uzytkow
rolnych od 0,1 ha, bedace wlasnoscia lub znajdujace si¢ w uzytkowaniu osoby fizycznej lub
grupy osob.

Za wlaSciciela zwierzat gospodarskich uwaza si¢ osobg nie posiadajaca uzytkow
rolnych lub posiadajaca uzytki o powierzchni mniejszej niz 0,10 ha, ktéra ma co najmniej:
1 sztuke bydta lub (i) 5 sztuk trzody chlewnej albo 1 lochg lub (i) 3 sztuki owiec badz kéz lub
(1) 1 konia lub (i) 30 sztuk drobiu lub (i) 5 sztuk samic zwierzat futerkowych (w tym
kroélikow) lub (i) 1 pien pszczeli.

Za uzytkownika gospodarstwa indywidualnego uwaza si¢ osobg fizyczna lub grupe
osob, ktore faktycznie uzytkuja grunty, niezaleznie od tego, czy sa wilascicielami,
dzierzawcami, czy uzytkuja je z innego tytutlu i niezaleznie od tego, czy grunty te sa
zlokalizowane w jednej, czy w kilku gminach.

Za gospodarstwo domowe uzytkownika gospodarstwa rolnego (wlasciciela zwierzat
gospodarskich) uwaza si¢ zesp6l os6b mieszkajacych i utrzymujacych si¢ wspdlnie, jezeli
wsrod nich jest osoba prowadzaca gospodarstwo indywidualne (wlasciciel zwierzat
gospodarskich).

Do zbiorowo$ci pracujacych na wlasny rachunek w rolnictwie zaliczono osoby
pracujace wytacznie lub gtéwnie:

e w gospodarstwach indywidualnych powyzej 1 ha, z wylaczeniem gospodarstw produ-
kujacych wyltacznie na potrzeby wiasne,

e w gospodarstwach indywidualnych do 1 ha uzytkdéw rolnych wlacznie, z wylaczeniem
gospodarstw produkujacych wytacznie lub gtéwnie na potrzeby wilasne,

e jako wilasciciele zwierzat gospodarskich, z wylaczeniem produkujacych wylacznie lub
gtéwnie na potrzeby wiasne.

Do ogélnej powierzchni gruntéw gospodarstwa zaliczono wszystkie bez wyjatku
grunty wchodzace w sklad gospodarstwa, a wigc wszystkie grunty uzytkowane rolniczo
(grunty orne, sady, laki i pastwiska), wszystkie zwigzane z nimi grunty uzytkowane

nierolniczo, jak lasy, podworza, grunty pod zabudowaniami lub przeznaczone pod zabudowe,
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ogrody ozdobne, grunty pod wodami, drogi, torfowiska, kamieniotomy, zwirownie itp. oraz
nieuzytki, niezaleznie od tytulu wladania (wtasne, dzierzawione na zasadzie umowy
1 bezumownie, uzytkowane z innego tytutu).

Gospodarstwa indywidualne spisywano w miejscu przebywania uzytkownika i tam

ujmowano catkowita, ogdlna powierzchnig, niezaleznie od miejsca potozenia gruntow.

Wazniejsze grupowania i zakres publikowanych danych

Dane dotyczace poglowia zwierzat gospodarskich zostaty ujgte w dwoch podstawowych

formach wtasnosci, tj. w sektorze publicznym i prywatnym.

W sektorze prywatnym podstawowymi formami wilasnosci sa: wlasno$¢ prywatna
krajowa (gospodarstwa indywidualne, gospodarstwa spotdzielcze i spotki prywatne),

wlasno$¢ zagraniczna i wlasno$¢ mieszana.

Do sektora publicznego zaliczono gospodarstwa wlasnosci panstwowej (Skarbu
Panstwa 1 panstwowych osob prawnych), gospodarstwa bgdace wilasnoscia samorzadowa
(gmin) oraz gospodarstwa stanowiace wlasno$¢ mieszana (spotki z przewaga mienia

panstwowego).

Wszystkie informacje o liczebnosci pogltowia, odnoszace si¢ do oso6b prawnych
ijednostek organizacyjnych nie posiadajacych osobowo$ci prawnej w ramach sektora
prywatnego 1 publicznego, ujmuja wytacznie zwierzgta stanowiace wlasnos¢ tych podmiotow
(tzn. bez zwierzat utrzymywanych na dziatkach pracownikow gospodarstw panstwowych
1 cztonkéw spotdzielni).

W ramach sektora prywatnego dane opracowano dla gospodarstw:
e wlasnosci prywatnej krajowej, w tym dla:

- gospodarstw indywidualnych,

- spoldzielni produkcji rolniczej, ktore obejmuja rolnicze spotdzielnie produkcyijne,
spoldzielnie kotek rolniczych i1 inne gospodarstwa spoétdzielcze o przewazajacej
dziatalnosci rolniczej,

e wlasnosci zagranicznej,

e wlasnos$ci mieszanej.

Gospodarstwa indywidualne obejmuja:

e gospodarstwa o powierzchni uzytkow rolnych powyzej 1 ha, prowadzone przez
rolnikéw na gruntach wlasnych i niewtasnych,

e gospodarstwa o powierzchni uzytkéw rolnych od 0,1 ha do 1 ha wiacznie uzytkowane
rolniczo przez osoby prywatne,

e osoby fizyczne begdace wtascicielami zwierzat gospodarskich, nie posiadajace uzytkow
rolnych lub posiadajace uzytki rolne o powierzchni mniejszej niz 0,1 ha.
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W ramach sektora publicznego w publikacji prezentuje si¢ dane dla gospodarstw:
e wlasnosci panstwowej, w tym gospodarstw skarbowych,
e wlasnosci samorzadowe;j,

e wlasnos$ci mieszanej.

W tablicach zawierajacych sumaryczne dane dotyczace uzytkownika gruntow
i powierzchni zasiewOw moga wystapi¢ pewne nieScistosci rachunkowe wynikajace
z zaokraglen automatycznych (zaokraglenia od aréw do pelnych hektaréw oraz od
hektarow do tys. ha).

Informacje liczbowe w uj¢ciu odsetkowym zaprezentowano z jednym znakiem po
przecinku i z uwagi na elektroniczng technike¢ zaokraglen moga nie sumowa¢ si¢ na
100%. Liczby te sa poprawne pod wzgledem merytorycznym.

Liczby wzgledne (wskazniki, odsetki) obliczono z reguly na podstawie danych
bezwzglednych wyrazonych z wigkszg dokladnoscia niz podano w tablicach.

Segregacji gospodarstw rolnych na: posiadajace zwierzgta gospodarskie ogotem 1 wedtug
liczby gatunkéw oraz nie posiadajace zwierzat dokonano na podstawie informacji
o utrzymywaniu poglowia przynajmniej jednego z czterech podstawowych gatunkow
zwierzat gospodarskich, tj. bydla, trzody chlewnej, owiec i koni.

W celu przeliczenia pogltowia zwierzat w sztukach fizycznych na sztuki przeliczeniowe
duze (dotyczy 4 podstawowych gatunkéw zwierzat gospodarskich — bydta, trzody chlewnej,
owiec 1 koni) — wykorzystano nastgpujace wspotczynniki:

e bydlo-0,8,

e trzoda chlewna - 0,15,
e owce - 0,08,

e konie - 1,0.

Niezaleznie od powyzszych zbiorczych grupowan — rozliczen makroekonomicznych
wedtug grup uzytkownikéw — dane Powszechnego Spisu Rolnego 2002 r., w zaleznosci od
tematyki, opracowano wedtug nizej wymienionych klasyfikacji:

e grup obszarowych powierzchni ogdlnej, wyodrgbniajac nastgpujace grupy: do 1 ha
(0,00-0,10; 0,10-0,20; 0,20-0,50; 0,50-1,00), 1-2, 2-3, 3-4, 4-5, 5-7, 7-10, 10-15,
15-20, 20-30, 30-50, 50-100, 100-200, 200-300, 300-500, 500-1000, 1000 ha i wigcej;

e grup obszarowych powierzchni uzytkdw rolnych, wyodrebniajac nast¢pujace grupy:
do 1 ha (0,00; 0,01-0,10; 0,10-0,20; 0,20-0,50; 0,50-1,00), 1-2, 2-3, 3-5, 5-7, 7-10,
10-15, 15-20, 20-30, 30-50, 50-100, 100-200, 200-300, 300-500, 500-1000, 1000 ha
1 wigcej;

e grup obszarowych powierzchni uzytkow rolnych, wedtug poszczegdlnych rodzajow
uzytkéw, wyodrebniajac nastgpujace grupy: do 1 ha, 1-2, 2-3, 3-5, 5-7, 7-10, 10-15,
15-20, 20-30, 30-50, 50 ha 1 wigcej;
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e grup obszarowych gruntow pod zabudowaniami: do 0,1 ha, 0,1-0,2; 0,2-0,5; 0,5-1;
1-2; 2 ha i wigcej;

e grup obszarowych gruntéw pod zasiewami wedhug upraw, wyodrebniajac nastepujace
grupy: ponizej 1 ha, 1-2, 2-3, 3-5, 5-7, 7-10, 10-15, 15-20, 20-30, 30-50, 50 ha
1 wigcej;

e wskaznika jako$ci gruntéw: do 0,4; 0,4-0,7; 0,7-1; 1 1 powyzej;

e powierzchni upraw warzyw pod ostonami w ha: do 0,05; 0,05-01; 0,1-0,2; 0,2-0,3;
0,3-0,5; 0,5-0,7; 0,7-1,0; 1,0 1 wigcej;

e powierzchni upraw grzybéw jadalnych w m* do 100, 100-200, 200-300, 300-500,
powyzej 500;

e wyposazenia w sil¢ pociagowa: bez zywej i mechanicznej sity pociagowej, z Zywa sita
pociagowa, z zywa i mechaniczng sita pociagowa, wylacznie z ciagnikami;

e mocy silnika w ciagniku w kW: do15; 15-25; 25-40; 40-60; 60-100; 100 i wigcej;

e celu produkcji 1 warto$ci produkcji sprzedanej: gospodarstwa nie prowadzace
produkcji, produkujace na wtasne potrzeby, produkujace gtéwnie na wlasne potrzeby,
produkujace gtéwnie na rynek, w ktérych warto$§¢ produkcji sprzedanej wynosita:
ponizej 3 tys. zt, 3-5, 5-15, 15-25, 25-50, 50-100, 100 tys. zt i wigcej;

e skali natezenia chowu poszczeg6lnych gatunkow zwierzat gospodarskich;

e liczby os6b zamieszkatych w gospodarstwie domowym z uzytkownikiem gospo-

darstwa rolnego wedtug zrodet utrzymania;

e cech charakteryzujacych uzytkownikow gospodarstw rolnych i cztonkéw ich rodzin
pracujacych w gospodarstwie wedtug wieku 1 plci, me¢zczyzni - ponizej 25 lat, 25-34,
35-44, 45-64, 65 1 wigcej lat oraz kobiety - ponizej 25 lat, 25-34, 35-44, 45-64,
65 1 wigcej lat;

e czasu pracy w gospodarstwie rolnym w stosunku do normy petnego etatu (rocznej
jednostki pracy): 0,0 - ¥4, Va - Y4, 2 - %, 1 etat (pelny wymiar czasu pracy);

e poziomu wyksztalcenia rolniczego uzytkownika;

e inne grupowania gospodarstw wedhug cech ujetych w spisie, nie wymienione wyze;j.
W kolejnych publikacjach bgda prezentowane i analizowane gospodarstwa wedtug

wyzej wymienionych klasyfikacji i powiazan migdzy grupami cech charakteryzujacych

gospodarstwa rolne.
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UWAGI OGOLNE

Na przestrzeni ostatnich lat w rolnictwie wojewodztwa podkarpackiego, podobnie jak

w calym kraju, nastapily znaczne zmiany, zaréwno w strukturach wiasnosciowych, jak

1 w kierunkach uzytkowania ziemi. Wyniki Powszechnego Spisu Rolnego 2002 r. w po-

réwnaniu z danymi uzyskanymi w pelnym spisie rolnym 1996 r. wskazuja na:

zmniegjszenie liczby gospodarstw rolnych z 313,7 tys. do 311,9 tys., czyli o 1,9 tys.,
tj.o 0,6%, w tym gospodarstw o powierzchni uzytkow rolnych powyzej 1 ha
7206,9 tys. do 198,6 tys., tj. 0 8,2 tys. (0 4,0%);

spadek ogodlnej powierzchni gruntdow w uzytkowaniu gospodarstw rolnych
z 1047,5 tys. ha do 968,8 tys. ha, czyli o 78,7 tys. ha, tj. 0 7,5%, w tym zmniejszenie
powierzchni uzytkow rolnych z 868,9 tys. ha do 807,9 tys. ha, czyli o 61,0 tys. ha,
tj. 0 7,0%;

zmiany w strukturze gospodarstw rolnych, a mianowicie — wzrost udzialu gospo-
darstw o powierzchni uzytkéw rolnych do 5 ha z 88,3% do 89,4% oraz gospodarstw
o powierzchni uzytkow rolnych 15-30 ha z 0,3% do 0,4%, a spadek udzialu
gospodarstw o powierzchni uzytkéw rolnych 5-10 ha z 10,3% do 8,9%, czyli o 1,4
pkt.;

zmniejszenie ogdlnej powierzchni zasiewdéw z 504,3 tys. ha do 367,6 tys. ha,
tj. 0 136,7 tys. ha (0 27,1%). W poréwnaniu do 1996 r. zmniejszyta si¢ powierzchnia
uprawy zbo6z z 312,1 tys. ha do 257,4 tys. ha, tj. o 54,7 tys. ha (o 17,5%), ziemniakow
z 90,0 tys. ha do 64,3 tys. ha, tj. o 25,7 tys. ha (o 28,6%), burakéw cukrowych
z 10,4 tys. ha do 6,6 tys. ha, tj. 0 3,8 tys. ha (36,8%);

znaczny spadek poglowia bydta (o 49,2%), owiec (o 35,6%) 1 koni (o 52,1%), a takze
spadek pogtowia trzody chlewnej (o 16,9%) i drobiu (o 4,1%).

Znaczne ograniczenie produkcji rolnej zarowno roslinnej jak i1 zwierzgcej zwiazane

jest z niska optacalno$cia produkcji i trudnosciami ze zbytem produktow rolnych.
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STRUKTURA ORGANIZACYJNA ROLNICTWA

Powszechny Spis Rolny przeprowadzony w 2002 r. jest opisem aktualnego stanu
gospodarstw rolnych i poziomu rolnictwa, a w poréwnaniu z wynikami pelnego spisu rolnego
1996 r. i badan przeprowadzonych w okresie miedzyspisowym dostarczyt informacji o prze-
mianach, jakie zaszty w ostatnich latach w tych jednostkach gospodarczych.

W wojewodztwie podkarpackim w 2002 r. bylo 311,9 tys. gospodarstw rolnych
(10,6% ogotu gospodarstw w kraju) i w pordwnaniu z 1996 r. ich liczba zmniejszyta si¢
o1,9tys. (00,6%). Na przestrzeni kilku ostatnich lat nastapity niekorzystne zmiany
w strukturze gospodarstw wedlug wielkos$ci uzytkdw rolnych. Liczba gospodarstw rolnych
powyzej 1 ha UR wyniosta 198,6 tys. i w porownaniu z 1996 r. zmniejszyta si¢ o 8,2 tys.
(0 4,0%). Liczba gospodarstw o powierzchni do 1 ha UR wyniosta 113,2 tys. i w stosunku
do 1996 r. zwigkszyta sig 0 6,3 tys., tj. 0 5,9%.

Najwigksza grupe w ogoélnej liczbie gospodarstw stanowily gospodarstwa o po-
wierzchni do 3 ha UR. Stanowity one 74,2% ogétu gospodarstw (w 1996 r. — 71,1%), a ich
udziat w powierzchni uzytkdw rolnych wynidst 32,4% powierzchni uzytkéw rolnych
wojewodztwa.

Wykres 1. Struktura gospodarstw rolnych wedlug grup obszarowych uzytkéw rolnych
w latach 1996 i 2002

%

40+
35+
30+
251
20+
15+
10+

M P A

do 1 ha 1-3 3-5 5-10 10-15 15-30 30 ha
i wiecej

@ 1996 02002

Wyniki Powszechnego Spisu Rolnego wykazaly zmniejszenie powierzchni gruntow
bedacych w uzytkowaniu gospodarstw rolnych, a tym samym zwigkszenie powierzchni
gruntdw nalezacych do jednostek nie stanowiacych gospodarstw rolnych sektora prywatnego
1 publicznego. Oznacza to, ze corocznie czg$¢ gruntdéw nalezacych do rolnictwa przeksztat-
cano na tereny budowlane, rekreacyjne, czy tez na dziatalno$¢ pozarolnicza.
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Wykres 2. Liczba gospodarstw rolnych i powierzchnia uzytkow rolnych wedlug grup
obszarowych uzytkéw rolnych w 2002 r.

Liczba gospodarstw Uzytki
w tys. w tys. ha
120 + -+ 220
110 + [Z -+ 200
100 -+ 7 1 180
90 + / + 160
80 +- / 1 140
70 + / +120
60 + / -+ 100
50 + /
40 + / T8
30 + T 60
20 | / + 40
10 + / -+ 20
0 Z i 0
do 1 ha 1-3 3-5 5-10 10-15 15-30 30 ha
i wiecej Grupy
obszarowe

Liczba gospodarstw ~ —@— Uzytki rolne

W strukturze uzytkowania udziat sektora prywatnego zmniejszyt si¢ o 5,2 pkt., przy
nieznacznym wzroscie (o 0,8 pkt.) sektora publicznego. Wzroést o 4,4 pkt. odsetek gruntow
pozostalych nie stanowiacych gospodarstw rolnych sektora publicznego i prywatnego.

Udziat powierzchni uzytkéw rolnych pozostajacych w uzytkowaniu sektora
prywatnego stanowit 92,8% (gospodarstw indywidualnych — 91,1%), a sektora publicznego —
7,2%.

Tabl. 1. Ogélna powierzchnia gruntow wedlug uzytkownikéw w latach 1996 i 2002

1996 2002
Wyszczego6lnienie
w tys. ha og6lem=100 w tys. ha ogb6lem=100
Ogotem .........ccoooiiiiiee e 1787,0 100,0 1787.,4 100,0
Gospodarstwa 10lne .........ccoeveeeverieeriencienieeeenne 1047,5 58,6 968,8 54,2
sektora prywatnego .........oceveeeveevervenerennenns 970,7 54,3 877,4 49,1
w tym gospodarstwa indywidualne ........ 951,3 53,2 861,5 48,2
sektora publicznego .........ccoocveveveciirieniienns 76,8 43 91,3 5,1
Grunty pozostate nie stanowiace gospodarstw
rolnych sektora prywatnego i publicznego
FaCZNIE ..o, 739,5 41,4 818,7 45,8

Przecigtna powierzchnia uzytkow rolnych 1 gospodarstwa rolnego w 2002 r. wyniosta
2,59 ha 1 byta ponad dwukrotnie nizsza niz w kraju (w kraju — 5,76 ha). Porownujac srednia
powierzchni¢ uzytkow rolnych gospodarstwa rolnego z 1996 r. odnotowano zmniejszenie
powierzchni o 6,5%, w kraju za§ gospodarstwo rolne zwigkszyto $rednio sw@j areal uzytkow
rolnych o 1,8%.
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Wykres 3. Struktura uzytkowania gruntéow ogélem w 2002 r.
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DI 5995995955727
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LUDNOSC I GOSPODARSTWA DOMOWE
ZWIAZANE Z ROLNICTWEM

Ludnos¢ zwiqzana z rolnictwem indywidualnym obejmuje osoby wchodzqce w skiad
gospodarstw domowych z uzytkownikiem indywidualnego gospodarstwa rolnego o powierz-
chni uzytkow rolnych przekraczajqcej 1 ha, z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego o po-
wierzchni od 0,10 do 1 ha wiqcznie oraz z wiascicielem zwierzqt gospodarskich nie posia-

dajacym uzytkow rolnych lub posiadajqcym uzytki rolne o powierzchni mniejszej niz 0,10 ha.

W maju 2002 roku w gospodarstwach domowych z uzytkownikiem gospodarstwa
rolnego w wojewodztwie podkarpackim zamieszkiwalo 1183,2 tys. osdb, stanowiac ponad
56% ludno$ci wojewodztwa (analogiczny wskaznik dla kraju wyniost 27,4%).

Wsréd tej grupy mieszkancow 83,5%, tj. 988,0 tys., to mieszkancy wsi, ktorzy
stanowili 79,3% ogdtu ludnosci wiejskiej. Co czwarta osoba wsrdd ogoétu osob zwiazanych
z rolnictwem, zamieszkiwata w mieScie — zbiorowo$¢ ta stanowila 23,4% ludno$ci miejskiej

w calym wojewodztwie.

Tabl. 2. Gospodarstwa domowe i ludnos$¢ zwigzana z rolnictwem w 2002 r.

Gospodar- | Ludno$¢ w gospodarstwach domowych
stwa
Wyszczegolnienie domowe razem mezezyzni kobiety
w tysigcach
Ogolem
OZOTeM ..o 299,6 1183,2 589,0 594,2
Z tego:
z uzytkownikiem gospodarstwa 1nd idualnego
o powicrzchni UR powyzej T ha "o S 192,6 808,0 404,7 4033
z uzytkownikiem gos odarstwa indywidualnego
o powierzehni UR 0.10-1 ha . AN 8 106,2 3723 182,8 189,5
z wlascicielem zwierzat gospodarsklch ...................... 0,8 2.9 1,5 1,5
Miasta
RAZEM v 56,3 195,2 96,0 99,2
Z tego:
z uzytkownikiem gospodarstwa indywidualnego
0 1})]0W1erzchn1 [%Rll)jowyzej 1 ha yw ............ g ........... 20,2 73,7 36,6 37,1
z uzytkownikiem gos odarstwa indywidualnego
0 gowwrzchm U%{ 6) ....... yw ............ g ........... 36,0 121,1 59,1 62,0
z wlhascicielem zwierzat gospodarsklch ...................... 0,1 0,4 0,2 0,2
Wies
RAZEM .ovoiiiiiciecee e 2433 988.,0 493,0 495,0
7 tego:
z uzytkownikiem gospodarstwa 1nd idualnego
0 [}),ow1erzchn1 L%R [I))owyzej yw ............ g ........... 172,4 734,3 368,1 366,2
z uzytkownikiem gos odarstwa 1nd idualnego
0 [})Iowwrzchm U%{ 6) ....... yw ............ g ........... 70,2 251,2 123,7 127,6
z wlaScicielem zwierzat gospodarsklch ...................... 0,7 2,5 1,3 1,3
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Wsréd ogédtu ludnosci zwiazanej z rolnictwem wystapita niemalze rownowaga pici —
50,2% stanowity kobiety, a 49,8% mezczyzni. Odsetek kobiet i mgzczyzn wsrod zbiorowosci
zamieszkujacych na wsi byt podobny, wynoszac odpowiednio 50,1% 1 49,9%.

W strukturze ludno$ci zwiazanej z rolnictwem w catym kraju sytuacja jest podobna,
z ta tylko roznica, ze wyzszy jest odsetek mezczyzn (50,4%), niz kobiet (49,6%).

W 2002 roku w wojewodztwie podkarpackim spisano 299,6 tys. gospodarstw domo-
wych zwiazanych z rolnictwem, ktdre stanowity ponad 48% wszystkich gospodarstw domo-
wych. Zdecydowana wigkszo$¢ tych gospodarstw (ponad 80%) wystepowata na wsi.

Ludnos$¢ w gospodarstwach domowych z uzytkownikiem gospodarstwa indywidualnego
o powierzchni uzytkéw rolnych powyzej 1 ha

W 2002 r. spisano 808,0 tys. osob zwigzanych z gospodarstwami domowymi
uzytkownikéw gospodarstw rolnych, sposrod ktorych 90,9% zamieszkiwato na terenach
wiejskich. Ponad potowa ludnosci (55,9%) byla powiazana z gospodarstwami rolnymi
o powierzchni UR do 3 ha.

W ogolnej liczbie ludnosci zwiazanej z gospodarstwami rolnymi przewazaly osoby
w wieku produkcyjnym — 57,7% oraz przedprodukcyjnym — 26,1% (w tym dzieci w wieku
0-14 lat stanowity 20,7%). Co szoésta osoba byla w wieku poprodukcyjnym. Biorac pod
uwage wielko$¢ gospodarstw rolnych, nalezy zauwazy¢, ze w gospodarstwach domowych
posiadajacych wigksza powierzchnig uzytkéw rolnych wzrasta udzial os6b w wieku 0-17 lat,
za$ maleje odsetek ludnosci w wieku poprodukcyjnym. Najwigkszy udzial oséb miodych
odnotowano wsrod ludno$ci uzytkujacej gospodarstwa o powierzchni UR powyzej 50 ha,
gdzie co trzecia osoba (32,3%) jest w wieku przedprodukcyjnym, a jednocze$nie udziat osob
starszych jest bardzo niski (8,8%).

Tabl. 3. Ludno$¢ w wieku 13 lat i wigcej w gospodarstwach z uzytkownikiem gospodarstwa rol-
nego o powierzchni UR powyzej 1 ha wedlug plci i poziomu wyksztalcenia w 2002 r.

Ogotem W tym wies
Wyszczegodlnienie
razem |mezczyzni| kobiety razem |mezczyzni | kobiety

w tysiacach
Ogotem ........ccooooeiiiniiiieee, 668,1 3334 334,8 605,0 302,2 302,9

w odsetkach
WYZSZE weeeveeenireenireenieeenireeniaeenneenns 4,0 33 4,7 32 2,4 39
policealne ........cccevvevercierienenne. 2,0 0,9 3,2 1,8 0,8 2,8
SIEANIC .oveeeeieiieieieee e 48,5 53,8 432 48,0 53,3 42,7
ZaWOAOWE ..oceeevieieieieieieee 16,4 16,2 16,6 15,7 15,3 16,0
ogolnoksztatcace ... 4,5 2,4 6,5 4,0 2,1 5,9
zasadnicze zawodowe ............. 27,6 35,1 20,1 28,3 36,0 20,7
podstawowe ukonczone ............... 40,2 37,9 42,6 41,5 39,1 440

podstawowe niecukonczone i bez

wyksztalcenia szkolnego .......... 49 3,8 5,9 5,1 4.0 6,2
Nieustalone ........ccccevvvvevieeiiiiinnns 0,4 0,4 04 04 04 0,4
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Struktura ludnosci (w wieku 13 lat i wigcej) zwiazanej z gospodarstwami rolnymi
wedtug poziomu wyksztalcenia jest mniej korzystna w poréwnaniu z analogicznymi danymi
dla ludno$ci ogdétem. Najwigksza grupa osob (40,2%) posiadata wyksztalcenie podstawowe
oraz zasadnicze zawodowe (27,6%). Ponad 16% ludnosci zwiazanej z rolnictwem
legitymowalo si¢ wyksztatceniem $rednim zawodowym, a 4,0% tej populacji deklarowato
wyksztatcenie wyzsze.

Wykres 4. Struktura pracujacych wylacznie lub gléwnie w swoim
gospodarstwie rolnym wedlug wieku w 2002 r.

Wiek:
przedprodukcyjny
2,0% :
mobilny
/ 38,8%
produkcyjny
74,4%
poprodukcyjny ~~_niemobilny
23,6% 35,6%

Analizujac zrodia utrzymania ludno$ci zwiazanej z gospodarstwami rolnymi nalezy
stwierdzi¢, ze utrzymuje si¢ ona glownie ze zrddet niezarobkowych i pracy najemnej, za$
praca w gospodarstwie rolnym uwazana jest za zrodlo dodatkowe. Zaledwie nieco wigcej niz
1/3 (37,4%) ogoétu ludnos$ci zwiazanej z gospodarstwami rolnymi stanowily osoby
utrzymujace si¢ wytacznie, gléwnie lub dodatkowo z pracy w gospodarstwie rolnym oraz
osoby utrzymywane z dochodow z tej pracy. W skali kraju analogiczny odsetek wyniost ok.
48%. Tylko 75,0 tys. 0s6b (9,3%), czyli co jedenasta osoba utrzymywala si¢ wylacznie lub
gléwnie z dochodoéw z pracy w swoim gospodarstwie rolnym, natomiast dla 22,0% praca ta
stanowila dodatkowe zrodio utrzymania w ciagu catego roku poprzedzajacego spis. Sposrod
utrzymujacych si¢ dodatkowo z pracy w swoim gospodarstwie rolnym, gléwne zrodto
dochodéw dla 36,1% stanowila praca najemna, natomiast dla ponad 60% bylo to nieza-
robkowe zrédto dochodéw, wérdd ktorych dominowata emerytura pracownicza.

Ponad 60% ludnos$ci (501,3 tys.) zwiazanej z gospodarstwami rolnymi utrzymywalo
si¢ (lub byto utrzymywanych) z innych zroédet niz dochody z pracy w gospodarstwie rolnym.
Wisréd tej zbiorowosci dominowaly osoby posiadajace niezarobkowe zrddta utrzymania.
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Gospodarstwa domowe z uzytkownikiem gospodarstwa indywidualnego powyzej 1 ha
uzytkéw rolnych

Kryterium wyodrebniajacym te gospodarstwa domowe z ogotu gospodarstw domo-
wych byl fakt wystgpowania w gospodarstwie domowym osoby uzytkownika gospodarstwa
rolnego, niezaleznie od tego, czy w gospodarstwie prowadzona byla rolnicza dzialalnos¢
gospodarcza (lub inna), czy tez nie, oraz czy dochod z pracy w gospodarstwie stanowil Zzrodto
utrzymania gospodarstwa.

W przeszto co trzecim gospodarstwie domowym w wojewodztwie podkarpackim
(w Polsce w co siodmym) znajduje si¢ osoba uzytkujaca powyzej 1 ha uzytkdw rolnych.
Zdecydowana wigkszo$¢ (89,5%) gospodarstw domowych z uzytkownikiem gospodarstwa
rolnego zostala wyodrgbniona na wsi. Wsrdd ogoétu gospodarstw domowych na wsi,
gospodarstwa powiazane z rolnictwem stanowily nieco ponad polowe (52,1%), za$ bez
gospodarstw o powierzchni uzytkéw rolnych do 1 ha wiacznie — zaledwie 21,4%.

Tabl. 4. Gospodarstwa domowe z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego wedlug powierzchni
uzytkow rolnych w 2002 r.

Grupy obszarowe uzytkow rolnych Ogélem Miasta Wies
W tys. w odsetkach

Razem ..........ccoooeiniiinicieeene 192,6 100,0 100,0
I - 2 ha e, 72,2 60,9 34,7
2 5 3 42,0 19,3 22,1
3 oS 46,0 12,9 25,2
5 0 T e 18,5 3,5 10,3
N 1 B 8,8 1,5 4,9
10 = 15 e 3,2 1,0 1,7
15 = 20 i 0,8 0,5 0,4
20 = 50 oo, 0,8 0,4 0,4
50 - 100 ha .oocoeveeiieeceeees 0,2 - 0,2
100 ha 1 WICCE] .vovvverrrerererereannns 0,1 - 0,1

Pod tym wzgledem nie odbiegamy od struktury gospodarstw domowych w Polsce.
W kraju gospodarstwa powigzane z rolnictwem wystepujace na wsi stanowity 51,1% ogotu
gospodarstw domowych na wsi.

W ogdlnej liczbie gospodarstw domowych zwiazanych z uzytkownikiem gospo-
darstwa rolnego dominowaly gospodarstwa 4-osobowe, ktorych odsetek wynidst 17,9%.
Gospodarstwa jednoosobowe stanowily 10,1%, a dwuosobowe — 14,5%. Z kolei udziat
gospodarstw licznych (7-osobowych i wigkszych) wyniost 13,4%. Przecigtnie, gospodarstwo
domowe z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego liczyto 4,20 osob. Nalezy jednak zaznaczy¢,
ze przecigtna liczba os6b w gospodarstwie domowym byla zréznicowana w zaleznosci od
miejsca zamieszkania 1 od powierzchni uzytkowanego gospodarstwa rolnego. Na wsi
przecigtna liczba 0sob w gospodarstwie domowym wyniosta 4,26, a w mieécie — 3,65.
W gospodarstwach domowych uzytkujacych gospodarstwa rolne o powierzchni do 5 ha prze-
cigtna liczba oséb wahata si¢ od 3,9 do 4,4, natomiast w gospodarstwach domowych
uzytkujacych wigksze gospodarstwa rolne, przecigtna liczba osob zblizyta sig do 5.
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Uzytkownicy gospodarstw indywidualnych o powierzchni uzytkéw rolnych powyzej 1 ha

W 2002 roku w wojewoddztwie podkarpackim spisano 192,2 tys. uzytkownikéw
gospodarstw indywidualnych o powierzchni uzytkéw rolnych powyzej 1 ha. Ze wzgledu na
przyjete rozwiazania metodologiczne dotyczace ludnos$ci, liczba gospodarstw domowych
z uzytkownikiem gospodarstw rolnych jest wigksza niz liczba uzytkownikow. Uzytkownicy
nieobecni powyzej 2 miesigcy W momencie spisu, przebywajacy w innej miejSCOwosci
w kraju z powodu m. in. podj¢tej tam pracy, nauki, warunkdéw mieszkaniowych 1 rodzinnych,
zostali zaliczeni do mieszkancow miejscowosci swojego czasowego pobytu, a nie do
mieszkancOw miejscowosci swojego statego zamieszkania. Jezeli w gospodarstwie domowym
dlugotrwale nieobecnego uzytkownika, pozostala co najmniej jedna osoba, ale nie
zadeklarowata si¢ jako uzytkownik zastgpczy, gospodarstwo to zaliczono do gospodarstw
domowych zwiazanych z rolnictwem. Dla takich gospodarstw domowych uzyskano peine
informacje dotyczace charakterystyki demograficznej 1 spoteczno-ekonomicznej pozostatych
cztonkdéw gospodarstwa domowego 1 rolnego. Jezeli uzytkownik byl osoba dlugotrwale
nieobecna i1 nie pozostawitl zadnej osoby w swoim gospodarstwie domowym — jego
gospodarstwo rolne zostato zaliczone tylko do ogdlnej liczby gospodarstw rolnych.

Wsréd uzytkownikow gospodarstw rolnych w wojewodztwie podkarpackim domino-
wali mezczyzni, stanowiac 62,0% (na wsi — 62,4%), natomiast kobiety — 38,0% (na wsi —
37,6%). Liczniejsza grupe mezczyzn — uzytkownikéw gospodarstw rolnych spisano na
obszarze calego kraju — 71,3% (w tym na wsi — 72,5%).

Tabl. 5. Struktura uzytkownikéw gospodarstw indywidualnych powyzej 1 ha uzytkéow rolnych
wedlug plci i grup wieku w 2002 r.

W wieku
Wyszczegoblnienie Ogdlem 151; ? 20-29 30-39 40-49 50-59 60-64 ; ivsieigtej
w odsetkach
Ogotem
Ogétem .........ccccoeveriniene 100,0 0,2 6,0 16,8 26,1 21,3 8,6 21,0
MEZCZYZNI ..couveuveieveeanne. 100,0 0,2 6,7 18,8 28,0 21,3 8,1 16,9
Kobiety ....ccceveevenieieniennnne. 100,0 0,3 4,8 13,4 22,8 21,3 9,3 28,1
w tym wies
Razem ........c.cccoceeeninne. 100,0 0,2 6,2 17,1 25,7 21,1 8,6 21,1
MEZCZYZNI ..o, 100,0 0,2 7,0 19,2 27,8 21,0 8,2 16,6
Kobiety ...c.coveeeeieieieienne, 100,0 0,3 4,9 13,6 223 21,3 9,3 28,3

Potowa uzytkownikow gospodarstw rolnych to osoby 50-letnie 1 starsze, a co piaty
uzytkownik jest w wieku 65 lat 1 wigcej. Niewielki odsetek stanowia za§ uzytkownicy miodzi
do 29 lat — 6,2%. W skali kraju uzytkownikami gospodarstw o powierzchni uzytkéw rolnych
powyzej 1 ha sa osoby mlodsze.
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Pod wzgledem poziomu wyksztalcenia struktura uzytkownikoéw nie odbiega od
struktury ludno$ci zwiazanej z gospodarstwami rolnymi. Prawie % uzytkownikéw
gospodarstw  rolnych posiada wyksztalcenie zasadnicze zawodowe lub nizsze.
Wyksztalceniem $rednim zawodowym legitymuje si¢ co szosty uzytkownik, a szkoly wyzsze
ukonczyto 4,0% uzytkownikow. Wigksze gospodarstwa rolne uzytkowane sa przez osoby
miodsze i lepiej wyksztatcone, np. w przypadku gospodarstw rolnych o powierzchni 20 ha
1 wigcej $redni wiek ich uzytkownikéw (mediana) wynidst 44 lata, a odsetek oséb z wyzszym
wyksztatceniem — 13,4%.

Tabl. 6. Struktura uzytkownikéow gospodarstw indywidualnych powyzej 1 ha uzytkéw rolnych
wedlug grup wieku i powierzchni gospodarstw w 2002 r.

W wieku
Grupy abszarowe uzytkéw | V201 15-19 | 2029 | 3039 | 4049 | 50-50 | e0-64 | 312t
rolnych 1 wigcej
w odsetkach
Ogolem

OO ..., 100,0 0,2 60| 168 262| 213 86| 209
1= 2 ha e 100,0 0,1 5.2 166 253 216 9,0 221
I S 100,0 0,2 52 152 252|213 92| 237

3 o 5 e, 100,0 0,3 6,3 161 262|213 86| 213

5 o T e 100,0 0,3 74| 192 276 215 76| 164
AP U N 100,0 0,4 94| 208 296| 203 6,3 13,1
10 = 15 oo 100,0 0,5 90 23,1 348 193 5,1 8,3
15 = 20 e 100,0 0,4 94| 248| 355 204 3,9 5,6
20 = 50 e 100,0 0,6 97|  263| 385 18,3 32 3,4
50 =100 ha woovvvrerrrrrrn, 100,0 ; 76| 241 411 209 3.8 2,5
100 ha i WIEeej oo 100,0 ; 64| 266| 426|181 32 32

w tym wies

JEYS T 100,0 0,2 62| 17,1 258| 21,1 86| 209
1= 2 ha e 100,0 0,1 55 17,1 246| 214 o1 223
I S 100,0 0,2 54| 155 247|211 93| 239

3 o 5 e, 100,0 0,3 64| 163 260|211 86| 213

5 o T e 100,0 0,4 74| 192 274 214 77| 164
AP U R 100,0 0,4 95| 208 294| 203 64| 13,
10 = 15 oo 100,0 0,5 92| 23,5 344|192 5,0 8,2
15 = 20 e 100,0 0,4 10,1 244 354 207 33 5,7
20 = 50 e 100,0 0,6 10,5 265 373 18,5 2,9 3,6
50 =100 ha woovvorererrrn, 100,0 ; 87| 278 397| 183 2,4 32
100 ha i WIEeej oo 100,0 ; 81| 257| 446|149 2,7 4,1




151

Ludnos$¢ w gospodarstwach domowych z uzytkownikiem gospodarstwa indywidualnego
o powierzchni uzytkéw rolnych do 1 ha wiacznie

W 2002 r. ludno$¢ w gospodarstwach domowych z uzytkownikiem gospodarstwa
rolnego o powierzchni uzytkow rolnych do 1 ha wiacznie wyniosta 375,2 tys. i stanowita
31,8% ogoéhu ludnosci zwiazanej z rolnictwem (w kraju — 28,8%). Ludno$¢ ta w przewa-
zajace] czgSci (68%) mieszkala na wsi, a co trzecia osoba w miastach. Wsérdd ludnosci
miejskiej zwiazanej z rolnictwem nieco ponad 40% stanowily osoby zwiazane z gospo-
darstwami indywidualnymi o powierzchni UR do 50 aréw.

Zardbwno w przypadku ludno$ci zwiazanej z gospodarstwami indywidualnymi
o powierzchni uzytkéw rolnych powyzej 1 ha, jak i ludnosci zwiazanej z gospodarstwami
o powierzchni do 1 ha struktura wedtug ekonomicznych grup wieku byta podobna, przy czym
w tej drugiej zbiorowos$ci nieco wyzszy byl udzial (o 1,3 punktu procentowego) osob w wieku
produkcyjnym, a nizszy (o 1,6 punktu) oséb w wieku poprodukcyjnym.

Dzigki do$¢ duzemu udzialowi ludnosci mieszkajacej w miastach, ludno$¢ zwiazana
z gospodarstwami indywidualnymi o powierzchni UR do 1 ha miata korzystniejsza strukture
wedlug poziomu wyksztatcenia. Osoby z wyksztalceniem ponadpodstawowym stanowily
64,8% ludnosci w wieku 13 lat i wigcej (w tym wyksztalcenie wyzsze posiadato 8,0%),
podczas gdy wsrdd ogotu ludnosci zwiazanej z gospodarstwami rolnymi odsetek ten wyniost
57,8% (a osoby z wyksztalceniem wyzszym stanowity 5,3%).

Dochoéd z pracy w gospodarstwie rolnym o powierzchni UR do 1 ha w niewielkim
stopniu stanowit podstawe utrzymania osob. Wylacznie lub gldwnie z dochodéw z pracy
w tych gospodarstwach utrzymywato si¢ tylko niecate 2% osob, za$ dodatkowo — 15%.
W zbiorowos$ci zwiazanej z gospodarstwem rolnym o powierzchni do 1 ha wiacznie domi-
nowaly osoby utrzymujace si¢ z innych zrodet niz praca w gospodarstwie indywidualnym
(81,9%).

Gospodarstwa domowe uzytkownikow gospodarstw indywidualnych o powierzchni do
1 ha byly mniejsze w pordwnaniu z gospodarstwami uzytkownikow gospodarstw indywi-
dualnych o powierzchni uzytkéw rolnych powyzej 1 ha i skladaty si¢ przecigtnie z 3,5 os6b
(na wsi— 3,6).
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PRACUJACY

W 2002 roku w wojewddztwie podkarpackim ws$rod gospodarstw domowych
z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego spisano 412,7 tys. pracujacych, zczego 87,1%
pracujacych okreslito pracg jako wylaczna, 11,9% jako glowna, za$ dla 1,0% brak bylo
danych o miejscu pracy.

W grupie tej 89,7% pracujacych byto w wieku produkcyjnym i 10,3% w wieku przed-
1 poprodukecyjnym. Sposrod pracujacych zwiazanych z gospodarstwami rolnymi 36,9% pra-
cowalo w swoich gospodarstwach rolnych, z tego 98,5% okreslito swa prace w gospodarstwie
jako wylaczna, a 1,5% jako gltéwna.

Tabl. 7. Ludno$é¢ w wieku 15 lat i wiecej w gospodarstwach domowych z uzytkownikiem
gospodarstwa rolnego w 2002 r.

W wieku
o Ogélem prze dpr. o- produkcyjnym popro-
Wyszczegoblnienie W tys. dukceyj- vem mobilnvin niemobil- | dukeyj-
nym y nym nym
w odsetkach
Ogolem
Ogotem .........ocoocovveiviiiiieee, 937,9 6,9 73,3 48,5 24,8 19,8
w tym:
pracujacy poza swoim gospodar-
stwem rolnym ........ccoeceeeennnne 256,5 0,1 99,2 72,6 26,7 0,7
wylacznie ..o, 209,6 0,1 99,1 73,3 25,9 0,8
glownie ... 46,9 0,0 99,7 69,6 30,0 0,3
pracujacy w swoim gospodarstwie
100)11)% 11 B 152,2 2,0 74,4 38,8 35,6 23,6
wylacznie ... 149,9 2,1 74,0 38,5 35,6 23,9
glOWNIE ..o 2,3 0,5 95,7 57,3 38,4 3,8
w tym wies
Razem ..o, 776,6 6,8 72,9 49,0 23,9 20,4
w tym:
pracujacy poza swoim gospodar-
stwem rolnym ........c.ccecceeveeenene 198,3 0,1 99.4 75,9 23,6 0,5
wylacznie .......ccoeviviniininn, 154,1 0,1 99,3 77,5 21,9 0,6
glownie ... 44,1 0,0 99,7 70,3 29,4 0,3
pracujacy w swoim gospodarstwie
100)11)% 11 E AU 146,0 2,1 74,5 39,0 35,5 23,5
wylacznie .......ccocevininiininne 143,8 2,1 74,1 38,7 35,4 23,8
glownie .....oooiiiii 2,2 0,5 95,9 57,7 38,2 3,6




153

Struktura wieku pracujacych (wytacznie lub gldwnie) w gospodarstwach indywi-
dualnych byla mniej korzystna w pordéwnaniu z pracujacymi poza swoim gospodarstwem
rolnym. Osoby w wieku produkcyjnym stanowity 74,4% pracujacych w gospodarstwach
indywidualnych, a 23,6% pracujacych bylo juz w wieku poprodukcyjnym i dla tych osob
praca w gospodarstwie byta zazwyczaj wylacznym zajeciem. Natomiast w populacji pracu-
jacych poza swoim gospodarstwem rolnym udzial osob w wieku produkcyjnym ksztaltowat

si¢ na poziomie 99,2%, a odsetek os6b w wieku poprodukcyjnym byt nieznaczny (0,7%).

Wykres 5. Struktura ludnoS$ci w wieku 13 lat i wiecej w gospodarstwach z uzytkownikiem
gospodarstwa rolnego o powierzchni UR powyzej 1 ha wedlug poziomu wyksztalcenia w 2002 r.

Podstawowe
nieukonczone

i bez wyksztat-
cenia szkolnego
4,9%
Podstawowe
ukonczone
40,2% ’

Policealne
2,0%

Nieustalone ogolnoksztatcace
0,4% 4,5%

Srednie
48,5%

zasadnicze
zawodowe
27,6%

zawodowe
16,4%

4,0%
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GOSPODARSTWA ROLNE PROWADZACE
DZIALALNOSC GOSPODARCZA ROLNICZA
I POZAROLNICZA

Powszechny Spis Rolny 2002 r. dostarczyt informacji o ogodlnej liczbie gospodarstw
rolnych oraz o liczbie jednostek prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza rolnicza i1 poza-

rolnicza.

Tabl. 8. Liczba gospodarstw rolnych wedlug rodzaju prowadzonej dzialalnosci gospodarczej
i uzytkownikow w 2002 r.

Gospodarstwa prowadzace Gospodarstwa

Ogélem wylacznie wylacznie dziatalnos¢ | nie prowadrzq'ce
Wyszczegblnienie dziatalno$é dziatalno$¢ rolnicza dz1a1alnosc1.
rolnicza pozarolnicza | ipozarolnicza gospodarczej

W tys.

Ogoétem ...............c........ 311,9 211,1 7,6 24,9 68,2

Sektor prywatny ........... 311,8 211,1 7,6 249 68,2
w tym gospodarstwa

indywidualne ..... 311,7 211,0 7,6 24.9 68,2
Sektor publiczny .......... 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0

Dziatalno$¢ gospodarcza na rachunek wlasny, zarowno rolnicza jak i1 pozarolnicza,
prowadzito 243,7 tys. gospodarstw rolnych, tj. 78,1% ogotu spisanych gospodarstw
(w kraju — 77,8%).

Prawie wszystkie gospodarstwa prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza znajdowaty si¢
w sektorze prywatnym — 243,6 tys., i nieomal w cato$ci byly to gospodarstwa indywidualne.

Wykres 6. Struktura gospodarstw wedlug prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej w 2002 r.

Gospodarstwa nie

prowadzace
zadnej dziatalnosci
Gospodarstwa 21,8%
pro_wadzage \ Gospodarstwa
drz‘;?ri]?;ggsic prowadzace
. wytgcznie
pozarolniczg 1 dziatalnos¢
8,0% Gospodarstwa rolniczg
prowadzace . 67,7%
wylgcznie '
dziatalnos¢ e o

pozarolniczg
2,5%
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Gospodarstw rolnych nie prowadzacych zadnej dziatalnosci gospodarczej bylo
68,2 tys., tj. 21,8% ogoélu spisanych podmiotéw, przy czym prawie 60% wszystkich
gospodarstw nie prowadzacych zadnej dziatalnosci gospodarczej stanowity gospodarstwa
rolne do 1 ha uzytkow rolnych. Uzytkownicy takich gospodarstw nie prowadzili dziatalnosci
rolniczej, tzn. odtogowali cala posiadana powierzchni¢ uzytkéw rolnych, nie prowadzili
chowu zwierzat gospodarskich oraz nie potwierdzili prowadzenia dziatalno$ci pozarolniczej,
a zrodlem ich dochodéw byly m. in. renty, emerytury lub praca najemna.

Sposrod spisanych gospodarstw rolnych prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza
211,1 tys., tj. 67,7% ogodtu spisanych gospodarstw (w kraju — 65,4%) prowadzitlo wylacznie
dziatalnos¢ rolnicza, 24,9 tys., tj. 8,0% (w kraju — 8,8%) zajmowato si¢ dzialalnoscia rolnicza
1 pozarolnicza, a 7,6 tys., tj. 2,5% ogo6tu gospodarstw (w kraju — 3,6%) prowadzilo wylacznie
dzialalnos$¢ pozarolnicza przy zawieszonej czasowo lub zaniechanej dziatalnosci rolnicze;.

Z gospodarstw rolnych, ktoérych uzytkownicy deklarowali prowadzenie dziatalno$ci
rolniczej (realizowanej wytacznie lub jednoczes$nie z dziatalnos$cia pozarolnicza), 68,8 tys.
(29,2%) posiadato powierzchnig uzytkow rolnych do 1 ha. Najwigkszy odsetek w tej grupie
obszarowej stanowily gospodarstwa rolne o powierzchni uzytkéw rolnych od 0,5 do 1 ha
(43,5%) 1 0d 0,2 do 0,5 ha (38,5%).

Gospodarstw rolnych o powierzchni uzytkéw rolnych powyzej 1 ha byto 167,2 tys., t;.
70,8% ogdélu gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza. Najwigkszy odsetek
gospodarstw wystepowal w nastgpujacych grupach obszarowych uzytkow rolnych: 1-2 ha
(34,5%), 2-3 ha (22,0%) i 3-4 ha (15,1%).

Srednia powierzchnia uzytkéw rolnych w gospodarstwach prowadzacych dziatalnosé
rolnicza wyniosta 2,83 ha i byla znacznie nizsza niz w kraju (6,98 ha), za§ w gospodarstwach
nie prowadzacych dziatalno$ci gospodarczej — 1,86 ha (w kraju — 2,24 ha).

W 2002 r. odnotowano ogoélem 32,6 tys. gospodarstw (10,4% ogétu spisanych),
ktorych uzytkownicy deklarowali prowadzenie dziatalno$ci pozarolniczej (realizujac
wytacznie dziatalno$¢ pozarolnicza lub jednoczes$nie z dziatalno$cia rolnicza).

Gospodarstw rolnych o powierzchni uzytkow rolnych do 1 ha prowadzacych
dzialalno$¢ pozarolnicza bylo 10,6 tys., tj. 32,4% ogoélu gospodarstw prowadzacych te
dziatalnos¢. Wsrdéd podmiotdw prowadzacych dziatalno$é pozarolnicza najwigkszy odsetek
stanowily gospodarstwa o powierzchni uzytkow rolnych od 0,2 do 0,5 ha (39,9%) oraz od 0,5
do 1 ha (39,6%).

Gospodarstw rolnych o powierzchni uzytkéw rolnych powyzej 1 ha prowadzacych
dziatalno$¢ pozarolnicza bylo 22,0 tys., tj. 67,6% wszystkich deklarujacych prowadzenie
takiej dziatalno$ci i najczeg$ciej podejmowaly ja podmioty w grupach obszarowych 1-2 ha
(37,3%) oraz 2-3 ha (20,0%).
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UZYTKOWANIE ZIEMI

Wyniki Powszechnego Spisu Rolnego 2002 r. wskazuja na znaczne zmiany w uzyt-
kowaniu gruntéw, zarowno wedlug kierunkow uzytkowania, jak i wedtug uzytkownikow.

W poréwnaniu do 1996 r. zmniejszyt si¢ udzial powierzchni uzytkéw rolnych
w powierzchni ogodlnej wojewodztwa (o 3,4 pkt.), natomiast zwigkszyt si¢ udziat lasow (o 0,7
pkt.) 1 pozostalych gruntéw (o 2,8 pkt.).

W poroéwnaniu ze struktura uzytkowania ziemi w kraju, w wojewodztwie podkarpac-
kim byto mniej uzytkéw rolnych, ktore zajmowaly 45,2% powierzchni ogolnej, a w Polsce —
54,0%. Znacznie wigcej w wojewodztwie bylo lasow 1 gruntow lesnych, ktorych udziat
wyniost 36,9% (w kraju — 29,1%). Pozostate grunty stanowity 17,9% powierzchni woje-
wodztwa, za$ w kraju — 16,9%.

Zmniejszyta si¢ powierzchnia gruntéw nalezacych do gospodarstw rolnych, natomiast
wzrosta powierzchnia gruntéw nalezacych do jednostek nie stanowiacych gospodarstw rol-
nych, okreslana jako grunty rozne. Uzytki rolne znajdujace si¢ we wladaniu tych jednostek,
jako nie uzytkowane rolniczo, w rozliczeniu gruntow ujgto w pozycji ,,pozostate grunty”.

W 2002 r. powierzchnia gruntow roznych nie stanowiacych gospodarstw rolnych
wyniosta 818,7 tys. ha i stanowita 45,8% powierzchni wojewodztwa. W kraju udziat tych
gruntow stanowit 38,2%.

Powierzchnia gospodarstw rolnych w 2002 r. wyniosta 968,8 tys. ha i w poréwnaniu
z 1996 r. zmniejszyla si¢ o 78,7 tys. ha, tj. o 7,5%. Podobna tendencja wystapita w kraju,
gdzie spadek powierzchni gospodarstw wyniost 6,9%. Areatl uzytkow rolnych w gospo-
darstwach rolnych wyniost 807,9 tys. ha i w porownaniu z 1996 r. byl mniejszy o 61,0 tys. ha,
tj. 0 7,0%. Powierzchnia gruntow ornych wyniosta 572,5 tys. ha i byta nizsza o 19,8 tys. ha,
tj. o 3,3% w porownaniu do 1996 r. Powierzchnia zasiewé6w w gospodarstwach rolnych
wyniosta 367,6 tys. ha 1 byta nizsza o 136,7 tys. ha, tj. 0 27,1% od zasiewoéw w 1996 r. Na-
tomiast znacznie, bo o 132,8%, wzrosta powierzchnia odtogow i ugoréw — do 204,9 tys. ha,
stanowiac 35,8% powierzchni gruntow ornych (wobec 14,9% w 1996 r.). W gospodarstwach
rolnych sektora prywatnego powierzchnia odtogéw i ugoréw wyniosta 176,5 tys. ha (w tym
odtogi stanowity 77,3%, ugory — 22,7%), a w gospodarstwach rolnych sektora publicznego —
28,5 tys. ha i prawie w calo$ci byly to odlogi (28,2 tys. ha).

Powierzchnia sadow w gospodarstwach rolnych wyniosta 9,4 tys. ha i w poréwnaniu
do 1996 r. byla nizsza o 1,6 tys. ha, tj. o 14,3%. Powierzchnia tak trwalych w gospodarstwach
rolnych wyniosta 161,3 tys. ha i w stosunku do 1996 r. byla nizsza o 14,1 tys. ha, tj. 0 8,0%.
Areal pastwisk trwalych w gospodarstwach rolnych wyniost 64,7 tys. ha i byt o 25,6 tys. ha,
tj. 0 28,3% nizszy od powierzchni pastwisk w 1996 r.

W miar¢ wzrostu powierzchni ogélnej gospodarstw wzrasta takze udzial uzytkow

rolnych oraz gruntéw ornych w tych gospodarstwach. W gospodarstwach matych (o powierz-



157

chni do 1 ha uzytkéw rolnych) oraz najwigkszych (powyzej 500 ha) zwigksza si¢ udziat
odlogéw 1 ugorow. Réwniez stosunkowo duzo odlogéw i1 ugoréw wystepuje w gospodar-
stwach rolnych o powierzchni UR od 1 do 5 ha.

Tabl. 9. Powierzchnia gruntéw oraz struktura ich uzytkowania wedlug uzytkownikéw w 2002 r.

. Uzytki rolne
Powierz- Lasy
e . . Pozostate

Wyszczegolnienie chnia runt 1 grunty ¢

ogdlem | razem grunty sady faki  |pastwiska| le$ne grunty
orne
w tysiacach hektarow
Ogélem ...........ccooevennenen. 1787,4 807,9 572,5 9,4 161,3 64,7 659,9 | 319,6”
Gospodarstwa rolne .......... 968,8 807,9 572,5 9.4 161,3 64,7 93,1 67,8
sektora prywatnego ........ 8774 749,5 539,5 9,3 150,2 50,5 66,0 61,9
w tym gospodarstwa

indywidualne ........... 861,5 736,0 5298 9,1 148,6 48,4 65,2 60,3
sektora publicznego ....... 91,3 58,4 33,0 0,0 11,1 14,2 27,1 5,9

Grunty rézne nie stano-
wiace gospodarstw rol-
nych sektora prywatne-
go i publicznego ............ 818,7 - - - - - | 566,8 | 251,8Y

struktura uzytkowania w odsetkach

Ogotem ... 100,0 45,2 32,0 0,5 9,0 3,6 36,9 17,99
Gospodarstwa rolne .......... 100,0 83,4 59,1 1,0 16,6 6,7 9,6 7,0
sektora prywatnego ........ 100,0 85,4 61,5 1,1 17,1 5,8 7,5 7,1
w tym gospodarstwa
indywidualne ............ 100,0 85,4 61,5 1,1 17,3 5,6 7,6 7,0
sektora publicznego ....... 100,0 63,9 36,2 0,0 12,2 15,5 29,7 6,4

Grunty rézne nie stano-
wiace gospodarstw rol-
nych sektora prywatne-

go i publicznego ............ 100,0 - - - - - 69,2 30,8"
struktura wg uzytkownikow w odsetkach
Ogotem ... 100,0 100,0 100,0 |100,0 100,0 100,0 100,0 | 100,0”
Gospodarstwa rolne .......... 54,2 100,0 100,0 | 100,0 100,0 100,0 14,1 21,2
sektora prywatnego ........ 49,1 92,8 94,2 99,5 93,1 78,1 10,0 19,4
w tym gospodarstwa

indywidualne ............ 48,2 91,1 92,5 97,6 92,2 74,8 9,9 18,9
sektora publicznego ....... 5,1 7,2 5,8 0,5 6,9 21,9 4,1 1,8

Grunty rézne nie stano-
wiace gospodarstw rol-
nych sektora prywatne-
go i publicznego ............ 45,8 - - - - - 85,9 78,8%

Y W pozycji ,,pozostale grunty” zawarto rowniez 131,0 tys. ha uzytkéw rolnych nie uzytkowanych rolniczo
(tereny budowlane, rekreacyjne itp.).
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STRUKTURA ZASIEWOW

Wyniki Powszechnego Spisu Rolnego przeprowadzonego w 2002 r. wykazaly, ze

w poréwnaniu do petlnego spisu rolnego 1996 r. ogoélna powierzchnia zasiewdéw zmniejszyta

si¢ 0 136,7 tys. ha (0 27,1%).

W ogoélnej powierzchni zasiewow sektor prywatny stanowil 98,8% (gospodarstwa

indywidualne — 96,3%), a sektor publiczny — 1,2%.

Tabl. 10. Powierzchnia i struktura zasiewéw wedlug uzytkownikow w latach 1996 i 2002

1996 2002
o sektor prywatny
Wyszczegolnienie ogélem w tym s ektor
razem gospodarstwa publiczny
indywidualne
w tysiacach ha
Powierzchnia zasiewéw ogélem ..... 504,3 367,6 363,0 353,9 4,6
zboza 0gotem® .........cocoooveeeeerenan 312,1 2574 2542 247,1 3,1
w tym zboza podstawowe
z mieszankami zbozowymi ...... 304,9 246,6 2438 237.9 2,8
straczkowe jadalne na ziarno ......... 1,3 1,1 1,0 1,0 0,0
ZIeMNIaKi .c.oovevvevneieeineeceeeene 90,0 64,3 64,3 64,2 0,0
Przemystowe .......ccoceevevieriinnennen. 18,1 14,0 13,3 11,9 0,7
PASTEWNE® ..o 61,7 19,6 19,0 18,5 0,6
pozostate .......cccvecvevieiieieieeee, 21,1 11,3 11,2 11,1 0,1
w odsetkach
Powierzchnia zasiewow ogélem ..... 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
zboza 0gdtem® .........ccoocoveveerennnn, 61,9 70,0 70,0 69,8 68,6
w tym zboza podstawowe

z mieszankami zbozowymii ...... 60,5 67,1 67,2 67,2 61,0
straczkowe jadalne na ziarno ......... 0,3 0,3 0,3 0,3 0,8
ZIEMNIAKL ..ovveveniieieciceceeee 17,8 17,5 17,7 18,2 0,2
przemystowe .........coccoooeeiiiniennnnn. 3,6 3,8 3,7 34 14,5
PAStEWNE” ... 12,2 53 5.2 5.2 14,1
pozostate .........ccoeviriiiiiiiieeee, 42 3,1 3,1 3,1 1,8

¥ Zboza podstawowe, owies z jeczmieniem i inne zbozowe mieszanki, kukurydza na ziarno, gryka, proso

i inne zbozowe. ® Lacznie z mieszankami zbozowo-straczkowymi.
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Wykres 7. Powierzchnia zasiewow wedlug grup ziemioplodow w latach 1996 i 2002
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Struktura zasiewow w 2002 r. przedstawiala si¢ nastepujaco:

e zboza podstawowe z mieszankami zbozowymi, kukurydza na ziarno, gryka, proso iinne
zbozowe zajmowaly powierzchni¢ 257.4 tys. ha, co stanowilo 70% ogolnej powierzchni
zasiewow (w kraju 77,1%),

e ziemniaki zajmowaly 64,3 tys. ha, tj. 17,5% ogdlnej powierzchni zasiewow (w kraju
7,5%),

o ro$liny przemystowe — 14,0 tys. ha, tj. 3,8% (w kraju 7,0%),

¢ rosliny pastewne tacznie z kukurydza na zielonkg — 19,6 tys. ha, tj. 5,3% (w kraju 5,2%),

e pozostate uprawy — 11,3 tys. ha, tj. 3,1% ogdlnej powierzchni zasiewow (w kraju 2,8%).

W poréwnaniu do pelnego spisu rolnego z 1996 r. znacznie zmniejszyta si¢

powierzchnia uprawy:

e 7b0dz (tacznie z kukurydza na ziarno) — o 54,7 tys. ha, tj. 0 17,5%, ale ich udzial w ogdlne;j
powierzchni zasiewow wzrost o 8,1 pkt.,

e ziemniakOw — o 25,7 tys. ha, tj. 0 28,6%, przy spadku ich udzialu w ogdlnej powierzchni
zasiewow o 0,3 pkt.,

e ros$lin pastewnych (z kukurydza na zielonk¢) — o0 42,1 tys. ha, tj. 0 68,2%, przy spadku ich
udziatu w ogdlnej powierzchni zasiewow o 6,9 pkt.,

e upraw pozostalych — o 9,8 tys. ha, tj. o 46,4%, przy spadku ich udzialu w ogolne;j
powierzchni zasiewow o 1,1 pkt.

Wyniki Powszechnego Spisu Rolnego 2002 r. w poréwnaniu do spisu 1996 r.
wykazaty istotne zmiany w strukturze zasiewow poszczegdlnych grup upraw. Zmniejszyla si¢
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powierzchnia zasiewow pszenicy ogdtem o 16,0%, zyta — o 47,9%, jeczmienia ogdtem —
0 28,8%, owsa — 0 9,5%, ziemniakéw — o 28,6%, burakéw cukrowych — o 36,8%, warzyw
gruntowych — 0 59,0%, truskawek — o 54,5%. Natomiast wystapit wzrost powierzchni uprawy
zb0z przeznaczonych do sporzadzania mieszanek paszowych dla zwierzat gospodarskich,
a zwlaszcza pszenzyta (o 15,2%) oraz mieszanek zbozowych (o 7,2%).

Uprawa zboz zajmowato si¢ 183,6 tys. gospodarstw rolnych, tj. 58,9% ogolu
gospodarstw. Ziemniaki uprawiato 206,7 tys. gospodarstw, tj. 66,3% ogo6tu gospodarstw, a
warzywa gruntowe — 84,0 tys. gospodarstw, tj. 26,9%. Buraki cukrowe uprawiato 6,1 tys.
gospodarstw, tj. 2,0%, uprawa rzepaku ozimego 1 jarego zajmowalo si¢ 2,3 tys. gospodarstw,

tj. 0,7% ogo6lnej liczby gospodarstw.
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ZWIERZETA GOSPODARSKIE

Na podstawie wynikdw Powszechnego Spisu Rolnego 2002 r. poglowie poszcze-
gblnych gatunkéw zwierzat gospodarskich wyniosto:
e bydia—199,7 tys. sztuk, w tym krow — 145,5 tys. sztuk,
o trzody chlewnej — 388,4 tys. sztuk, w tym loch — 39,3 tys. sztuk,
e owiec — 15,1 tys. sztuk,
e koni — 33,0 tys. sztuk,
o koz— 19,6 tys. sztuk,
o krolikow (samic reprodukeyjnych) — 122,8 tys. sztuk,
e drobiu ogétem — 8756,1 tys. sztuk,
Ponadto zarejestrowano 49,7 tys. sztuk pni pszczelich.

Udzial poglowia poszczegolnych gatunkow zwierzat gospodarskich wojewddztwa
podkarpackiego w odniesieniu do kraju przedstawia si¢ nastgpujaco:
e bydlo — 3,6%, w tym krowy — 5,1%,
e trzoda chlewna —2,1%, w tym lochy — 2,1%,
e owce — 4,4%,
e konie —10,0%,
e kozy—10,1%,
e drob ogotem — 4,4%,
Na Podkarpaciu znajdowato si¢ 8,8% ogo6tu pni pszczelich.

Wykres 8. Zwierzeta gospodarskie w latach 1996 i 2002
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W poréwnaniu z informacjami uzyskanymi ze spisu rolnego w 1996 r. dane
Powszechnego Spisu Rolnego 2002 r. wykazaty spadek populacji wazniejszych gatunkéw
zwierzat gospodarskich: bydta — 0 49,2% (w kraju spadek o 22,5%), w tym krow — o 39,2%
(w kraju spadek o 17,0%), owiec — o 35,6% (w kraju spadek o 37,4%), trzody chlewnej —
0 16,9% (w kraju wzrost o 3,7%), koni — 0 52,1% (w kraju spadek o 42,1%), drobiu ogotem —
0 4,1% (w kraju wzrost 0 23,5%).

W poréwnaniu z wynikami badania poglowia bydita i owiec przeprowadzonego
w czerwcu 2001 r. populacja bydta zmniejszyta si¢ o 17,9% (krow — o 12,1%), natomiast
poglowie owiec zwigkszyto sig¢ o 53,6%. Poglowie trzody chlewnej ustalone w PSR 2002 r.
w poréwnaniu do wynikéw badania trzody chlewnej wedlug stanu w koncu lipca 2001 r.
zwigkszylo si¢ 0 11,2%, w tym loch na chow — o 22,4%.

Udziat sektora prywatnego w poglowiu bydta ksztaltowal si¢ na poziomie 99,2%,
gospodarstw indywidualnych — 98,1%, a w pogltowiu trzody chlewnej odpowiednio — 99,4%
197,7%.

W strukturze poglowia bydla, w poréwnaniu z 1996 r., wyraznie wzrést udzial stada
podstawowego krow — o 12,0 pkt., co przy notowanej w tym okresie duzej redukcji stada
bydta (o 49,2%), wskazuje na ukierunkowanie chowu bydta przede wszystkim na produkcje

mleka.

Wykres 9. Struktura stada bydia w 2002 r.
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W strukturze stada trzody chlewnej, w poréwnaniu z 1996 r., odnotowano spadek
udziatu prosiat (o 5,4 pkt.) i warchlakéw (o 2,1 pkt.), natomiast wystapil wzrost udziatu loch
na chow (o 1,7 pkt.) i tucznikow (o 5,8 pkt.).
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Wykres 10. Struktura stada trzody chlewnej w latach 1996 i 2002
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Srednio w wojewddztwie obsada bydta na 100 ha uzytkéw rolnych (bez gruntéw nie

stanowiacych gospodarstw rolnych) w 2002 r. wynosita 24,7 szt. wobec 32,7 sztuk w kraju

1 byla mniejsza od notowanej w 1996 r. o 20,5 sztuk. Obsada owiec na 100 ha uzytkoéw

rolnych wynosita w 2002 r. 1,9 szt. (wobec 2,0 szt. w kraju) i byla nizsza od notowane;j

w 1996 1. 0 0,8 sztuk. Obsada trzody chlewnej na 100 ha gruntéw ornych wyniosta 67,8 szt.

(wobec 142,6 szt. w kraju), a w porownaniu z obsada w 1996 r. byta nizsza o 11,1 sztuk.

Tabl. 11. Obsada zwierzat gospodarskich na 100 ha uzytkow rolnych/gruntéw ornych w latach

1996 i 2002
Bydto Owce Konie Kozy Trzoda chlewna
Lata w sztukach na 100 ha
w sztukach na 100 ha uzytkéw rolnych gruntdéw ornych
1996 .......... 45,2 2,7 7.9 2,4 78,9
2002 .......... 24,7 1,9 4,1 24 67,8

Srednia obsada zwierzat w sztukach na 1 gospodarstwo wedtug grup obszarowych

uzytkow rolnych w 2002 r. dla wojewodztwa podkarpackiego i kraju przedstawiata sig

nastepujaco:

e do 5 ha uzytkéw rolnych:
- bydio — 0,4 (kraj — 0,3),
- trzoda chlewna — 0,5 (kraj — 0,7),
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owce — 0,0 (kraj — 0,0),
- konie — 0,1 (kraj — 0,1),
- dréb ogotem — 20,4 (kraj — 42,5).
e 5-10 ha:
- bydto — 2,1 (kraj — 2,5),
- trzoda chlewna — 4,9 (kraj — 7,6),
owce — 0,1 (kraj —0,1),
- konie — 0,3 (kraj — 0,2),
- dréb ogotem — 53,0 (kraj —69,9).
e 10 ha i wiecej:
- bydto — 4,9 (kraj — 9,8),
- trzoda chlewna — 19,9 (kraj — 36,1),
owce — 1,7 (kraj — 0,5),
konie — 0,5 (kraj — 0,3),
drob ogotem — 301,7 (kraj — 206,0).

Gospodarstwa rolne o powierzchni uzytkow rolnych do 1 ha utrzymywaly 3,9%
pogtowia bydta w wojewodztwie, 1,7% poglowia trzody chlewnej, 4,3% owiec, 4,9%
pogtowia koni 1 11,3% stada drobiu ogotem. W gospodarstwach rolnych o powierzchni
uzytkdw rolnych powyzej 1 ha najwigksze nasilenie chowu bydta i trzody chlewne;j
wystepowato w grupie gospodarstw o powierzchni uzytkow rolnych 3-5 ha, owiec — 10-15 ha,
koni — w gospodarstwach o powierzchni uzytkow rolnych 3-5 ha, natomiast chéw drobiu

skoncentrowany byt w gospodarstwach matych, o powierzchni uzytkow rolnych 2-3 ha.
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BUDYNKI I BUDOWLE

W 2002 r. budynki i budowle (tj. obory, chlewnie, kurniki, stodoty, wiaty, garaze,
budynki wielofunkcyjne i inne pomieszczenia) posiadato 233,8 tys. gospodarstw rolnych,
tj. 75,0% ogo6tu. W gospodarstwach tych spisano 385,7 tys. budynkow 1 budowli (udziat
wojewodztwa w kraju wyniost 7,2%), w tym 71,8 tys. budynkéw inwentarskich (udziat
w kraju — 4,3%) 1 313,9 tys. budynkow gospodarczych (udziat w kraju — 8,5%).

W gospodarstwach indywidualnych spisano 384,4 tys. budynkéw i budowli (99,7%),
ktorych wigkszo$¢ znajdowata si¢ w gospodarstwach o powierzchni uzytkow rolnych
powyzej 1 ha — 310,2 tys. (80,4% ogotu budynkéw 1 budowli). Budynkow inwentarskich
w gospodarstwach indywidualnych spisano 71,4 tys. (84,5% spisano w gospodarstwach
powyzej 1 ha uzytkéw rolnych), zas budynkéw gospodarczych — 313,0 tys. (79,8% w gospo-
darstwach powyzej 1 ha UR).

Tabl. 12. Budynki i budowle wedlug uzytkownikéw w latach 1996 i 2002

1996 2002
Wyszczegdlnienie sektor prywatny
. W tym sektor
ogolem .
razem gospodarstwa publiczny
indywidualne
ODbOTY oo 37815 51351 51239 51165 112
Chlewnie ......ccccoceverevrnenes 5069 6551 6483 6418 68
Kurniki ....ooeiveiniienan 10057 13894 13888 13834 6
Stodoty ..ooeveiriiiiieine 69300 81179 81081 81039 98
Wiaty .ooovevveiricereeeee 12413 17749 17653 17577 96
Garaze ....ccccoceeeereenenennee 28315 50247 50146 50033 101
Budynki wielofunkcyjne .. 145646 150077 150014 149947 63
Inne pomieszczenia .......... 4434 14664 14496 14393 168

% Badaniem nie objeto gospodarstw indywidualnych o powierzchni uzytkéw rolnych od 0,1 do 1 ha wiacznie
i0sob fizycznych bedacych wilascicielami zwierzat gospodarskich, nie posiadajacych uzytkow rolnych lub
posiadajacych uzytki rolne o powierzchni mniejszej niz 0,1 ha.

W liczbie budynkéw i budowli ogétem najwigkszy udzial stanowity budynki
wielofunkcyjne — 38,9%, stodoty — 21,0% oraz obory — 13,3%.

Odsetek gospodarstw, ktore posiadaty budynki inwentarskie i gospodarcze w ogolnej
liczbie gospodarstw byt zréznicowany w zaleznosci od rodzaju budynku i grupy obszarowe;j
uzytkow rolnych.

Gospodarstwa posiadajace obory stanowity 16,3% ogoélu spisanych gospodarstw
rolnych, przy czym gospodarstwa posiadajace do 1 ha uzytkow rolnych stanowily 2,1%,
a gospodarstwa powyzej 1 ha uzytkéw rolnych — 14,2%. Udziat gospodarstw posiadajacych
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obory w grupach obszarowych ksztattowal si¢ nastepujaco: w grupie o powierzchni uzytkow
rolnych do 1 ha wyniost 13,1%, od 1 do 10 ha — 83,0%, od 10 do 100 ha — 3,7%, a o po-
wierzchni powyzej 100 ha — 0,2%.

Kurniki znajdowaty si¢ w 4,4% ogotu spisanych gospodarstw. Najwigcej gospodarstw
posiadajacych kurniki znajdowato si¢ w grupie obszarowej o powierzchni uzytkéw rolnych
od 1 do 7 ha. Ich udziatl wyniost 61,0% gospodarstw posiadajacych kurniki.

Gospodarstwa posiadajace chlewnie stanowity 2,0% ogoétu spisanych gospodarstw.
W grupie obszarowej o powierzchni uzytkéw rolnych 5-7 ha znajdowato si¢ 17,6% ogotu
gospodarstw posiadajacych chlewnie, a w przedziale 3-4 ha — 13,1%.

Udziat gospodarstw posiadajacych stodoty stanowil 25,8% ogoélu spisanych
gospodarstw. Najwickszy odsetek gospodarstw posiadajacych stodoty odnotowano w grupach
obszarowych o powierzchni uzytkdw rolnych: 1-2 ha (20,2%), 2-3 ha (17,1%) oraz 3-4 ha
(14,4%).

Gospodarstwa posiadajace budynki wielofunkcyjne stanowity 47,2% wszystkich
spisanych gospodarstw rolnych. Najliczniej wystgpowaty w grupie obszarowej o powierzchni
UR od 1 do 7 ha —71,3% gospodarstw posiadajacych budynki wielofunkcyjne.
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CIAGNIKI I SAMOCHODY

W 2002 r. w gospodarstwach rolnych spisano 101,8 tys. ciagnikéw rolniczych,
tj. 0 9,8% wigcej niz w 1996 r. W sektorze prywatnym spisano 101,6 tys. ciagnikow
rolniczych (99,8% ogotu), a w sektorze publicznym — 0,2 tys. W pordwnaniu z poprzednim
spisem liczba ciagnikéw rolniczych w sektorze prywatnym wzrosta o 10,3%, natomiast
w sektorze publicznym zmalata 0 57,6%.

Gospodarstw posiadajacych ciagniki rolnicze wtasne 1 wspolne byto 95,8 tys. (30,7%
ogotu spisanych gospodarstw), w tym 94,6 tys. gospodarstw posiadato tylko ciagniki wtasne.
Ciagnikow nie posiadato 216,1 tys. gospodarstw (69,3% ogotu gospodarstw), ale 115,7 tys.
gospodarstw korzystalo z ciagnikow bedacych wilasnoscia innych gospodarstw rolnych,
spotdzielni, firm ustugowych lub stanowiacych wspoiwlasno$¢ z innymi gospodarstwami
rolnymi.

Na 1 ciagnik rolniczy w 2002 r. przypadato 7,9 ha uzytkow rolnych (w 1996 r. —
9.4 ha), podczas gdy w kraju — 12,4 ha uzytkéw rolnych. W gospodarstwach indywidualnych
o powierzchni do 1 ha uzytkéow rolnych na 1 ciagnik przypadato 6,7 ha uzytkow rolnych,
a w gospodarstwach powyzej 1 ha uzytkéw rolnych — 7,3 ha. Wraz ze wzrostem powierzchni
uzytkow rolnych w gospodarstwach indywidualnych powyzej 1 ha UR wzrastala takze
powierzchnia uzytkdw rolnych przypadajaca na 1 ciagnik i tak: w gospodarstwach o po-
wierzchni od 1 do 10 ha na 1 ciagnik przypadato $rednio 6,6 ha uzytkéw rolnych; w grupie od
10 do 100 ha 1 ciagnik obstugiwal 13,2 ha uzytkdéw rolnych, a w grupie powyzej 100 ha
powierzchnia uzytkéw rolnych, ktora przypadala na 1 ciagnik wyniosta 65,7 ha (najwigce;j
w grupie od 500 do 1000 ha — 146,8 ha).

W strukturze spisanych ciagnikow przewazaty pojazdy o mocy: od 25 do 40 kW, ktore
stanowily 34,2%, od 15 do 25 kW —31,7%, 1 od 40 do 60 kW — 21,5% ciagnikéw ogotem.

Na 100 spisanych gospodarstw rolnych przypadato 32,7 ciagnikdéw, a w kraju — 46,5.
Roéwnoczesnie ze wzrostem powierzchni uzytkéw rolnych gospodarstw zwigkszata si¢ liczba
ciagnikow przypadajaca na 100 gospodarstw. Podczas gdy liczba ciagnikow w gos-
podarstwach o powierzchni do 1 ha uzytkow rolnych wynosita tylko 6,6 szt. na 100
gospodarstw, w gospodarstwach w grupie obszarowej od 1 do 5 ha UR — 38,4 szt., to
w grupie 50 ha i1 wigcej osiagnegta warto$¢ 3124 szt. ciagnikéw (najwigcej] w grupie
gospodarstw o powierzchni UR 500-1000 ha — 900 szt.).

W 2002 r. 4,2 tys. gospodarstw rolnych o powierzchni powyzej 1 ha uzytkow rolnych
posiadato 5,3 tys. samochodow cigzarowych, w tym w 2,4 tys. gospodarstw bylo 2,8 tys.
samochodéw o tadowno$ci do 2 ton (samochodéw cigzarowych i1 przyczep nie badano
w gospodarstwach indywidualnych o powierzchni uzytkoéw rolnych od 0,1 do 1 ha wilacznie
1u o0sob fizycznych bgdacych wlascicielami zwierzat gospodarskich, nie posiadajacych uzyt-

kow rolnych lub posiadajacych uzytki rolne o powierzchni mniejszej niz 0,1 ha).
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Wykres 11. Liczba ciagnikow przypadajaca na 100 gospodarstw rolnych wedlug grup
obszarowych uzytkéw rolnych w 2002 r.

szt.
350+

300+

250+

200+

150+

100+

50+

do 1 ha 1-5 5-10 10-15 15-30 30-50 50 ha
i wiecej

Na 100 gospodarstw powyzej 1 ha uzytkéw rolnych posiadajacych samochody cig-
zarowe przypadato 127,5 samochodow, w tym w gospodarstwach indywidualnych — 126,4.

Liczba samochodow cigzarowych przypadajaca na 100 gospodarstw spisanych w 2002
roku wahala si¢ od 2 do 5 w grupie obszarowej od 1 do 10 ha uzytkéw rolnych, w grupie od
10 do 200 ha uzytkéw rolnych wynosita od 10 do 50 samochodow, a w grupie gospodarstw
powyzej 200 ha uzytkéw rolnych przekroczyta srednio 132 sztuki, osiagajac najwyzsza liczbe
(167) w gospodarstwach o powierzchni od 500 do 1000 ha uzytkéw rolnych.

Liczba przyczep spisanych w 2002 r. w gospodarstwach o powierzchni uzytkéw
rolnych powyzej 1 ha wyniosta 26,6 tys., w tym ciagnikowych — 24,1 tys. W gospodarstwach
indywidualnych powyzej 1 ha uzytkow rolnych spisano 26,0 tys. przyczep, w tym
ciagnikowych — 23,6 tys. W przeliczeniu na 100 ha uzytkow rolnych przypadaty $rednio
4 przyczepy, w tym 3 ciagnikowe.

Liczba przyczep na 100 spisanych gospodarstw byta zréznicowana i wahata si¢ od
5 do 39 szt. w grupie o areale uzytkow rolnych od 1 do 10 ha, od 67 do 241 szt. w grupie 10-
200 ha uzytkéw rolnych, a powyzej 200 ha uzytkow rolnych przekroczyta srednio 586 szt.,
osiagajac maksymalnie 980 szt. w grupie obszarowej 500-1000 ha uzytkow rolnych.
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W 2002 r. spisano 194,7 tys. maszyn i urzadzen rolniczych. Badaniem nie objgto

maszyn i urzadzen rolniczych w gospodarstwach indywidualnych o powierzchni uzytkow

rolnych od 0,1 do 1 ha wlacznie i u oséb fizycznych bedacych wiascicielami zwierzat

gospodarskich, nie posiadajacych uzytkéw rolnych lub posiadajacych uzytki rolne o po-

wierzchni mniejszej niz 0,1 ha. Ponad 99% maszyn i1 urzadzen rolniczych bylo wyko-

rzystywanych w gospodarstwach indywidualnych o powierzchni przekraczajacej 1 ha

uzytkow rolnych. W poréwnaniu z 1996 r. wzrosta ilo§¢ maszyn i urzadzef rolniczych,

z wyjatkiem silosokombajndéw oraz przyczep zbierajacych i dojarek rurociagowych, ktorych

ilo$¢ znacznie zmniejszyta si¢. Najbardziej wzrosta liczba kombajndéw buraczanych (wzrost

0 109,3% w stosunku do 1996 r.) i kopaczek do ziemniakow (wzrost o 85,1%).

Tabl. 13. Wybrane maszyny i urzadzenia rolnicze wedlug uzytkownikow w latach 1996 i 2002

1996 | 2002
sektor prywatny
Wyszczegolnienie . w tym sektor
ogbétem .
razem gospodarstwa publiczny
indywidualne

Kombajny zbozowe ............. 3994 4320 4285 4154 35
Kombajny ziemniaczane ..... 1346 1654 1647 1633 7
Kombajny buraczane ........... 270 565 548 544 17
Rozsiewacze nawozow ....... 10833 14439 14385 14275 54
Rozrzutniki obornika ........... 17245 19263 19203 19128 60
Kosiarki ciggnikowe ........... 29369 37589 37531 37444 58
Kopaczki do ziemniakow ... 17083 31619 31605 31583 14
Sadzarki do ziemniakéw ..... 20355 30103 30086 30068 17
Przyczepy zbierajace ........... 2743 2215 2174 2146 41
Prasy zbierajace .................. 3038 4187 4171 4117 16
Polowe opryskiwacze

ciagnikowe ........ccoceenene. 15404 22826 22781 22703 45
Sadownicze opryskiwacze

ciagnikowe ........ccoccvevennen. 812 1032 1028 1018 4
Dojarki rurociaggowe ........... 232 71 62 56 9
Konwiowe schtadzarki do

mleka ....ooooeeeevieiienininins 2072 2813 2812 2812 1

Kombajny zbozowe posiadato 4,1 tys. gospodarstw indywidualnych o powierzchni

uzytkow rolnych powyzej 1 ha, tj. 2,1% ogdéhu gospodarstw indywidualnych powyzej 1 ha UR.
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Znajdowato si¢ w nich 4,2 tys. kombajnéw zbozowych, tj. 65,6% kombajnow ogdtem
w gospodarstwach indywidualnych powyzej 1 ha uzytkow rolnych.

Kombajny ziemniaczane posiadato 1,6 tys. (0,8%) gospodarstw indywidualnych o po-
wierzchni uzytkow rolnych powyzej 1 ha, a najwigcej omawianych kombajnéw posiadaty
gospodarstwa w przedziale 5-15 ha uzytkow rolnych, tj. 62,8% gospodarstw indywidualnych
posiadajacych ten typ kombajnu.

Pras zbierajacych spisano w 4,1 tys. (2,1%) gospodarstw indywidualnych o po-
wierzchni uzytkow rolnych powyzej 1 ha, przy czym najwigcej pras zbierajacych posiadaty
gospodarstwa w grupie obszarowej od 5 do 10 ha uzytkow rolnych (42,3% gospodarstw
posiadajacych prasy).

W 2002 r. spisano 37,1 tys. gospodarstw indywidualnych powyzej 1 ha uzytkow
rolnych posiadajacych kosiarki ciagnikowe, tj. 18,7% ogétu gospodarstw indywidualnych
o powierzchni uzytkow rolnych powyzej 1 ha, przy czym 91,0% stanowily gospodarstwa
w grupie obszarowej 1-10 ha uzytkéw rolnych.

Kopaczki do ziemniakéw (ciagnikowe) posiadato 31,5 tys. gospodarstw indywidual-
nych o powierzchni uzytkéw rolnych powyzej 1 ha (15,9% ogétu gospodarstw indywidual-
nych powyzej 1 ha UR), a sadzarek do ziemniakow ciagnikowych — 30,0 tys. gospodarstw,
tj. 15,1% gospodarstw indywidualnych powyzej 1 ha UR.

Ponad 22,6 tys. gospodarstw indywidualnych o powierzchni uzytkow rolnych powyzej
1 ha dysponowato 22,7 tys. polowymi opryskiwaczami ciagnikowymi. Ich udzial w gos-
podarstwach indywidualnych powyzej 1 ha uzytkdéw rolnych wyniost 11,4%.
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TABL.1(17). PODSTAWOWE DANE O WOJEWODZTWACH W 2002 R.
. Srednia s Powierzchnia zasiewow Trzoda
Liczba gospodarstw rolnych pow_ierZ(fhnia Uzytki rolne ogolem Bydto chlewna Pow.ierz?hnia
uzytkow uzytkow
Wojewddztwa rolnych rolnych w ha
w gospodar- przypadajaca
W tys. w odsetkach | stwie rolnym| W tys.ha | wodsetkach | wtys.ha | w odsetkach w tys. sztuk na | ciagnik
w ha

POLSKA .......cccocevvennnn 2933,2 100,0 5,76 16899,3 100,0 10764,3 100,0 5532,7 18628,9 12,4
Dolnoslaskie ..................... 141,3 4,8 7,35 1039,5 6,2 707,2 6,6 141,3 556,0 17,1
Kujawsko-pomorskie ....... 116,0 4.0 9,53 1105,6 6,5 914,0 8,5 415,4 222472 13,2
Lubelskie .......cccoceeveenenee 305,9 10,4 5,14 1572,9 9,3 1097,7 10,2 439,2 1354,9 10,1
Lubuskie .....ccccceeveeerrennencnn 55,3 1,9 8,69 480,3 2,8 248,0 23 73,2 287,7 24,3
Lodzkie ......ococveeininnnn 209,7 7,1 5,47 1146,7 6,8 795,6 7,4 450,2 13824 9,7
Matopolskie ........cccceeueen. 373,7 12,7 2,10 783,6 4,6 3834 3,6 2873 5425 7,1
Mazowieckie .........c.coueue.. 369,5 12,6 6,09 2249,0 13,3 1303,8 12,1 912,6 1992,1 11,8
Opolskie .....cccoevveerrenuencnn 74,1 2,5 7,56 560,2 3.3 452,1 4,2 136,1 734,9 13,6
Podkarpackie .................. 311,9 10,6 2,59 807,9 4,8 367,6 34 199,7 388,4 7,9
Podlaskie .......cccocevrenuencnn 120,1 4,1 9,58 1149,8 6,8 638,6 5,9 688,4 922,3 13,0
Pomorskie .......cccoceenuennee 76,7 2,6 11,33 869,6 5,1 555,6 52 201,2 1042,8 19,8
S1askie ..ooveeveereereeieieaans 253,1 8,6 2,15 543,8 32 274,8 2,6 149,3 426,5 10,1
Swigtokrzyskie ................. 172,3 59 3,65 629,3 3,7 377,7 3,5 203,7 4839 8,5
Warminsko-mazurskie ..... 80,6 2,7 14,00 1128,4 6,7 586,2 5,4 391,9 861,0 24,6
Wielkopolskie .................. 202,1 6,9 9,00 1819,3 10,8 1458,2 13,5 720,7 4805,5 12,8
Zachodniopomorskie ........ 71,0 2,4 14,27 1013,6 6,0 603,9 5,6 122.6 623,7 31,5
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LICZBA 1 POWIERZCHNIA GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP
OBSZAROWYCH POWIERZCHNI UZYTKOW ROLNYCH W LATACH
1996 1 2002

TABL. 2 (18).

1996 2002 1996 2002

Grupy obszarowe uzytkow

rolnych w ha

liczba gospodarstw rolnych powierzchnia w ha

OGOLEM ..., 313745 311855 10474577 968779
Gospodarstwa rolne do 1 ha UR wlacznie (dziatki rolne i wlasciciele zwierzat gospodarskich)
Razem .........cccooooveinniine, 106886 113235 53437 64013
0,0-0,1 oo 691 877 227 149
0,1 0,2 oo 27177 21351 5604 4899
0,2-0,5 oo 42798 45860 18290 20281
0,5=1,0 oo 36220 45147 29316 38683
Gospodarstwa rolne powyzej 1 ha UR
Razem .........cccccooveiniincnne. 206859 198620 934268 904767
L =2 e 70546 74981 118979 127632
2 =3 e 45622 43299 130892 125197
3= S e 53991 47259 240565 210941
5 =T s 22032 18815 148110 126741
T =10 e 10178 8992 96271 84757
10 =15 e 3070 3255 42535 44008
15 =20 i 602 819 12058 15794
20 =30 e 338 556 9520 15473
30 =50 i 153 274 6488 11603
50 =100 .oooiieiieeeeeee 115 185 9445 14454
100 =200 ..o 91 95 14771 13708
200 =300 ...oereiiieeeeee 38 34 10037 8907
300 =500 ...coreiiiieeeee 39 28 39740 11120
500 1 WIQCEJ wvervrvevererveveerienenene 44 28 54857 94432

9 Lacznie z szacunkiem powierzchni w gospodarstwach rolnych w obwodach wylaczonych z PSR 1996
i tacznie z dziatkami uzytkownikow zamieszkalych poza terenem obwodow spisowych (szacunek wyniost
59752 ha).
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LICZBA 1 POWIERZCHNIA GOSPODARSTW ROLNYCH

OBSZAROWYCH POWIERZCHNI UZYTKOW ROLNYCH W LATACH
1996 I 2002 (dok.)

173

WEDLUG GRUP

1996 2002 1996 2002
Grupy obszarowe uzytkow . .
rolnych w ha gospodarstwa rolne powierzchnia
w procentach ogdtem
OGOLEM ..........ccoccvvennn. 100,0 100,0 100,0 100,0

Gospodarstwa rolne do

1 ha UR wlacznie (dzialki rolne i wlasciciele zwierzat gospodarskich)

34,1
0,2

8,7

Gospodarstwa rolne powyzej 1 ha UR

65,9
22,5
14,5
17,2
7,0
3.2
1,0
0,2
0,1
0,0
0,0
0,0
0,0

0,0

0,0

36,3
0,3
6.8

14,7

14,5

63,7
24,0
13,9
15,2
6,0
2,9
1,0
03
0,2
0,1
0,1
0,0
0,0
0,0

0,0

5.4
0,0
0,6
1,9

3,0

94,6
12,0
13,3
24,4
15,0
9,7
43
1,2
1,0
0,7
1,0
1,5
1,0

4,0

56

6,6
0,0
0,5
2,1

4,0

93,4
13,2
12,9
21,8
13,1
8,7
4,5
1,6
1,6
1,2
1,5
1,4
0,9
1,1

9,7
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TABL.3 (19). LICZBA I POWIERZCHNIA GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP |
OBSZAROWYCH POWIERZCHNI UZYTKOW ROLNYCH I UZYTKOWNIKOW
W 2002 R.
Liczba gospodarstw Powierzchnia w ha
sektor prywatny sektor prywatny
Grupy obszarowe
uzytkow rolnych
w ha oedlem w tym sektor oublem w tym sektor

g gospo- publiczny g gospo- publiczny

razem darstwa razem darstwa

indywi- indywi-

dualne dualne

OGOLEM
OGOLEM ... 311855| 311783 | 311684 72| 968779 | 877432| 861520 91347
Gospodarstwa rolne do 1 ha UR wtacznie (dziatki rolne i wlasciciele zwierzat gospodarskich)
Razem .................. 113235 113232| 113232 3 64013 64006 64006 6
Gospodarstwa rolne powyzej 1 ha UR

Razem .................. 198620 | 198551 | 198452 69| 904767 | 813426 797513 91341
1=5 e 165539 | 165536| 165503 3| 463770 463708 | 463450 62
5-10 i 27807 27801 27791 6| 211498 | 211398 | 211315 100
10-50 oo 4904 4899 4886 5 86877 85936 85409 942
50-100 ....ccceueee. 185 170 162 15 14454 13345 12711 1108
100 —-200 .............. 95 83 73 12 13708 11819 10247 1890
200-300 .............. 34 27 18 7 8907 7044 4735 1863
300—500 .............. 28 21 14 7 11120 8062 5409 3058
500 1 wigcgj ........... 28 14 5 14 94432 12114 4237 82318
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LICZBA I POWIERZCHNIA GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP

OBSZAROWYCH POWIERZCHNI UZYTKOW ROLNYCH I UZYTKOWNIKOW
W 2002 R. (dok.)

Liczba gospodarstw Powierzchnia
sektor prywatny sektor prywatny
Grupy obszarowe
uzytkéw rolnych ogblem W tym sektor ogolem w tym sektor

W ha gospo- | publiczny gospo- | publiczny

razem darstwa razem darstwa

indywi- indywi-

dualne dualne

w procentach
OGOLEM
OGOLEM ... 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Gospodarstwa rolne do 1 ha UR wlacznie (dziatki rolne i wlasciciele zwierzat gospodarskich)
Razem .................. 36,3 36,3 36,3 4,2 6,6 7,3 7,4 0,0
Gospodarstwa rolne powyzej 1 ha UR

Razem ................. 63,7 63,7 63,7 95,8 93,4 92,7 92,6 100,0
I=5 e, 53,1 53,1 53,1 4,2 47,9 52,8 53,8 0,1
5-10 i 8,9 8,9 8,9 8,3 21,8 24,1 24,5 0,1
10-50 i 1,6 1,6 1,6 6,9 9,0 9,8 9,9 1,0
50-100 ............... 0,1 0,1 0,1 20,8 1,5 1,5 1,5 1,2
100 -200 .............. 0,0 0,0 0,0 16,7 1,4 1,3 1,2 2,1
200-300 .............. 0,0 0,0 0,0 9,7 0,9 0,8 0,5 2,0
300-500 .............. 0,0 0,0 0,0 9,7 L1 0,9 0,6 3,3
500 1 wigcgj ........... 0,0 0,0 0,0 19,4 9,7 1,4 0,5 90,1
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TABL. 4 (20). LICZBA GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH
Grupy
Lp. Wyszczego6lnienie Ogotem
0-1ha 1-2 2-3 3-5 5-7
w liczbach
1| WOJEWODZTWO ........ 311855 113235 74981 43299 47259 18815
2 | Podregion rzeszowsko-
tarnobrzeski ... 161071 57266 38707 22660 25440 10236
Powiaty:

31 debicki ..cooeiriieiiiinene 17942 5953 3806 2598 3249 1382
4| kolbuszowski ................. 10257 1459 1805 1584 2831 1573
R U771 ) < 11399 3537 2911 1880 1935 707
6| fancucki .....ccoveeennennne 14297 5704 4141 2139 1663 372
71 mielecki ...cooovviniennennnn 17346 5311 3733 2238 3085 1603
8| mizanski ....ccoeveeerinennn 11220 3127 2279 1394 2228 1376
9| ropczycko-sedziszowski 12838 4179 3045 2002 2293 816
10| rzeszowski .....cccceeeeeenee 33567 12848 9320 4847 4381 1379
11| stalowowolski ................ 11492 44717 2950 1626 1628 490
12| tarnobrzeski .........c........ 8568 2346 2275 1609 1721 442
13| M. Rzeszow ................... 8654 6512 1481 351 184 50
14| M. Tarnobrzeg ............... 3491 1813 961 392 242 46

15 | Podregion kro$niensko-
przemysKi .........c.......... 150784 55969 36274 20639 21819 8579

Powiaty:

16| bieszczadzKi ........cc........ 2677 878 459 241 301 235
17| brzozowski ......cccccevueueee. 13379 4683 3545 2323 2147 483
18| jarostawski .......ccccoeuenne. 17481 6178 3525 2176 3105 1346
19| jasielski ..cccooevevveineenennee 21647 8220 5982 3315 2815 842
20| krosnienski ........cc.coueuenee. 21722 9205 7076 2821 1706 495
21| leski coeoereoivenciiiinieenes 4055 1192 861 508 737 396
22| lubaczowski ....c..cccceeue. 9347 2160 1414 1070 1876 1377
23| przemyski ....cccoceoieenen. 13510 4196 2811 1929 2722 1038
24| przeworski ......ccceceeeeee. 14738 5029 3341 2280 2329 913
25| sanocki ......ccceeceniennnenn 12730 5118 2693 1524 1748 790
26| strzyzowski .....cccceceeeenee. 12638 4036 3359 2173 2139 626
27| M.Krosno .......cccceeueee. 4172 3217 706 138 76 12
28| M. PrzemySl ..o 2688 1857 502 141 118 26
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obszarowe uzytkow rolnych

Lp.
7-10 10-15 15-20 20 - 30 30- 50 50 - 100 ilv(x)/(i)qlclgj ’
bezwzglednych
8992 3255 819 556 274 185 185] 1
4614 1497 289 189 78 49 46| 2
651 231 29 25 9 5 4| 3
768 205 16 10 4 2 | o4
282 92 20 15 8 8 4| s
147 77 28 16 3 3 4| 6
884 346 76 40 17 10 30 7
613 163 2 8 4 I 3 8
335 103 3 16 3 6| 9
543 163 23 25 12 1 15| 10
208 74 14 16 5 2 2| 11
129 21 10 5 ; 1 12
28 14 15 3 3 4| 13
26 8 2 ; ; I | 14
4378 1758 530 367 196 136 139 15
245 170 64 48 18 10 8| 16
132 41 5 10 I ; 9| 17
663 267 85 46 40 21 29| 18
311 101 25 15 12 6 30 19
211 107 37 33 1 12| 20
212 90 29 12 7 2 9| 21
934 318 7 46 29 33 19| 22
466 172 58 51 27 19 21| 23
508 199 66 36 13 17 7] 24
458 230 75 ) 27 13 12| 25
216 53 16 3 3] 26
8 I 1| 27
14 9 3 6| 28
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TABL. 4 (20). LICZBA GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH
Grupy
Lp. Wyszczego6lnienie Ogotem
0-1ha 1-2 2-3 3-5 5-7

w
1| WOJEWODZTWO ........ 100,0 36,3 24,0 13,9 15,2 6,0

2 | Podregion rzeszowsko-
tarnobrzeski ............... 100,0 35,6 24,0 14,1 15,8 6,4

Powiaty:

3| dgbicki .coceriririiiiiee 100,0 33,2 21,2 14,5 18,1 7,7
4| kolbuszowski ................. 100,0 14,2 17,6 15,4 27,6 15,3
51 lezajski .ooooeveirieieiennnne. 100,0 31,0 25,5 16,5 17,0 6,2
6| tancucki .......ccoeeeinne 100,0 39,9 29,0 15,0 11,6 2,6
7| mielecki ....coooeroiriniennne 100,0 30,6 21,5 12,9 17,8 9,2
8| nizanski .....cceeervieiieenne. 100,0 27,9 20,3 12,4 19,9 12,3
9| ropczycko-sedziszowski 100,0 32,6 23,7 15,6 17,9 6,4
10| rzeszowsKi .......ccceeeueeene 100,0 38,3 27,8 14,4 13,1 4,1
11| stalowowolski ................ 100,0 39,0 25,7 14,1 14,2 43
12| tarnobrzeski .........c........ 100,0 27,4 26,6 18,8 20,1 5,2
13| M. Rzeszow .......cccccueuuee 100,0 75,2 17,1 4,1 2,1 0,6
14| M. Tarnobrzeg ............... 100,0 51,9 27,5 11,2 6,9 1,3

15 | Podregion kro$niensko-
przemyski .................. 100,0 37,1 24,1 13,7 14,5 5,7

Powiaty:

16| bieszczadzki 100,0 32,8 17,1 9,0 11,2 8,8
17| brzozowski .......ccccoeueene. 100,0 35,0 26,5 17,4 16,0 3,6
18| jarostawski ........ccccceene. 100,0 35,3 20,2 12,4 17,8 7,7
19| jasielski ...ccccooeroienieieneee 100,0 38,0 27,6 15,3 13,0 3,9
20| kro$nienski ........ccccecueneee 100,0 42,4 32,6 13,0 7,9 2,3
21| leski cooooiiiiiiieieeee 100,0 29,4 21,2 12,5 18,2 9,8
22| lubaczowski .......cccc.c..... 100,0 23,1 15,1 11,4 20,1 14,7
23| przemyski ....cccoceoieenen. 100,0 31,1 20,8 14,3 20,1 7,7
24| przeworski ......ccceceeeenee. 100,0 34,1 22,7 15,5 15,8 6,2
25| sanocKi .....cccceeeevveeennnn.. 100,0 40,2 21,2 12,0 13,7 6,2
26| strzyzowski ........ccoeeennen. 100,0 31,9 26,6 17,2 16,9 5,0
27| M.Krosno ......ccccceuenuenne. 100,0 77,1 16,9 33 1,8 0,3
28| M. Przemysl ................... 100,0 69,1 18,7 52 4.4 1,0
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obszarowe uzytkow rolnych

Lp.
7-10 10-15 15-20 20 - 30 30- 50 50 - 100 ilv(x)/(i)qlclgj ’
odsetkach

2,9 1,0 0,3 0,2 0,1 0,1 01| 1
2,9 0,9 0,2 0,1 0,0 0,0 00| 2
36 13 0.2 0,1 0.1 0,0 00| 3
7,5 2,0 0.2 0.1 0,0 0,0 | o4
25 0.8 0.2 0.1 0.1 0,1 00| 5
1,0 0,5 0.2 0.1 0,0 0,0 00| 6
5,1 2,0 0.4 0,2 0.1 0,1 00| 7
55 1,5 0.2 0.1 0,0 0,0 00| 8
2,6 0.8 0.2 0.1 0.1 0,0 00| 9
1.6 0,5 0,1 0,1 0,0 0,0 00| 10
1.8 0,6 0,1 0,1 0,0 0,0 00| 11
1,5 0.2 0,1 0,1 0.1 ; 00| 12
03 0.2 0.2 0,1 0,0 0,0 00| 13
0.7 0.2 0,1 - ; 0,0 | 14
2,9 1,2 0,4 0,2 0,1 0,1 01| 15
9,2 6.4 24 1.8 0,7 0.4 03| 16
1,0 0,3 0,0 0.1 0,0 ; 01| 17
38 1,5 0,5 0,3 0,2 0,1 02| 18
1,4 0,5 0,1 0.1 0.1 0,0 00| 19
1,0 0,5 0.2 0,2 0.1 0,0 0.1 20
52 22 0.7 0,3 0,2 0,0 02| 21
10,0 34 0.8 0,5 0,3 0.4 02| 22
34 13 0.4 0.4 0.2 0.1 02| 23
34 1,4 0.4 0.2 0.1 0.1 00| 24
3.6 1.8 0,6 0.3 0.2 0,1 0.1 25
1,7 0.4 0,1 0,1 0.1 0,0 00| 26
0.2 0,1 0,0 0,1 0,0 0,0 00| 27
0,5 0,1 0.2 0,3 0.1 0,1 02| 28
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TABL. 5 (21). LQDNOSC' ZWIAZANA 7 UZYTKOWNIKIEM GOSPODARSTWA INDYWIDUALNEGO WEDLUG PLCI 1 POWIERZCHNI UZYT-
KOW ROLNYCH W 2002 R.
Ogodlem Miasta Wies I\II;ZI}](;(LCIEIQES?;;H
Wyszezegolnienie
razem | megzczyzni | kobiety razem | megzczyzni | kobiety razem | mezczyzni | kobiety ' o
miasta wies$
w tysigcach
OGOLEM ........ccocooverreeennan. 1183,2 589,0 594,2 195,2 96,0 99,2 988,0 493,0 495,0 103 100
Ludnos$¢ w gospodarstwach domo-
wych z wiascicielem zwierzat
gospodarskich .........ccoceeerininn. 2.9 1,5 1,5 0,4 0,2 0,2 2,5 1,3 1,3 91 98
Ludnos¢ w gospodarstwach domo-
wych z uzytkownikiem gospo-
darstwa indywidualnego do 1 ha
UR wiacznie .....oeceeevvevccnencaene. 3723 182,8 189,5 121,1 59,1 62,0 251,2 123,7 127,6 105 103
0,1 —0,5ha ccccererciniiienne 218,6 107,1 111,4 81,2 39,5 41,7 137,4 67,6 69,8 105 103
0,5-1,0ha oo 153,7 75,6 78,1 39,9 19,6 20,3 113,9 56,1 57,8 104 103
Ludnos$¢ w gospodarstwach domo-
wych z uzytkownikiem gospo-
darstwa indywidualnego powy-
zej 1haUR .o, 808,0 404,7 403,3 73,7 36,6 37,1 734,3 368,1 366,2 101 99
1 =2ha e 279,9 138,4 141,5 43,8 21,7 22,1 236,1 116,7 119,4 102 102
2 =3 e 172,1 85,5 86,7 14,1 7,0 7,2 158,0 78,5 79,5 103 101
3= S e 201,6 101,7 99,9 10,0 5,0 5,0 191,6 96,7 94,9 100 98
5=T e 86,3 44,1 42,2 2,9 1,5 1,4 83,4 42,6 40,8 95 96
T=10 oo 43,0 22,1 20,9 1.4 0,7 0,7 41,6 21,4 20,3 98 95
L0 =15t 16,1 8,4 7,8 0,7 0,4 0,3 15,4 8,0 7.4 93 93
15 =20t 3.8 2,0 1,8 0,3 0,2 0,1 3,5 1.9 1,7 90 89
20 =50 i 4,0 2,0 1.9 0,3 0,2 0,2 3,6 1.9 1,8 86 95
50 =100 oo 0,7 0,4 0,4 0,1 0,1 0,1 0,6 0,3 0,3 80 109
100 ha i WigCe] «.evvvvevevrrereennenes 0,4 0,2 0,2 0,1 0,0 0,0 0,3 0,2 0,2 105 95




TABL. 6 (22).

181

LUDNOSC ZWIAZANA Z UZYTKOWNIKIEM GOSPODARSTWA INDYWI-

DUALNEGO WEDLUG EKONOMICZNYCH GRUP WIEKU I POWIERZCHNI
UZYTKOW ROLNYCH W 2002 R.

W wieku”
e produkcyjnym
Wyszczegdlnienie Ogétem | przedpro- poproduk-
dukeyjnym| 1. em mobilnym | M€ cyjnym
mobilnym
OGOLEM
w tysigcach
OGOLEM .......oooooiiiniiriririiveiiiiinns 11832  309,7|  687,5|  4551| @ 2324| 1859
w odsetkach
Ludnos$¢ w gospodarstwach indywi-
dualnych do 1 ha UR wiacznie” ... 31,7 32,0 32,2 31,6 33,3 29,5
Ludnos¢ w gospodarstwach indywi-
dualnych o powierzchni UR powy-
zej 1ha i 68,3 68,0 67,8 68,4 66,7 70,5
1 =2ha e, 23,7 23,7 23,9 23,8 24,0 22,8
2 =3 s 14,5 14,0 14,4 14,4 14,4 16,0
3= S s 17,0 16,6 16,8 17,0 16,4 18,6
5 =T s 7.3 7,5 7,1 7,3 6,7 7,6
T =10 i 3,6 3,8 3,5 3,7 33 3,7
LO =15 e 1,4 1,5 1,3 1,4 1,2 1,2
15 =20 oo 0,3 0,4 0,3 0,3 0,3 0,3
20 =50 e 0,3 0,4 0,3 0,3 0,3 0,2
50 =100 .o 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,0
100 ha i WIQCE] ..vvvevvvvevererreieenene 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
w tym wies§
w tysiacach
RAZEM .....ooooiiiiieeeeeeen, 988,0 264,1 565,8 380,6 185,2 158,2
w odsetkach
Ludnos¢ w gospodarstwach indywi-
dualnych do 1 ha UR wiacznie” ... 25,68 26,92 25,64 25,71 25,50 23,76
Ludnos$¢ w gospodarstwach indywi-
dualnych o powierzchni UR powy-
7€j 1 ha e 74,32 73,08 74,36 74,29 74,50 76,24
I =2ha o 239 238 242 24,0 24,6 23,0
2 =3 s 16,0 15,2 16,0 15,8 16,3 17,4
3 o S s 19,4 18,6 19,3 19,3 19,3 20,9
5 =T s 8.4 8,5 8,3 8,5 8,1 8,7
T =10 e 4,2 43 42 43 4,0 42
10 =15 e 1,6 1,7 1,5 1,6 1,4 1,4
1520 i 0,4 0,4 0,4 0.4 0,3 0,3
20 =50 e 0,4 0,4 0,4 0.4 0,3 0,2
50 =100 .o 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,0
100 ha i WIGCE] .evvvveveeveveiriercecnen 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

9 Facznie z osobami w gospodarstwach domowych wihascicieli zwierzat gospodarskich. ® Osoby w wieku
nieustalonym uwzgledniono tylko w ,,Ogdtem”.
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TABL. 7 (23). LUDNOSC ZWIAZANA Z UZYT’KO,WNIKIEM GOSPODARSTWA INDYWI-
DUALNEGO WEDLUG PLCI I ZRODEL UTRZYMANIA W 2002 R.

Ogotem W tym wies
Wyszczegolnienie
razem |me¢zczyzni| kobiety razem |mezczyzni | kobiety
w tysigcach
OGOLEM ..o, 1183,2 ’ 589,0 594,2 988,0 493,0 495,0
w odsetkach
Ludnos$¢ utrzymujaca si¢ gléwnie lub
dodatkowo z dochodéw z pracy
w indywidualnym gospodarstwie
roINYM .....ocooiiiiiiiiniinccee 31,1 33,1 29,1 34,5 36,6 324
wylacznie z dochodéw z pracy
w gospodarstwie rolnym ............. 6,3 6,6 6,0 7,2 7,5 6,9
glownie z dochodéw z pracy w gos-
podarstwie rolnym, a dodatkowo
z innych zrodet ... 0,6 0,7 0,5 0,7 0,7 0,6
dodatkowo z dochodéw z pracy
w gospodarstwie rolnym, a gtow-
nie z innych zrodet .................... 19,8 21,4 18,2 21,6 23,3 19,9
utrzymywani z dochodow z pracy
w gospodarstwie rolnym ........... 4,4 4,5 43 5,0 5,1 5,0
Ludno$¢ utrzymujaca si¢ z innych
zrodel niz dochody z pracy w indy-
widualnym gospodarstwie rolnym 68,3 66,3 70,3 64,9 62,8 67,0
z dochodéw z pracy najemnej ......... 13,0 14,1 12,0 11,2 12,4 10,0
z dochodéw z pracy na rachunek
wlasny lub z dochodoéw z najmu .. 1,4 1,9 0,9 1,1 1,4 0,7
z emerytury pracowniczej, komba-
tanckiej i pochodnych .................. 5,4 5,3 5,5 44 4.6 43
z emerytury rolnej ..........cceceeveenn. 33 1,3 53 3,8 1,4 6,1
z renty z tytulu niezdolnosci do pra-
cy (renty inwalidzkiej) ............... 4,6 4,7 4,5 4,5 4,6 4.4
z pozostatych niezarobkowych
Zrodet oo 4,0 3,0 5,0 3,8 2,8 4,8
z dochoddéw z wlasnosci .................. 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
utrzymywani z innych dochodéw niz
praca w gospodarstwie rolnym .... 36,6 36,1 37,1 36,2 35,5 36,8
Nie ustalono .......ccccceveevveeeeiveeeeereeeenns 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6
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TABL. 8 (24). UZYTKOWNICY INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG
GRUP WIEKU I POWIERZCHNI UZYTKOW ROLNYCH W 2002 R.

W wieku

Ogotem | 1519 65 lat
Wyszezegdlnienie at 20-29 | 30-39 | 40-49 | 50-59 | 60-64 i wiccej

w tysiacach

OGOLEM
Ogoélem ..o, 298,9 0,6 16,4 50,4 76,7 63,3 25,8 65,7
Uzytkownicy gospodarstw indy-
widualnych do 1 ha UR wia-
CZNIEY oo 106,7 0,2 4,9 18,0 26,4 22,3 9,3 25,6
Uzytkownicy gospodarstw indy-
widualnych o powierzchni
UR powyzej L ha ... 192,2 0,4 11,5 323 50,3 41,0 16,5 40,1
1 —2ha e 72,1 0,1 3,8 12,0 18,2 15,6 6,5 15,9
2 =3 e 41,9 0,1 22 6,4 10,5 8,9 39 9,9
35 45,9 0,1 2,9 7,4 12,0 9,8 3,9 9,8
5=T e 18,4 0,1 1.4 35 5,1 4,0 1,4 3,0
T =10 e 8,8 0,0 0,8 1,8 2,6 1,8 0,6 1,2
10— 15 e, 3,2 0,0 0,3 0,7 1,1 0,6 0,2 0,3
15 =20 i, 0,8 0,0 0,1 0,2 0,3 0,2 0,0 0,0
20 =50 i 0,8 0,0 0,1 0,2 0,3 0,1 0,0 0,0
50 =100 .o 0,2 - 0,0 0,0 0,1 0,0 0,0 0,0
100 ha i WigCe] .ovvvvrveverenennen 0,1 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

w tym wies$

Razem ........ccccoovvvvineiriene, 242,9 0,5 14,2 42,8 61,0 50,1 20,9 53,4

Uzytkownicy gospodarstw indy-
widualnych do 1 ha UR wia-
CZNIEY oo 70,8 0,1 3,5 13,3 16,7 13,7 6,1 17,4

Uzytkownicy gospodarstw indy-
widualnych o powierzchni

UR powyzej 1 ha ......c........... 172,1 0,4 10,7] 29,5 443 36,4 14,8 36,0
1=2h2 oo, 59,8 0,1 33 10,2 14,7 12,8 5.4 13,3
e 38,0 0,1 2,0 5.9 9,4 8,0 3,5 9,1
R S S 43,3 0,1 2.8 7,1 11,2 9,1 3,7 9,2
5T e 17,7 0,1 1,3 3.4 4.9 3.8 1,4 2,9
/2 U R 8,5 0,0 0,8 1.8 2,5 1,7 0,5 1,1
10 =15 oo 3,0 0,0 0,3 0,7 1,0 0,6 0,2 0,2
15 =20 oo 0,7 0,0 0,1 0,2 03 0,2 0,0 0,0
20 =50 oo 0,7 0,0 0,1 0,2 03 0,1 0,0 0,0
50 = 100 eeomereeeeeeeeeeeeree. 0,1 - 0,0 0,0 0,1 0,0 0,0 0,0
100 ha i WigCej ovveerrerreenneen. 0,1 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

* Facznie z whascicielami zwierzat gospodarskich.
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TABL. 9 (25). PRACUJACY WYLACZNIE LUB GLOWNIE W SWOIM GOSPODARSTWIE
ROLNYM WEDLUG POWIERZCHNI UZYTKOW ROLNYCH W 2002 R.

Pracujacy
uziﬁp‘z f(zilz;lcrgv‘;eha Ogdlem wylacznie glownie
w tysiagcach
Ogélem ...........cccc.e.. 152,2 149,9 2,3
Do 1 ha UR wigcznie ..... 0,6 0,6 0,0
L =2 e 30,0 29,7 0,3
2=5 e 75,5 74,6 0,9
S5=10 oo 37,7 36,9 0,8
10 =20 .o 6,7 6,4 0,2
20 =50 oo 1,3 1,3 0,1
50 =100 .o 0,2 0,2 0,0
100 1 WIiQCEJ .vervveverernenen 0,1 0,1 0,0
w odsetkach
[07:1) (1 | 100,0 100,0 100,0
Do 1 ha UR wlacznie ..... 0,4 0,4 0,8
L =2 e, 19,7 19,8 12,3
2=5 49,6 49,8 39,0
5-10 oo 24,8 24,7 33,0
10 =20 .o 4.4 43 10,6
20 =50 i 0,9 0,8 3,0
50 =100 .cooeeireienen 0,1 0,1 0,8
100 1 WIGCE] vovvevvvervranenne. 0,1 0,1 0,6
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TABL. 10 (26). LICZBA GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH
POWIERZCHNI UZYTKOW ROLNYCH I PROWADZENIA DZIALALNOSCI
ROLNICZEJ W 2002 R.

Gospodarstwa Gospodarstwa
Grupy . .
obszarowe Ogotem prowadzace nie Ogodtem prowadzace e
uzytkow dziatalnoge | Prowadzace dziatalnog¢ | Prowadzace
rolnych rolnicza d21alalln05'.01 rolnicza d21ala.1nos'.01
w ha rolniczej rolniczej
w liczbach bezwzglednych w procentach ogotem
OGOLEM
OGOLEM ...... ‘ 311855 ‘ 236029 ‘ 75826 ‘ 100,0 75,7 24,3
Gospodarstwa rolne do 1 ha UR wlacznie (dziatki rolne i wlasciciele zwierzat gospodarskich)
Razem ............. 113235 68803 44432 100,0 60,8 39,2
0,0-0,1 .......... 877 862 15 100,0 98,3 1,7
0,1-0,2 ........ 21351 11557 9794 100,0 54,1 45,9
02-0,5 .......... 45860 26466 19394 100,0 57,7 42,3
0,5-1,0 .......... 45147 29918 15229 100,0 66,3 33,7
Gospodarstwa rolne powyzej 1 ha UR
Razem ............. 198620 167226 31394 100,0 84,2 15,8
1-2 e 74981 57652 17329 100,0 76,9 23,1
2-3 e 43299 36711 6588 100,0 84,8 15,2
3-5 47259 42118 5141 100,0 89,1 10,9
5=T e 18815 17399 1416 100,0 92,5 7,5
7-10 oo 8992 8463 529 100,0 94,1 5,9
10-15 e 3255 3037 218 100,0 933 6,7
15-20 .o 819 771 48 100,0 94,1 59
20-30 .o 556 506 50 100,0 91,0 9,0
30-50 .. 274 247 27 100,0 90,1 9,9
50-100 .......... 185 166 19 100,0 89,7 10,3
100 -200 ......... 95 79 16 100,0 83,2 16,8
200 - 300 ......... 34 29 5 100,0 85,3 14,7
300-500......... 28 25 3 100,0 89,3 10,7
500 i wigcej ...... 28 23 5 100,0 82,1 17,9
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TABL. 11 (27). LICZBA GOSPODARSTW ROLNYCH WEDLUG PROWADZENIA DZIALAL-
NOSCI ROLNICZEJ ORAZ PODREGIONOW I POWIATOW W 2002 R.

Gospodarstwa Gospodarstwa
Ogdtem | prowadzace nie prowa- | Ogglem prowadzace nie prowa-
Wyszczegodlnienie dziatalnos¢ .dza(ce . dziatalnos¢ .dza‘ce L
rolnicza d21ala.lnos.c1 rolnicza d21ala.1n05.01
rolniczej rolniczej
w liczbach bezwzglednych w procentach ogodtem
WOJEWODZTWO ...... 311855 236029 75826 100,0 75,7 24,3
Podregion rzeszowsko-
tarnobrzeski ................ 161071 118449 42622 100,0 73,5 26,5
Powiaty:
debicki ..ocooivieiiinn 17942 14092 3850 100,0 78,5 21,5
kolbuszowski ................ 10257 7895 2362 100,0 71,0 23,0
lezajski ....cccocoveerenenne 11399 8320 3079 100,0 73,0 27,0
tancucki .....c.ccoeeueninnee. 14297 11445 2852 100,0 80,1 19,9
mielecki ..ooooverireninennee 17346 13979 3367 100,0 80,6 19,4
NIZansKi ...ooecvvenecnnenns 11220 6936 4284 100,0 61,8 38,2
ropczycko-sedziszowski 12838 10689 2149 100,0 83,3 16,7
1zeSZOWSKi ..ocoevvviinnne 33567 26625 6942 100,0 79,3 20,7
stalowowolski .............. 11492 6758 4734 100,0 58,8 41,2
tarnobrzeski ..........c..c.... 8568 6466 2102 100,0 75,5 24,5
M. Rzeszow .................. 8654 3087 5567 100,0 35,7 64,3
M. Tarnobrzeg .............. 3491 2157 1334 100,0 61,8 38,2
Podregion kro$niensko-
przemysKi .........c......... 150784 117580 33204 100,0 78,0 22,0
Powiaty:
bieszczadzki ................ 2677 1582 1095 100,0 59,1 40,9
brzozowski ........c.c....... 13379 10325 3054 100,0 77,2 22,8
jarostawski ..........coe... 17481 14865 2616 100,0 85,0 15,0
jasielski c.ocooeeereninnennee 21647 16980 4667 100,0 78,4 21,6
krosnienski ........c..c...... 21722 16420 5302 100,0 75,6 24,4
leski .oooeneeininieiicnne 4055 2551 1504 100,0 62,9 37,1
lubaczowski .................. 9347 7924 1423 100,0 84,8 15,2
przemyski .......ccoeeennenne 13510 11893 1617 100,0 88,0 12,0
przeworski .......c.cccceueeee 14738 12796 1942 100,0 86,8 13,2
sanocki ......ccocceeieiennne 12730 8628 4102 100,0 67,8 32,2
strzyZowski .......ccceeneee. 12638 10529 2109 100,0 83,3 16,7
M. Krosno ......c.cceuenee. 4172 1869 2303 100,0 44,8 55,2
M. Przemysl ................ 2688 1218 1470 100,0 453 54,7
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TABL. 12 (28). STRUKTURA UZYTKOWANIA GRUNTOW W GOSPODARSTWACH ROLNYCH
WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH POWIERZCHNI UZYTKOW ROLNYCH
W LATACH 1996 1 2002

Uzytki rolne
Powierz- Lasy
Lata chnia grunty orne 1 grun- Pozo-
Gl.'upy’obszarowe gruflt()w razem od | sady Jaki pastwi- | ty les- gsrtliify
uzytk(z:vhr:lnych ogblem razem zgsie- iol?;?)%; ska "
wami
W procentach
OGOLEM
OGOLEM......1996| 100,0 83,0 56,5 48,1 8,4 1,0 16,7 8,6 9,3 7,7
2002 100,0 83,4 59,1 37,9 21,2 1,0 16,6 6,7 9,6 7,0
Gospodarstwa rolne do 1 ha UR wiacznie (dziatki rolne i wlasciciele zwierzat gospodarskich)
Razem ................... 100,0 78,3 61,5 30,2 31,4 2,8 11,9 2,0 5,1 16,6
0,0-0,1 .cooeeeenn. 100,0 8,5 7,1 5,1 2,1 0,0 0,8 0,5 31,8 59,6
0,1-0,2 i 100,0 59,5 48,3 23,1 25,2 3,0 7,2 1,0 7,4 33,1
0,2-0,5 o 100,0 74,2 59,3 27,9 31,4 3,5 9,9 1,4 5,3 20,5
0,5-1,0 i 100,0 83,0 64,6 32,3 323 2,5 13,6 2,4 4,6 12,4
Gospodarstwa rolne powyzej 1 ha UR

Razem ................... 100,0 83,8 58,9 38,5 20,4 0,8 17,0 7,0 9,9 6,3
1=2 e 100,0 82,9 61,5 34,2 27,3 1,5 16,4 3,5 7,2 9,8
2=5 e 100,0 85,5 60,7 39,4 21,3 0,9 18,4 5,5 8,0 6,5
5=T e 100,0 86,5 60,2 43,4 16,8 0,7 19,1 6,5 8,7 4,9
7=10 oo 100,0 86,1 59,3 45,0 14,3 0,6 19,0 7,2 8,7 52
1015 100,0 87,1 60,5 47,3 13,2 0,7 17,8 82 8,4 4,4
15-20 e 100,0 88,6 60,8 49,8 11,0 1,0 17,1 9,7 7.4 4,0
20-30 i 100,0 86,1 61,2 48,5 12,7 1,2 15,5 8,3 6,0 7.9
30-50 i 100,0 90,2 68,3 54,6 13,7 0,6 13,6 7,7 5,3 4,5
50-100 ....cccoueeeee. 100,0 89,7 68,5 54,8 13,7 1,8 11,9 7,5 4,0 6,3
100 - 200 ............... 100,0 95,6 70,3 53,8 16,5 0,6 14,7 10,0 2,0 2,4
200-300 ............... 100,0 92,5 60,6 52,9 7,6 1,8 12,1 18,0 2,2 5,4
300-500 ............... 100,0 92,3 67,8 57,6 10,2 0,2 8,9 15,4 2,8 4,9
500 1 Wigeej .......... 100,0 64,9 40,2 10,7 29,5 0,0 11,0 13,6 29,2 6,0
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TABL. 13 (29). UZYTKOWANIE GRUNTOW,W GOSPODARSTWACH ROLNYCH WEDLUG
PODREGIONOW I POWIATOW W 2002 R.

Uzytki rolne
Powierz Lasy Pozos-
Wyszczegdlnienie -chnia .| 1grunty tate
ogdlem | razem grunty sady taki pastwi- lesne grunty
orne ska
w hektarach
WOJEWODZTWO ........ 968779 | 807888 | 572526 9353 | 161303 | 64706| 93097 67794
Podregion rzeszowsko-
tarnobrzeski ................. 479689 | 406904 | 296469 4901 | 82618| 22916 39056| 33729
Powiaty:
debicki ..ooevriiieiiene 54450 | 45691 35532 398 6624 3137 5383 3376
kolbuszowski .................. 43960 | 36818 | 23369 92 10563 2794 4402 2740
lezajski ......cccoevecnenennne 33534 | 28148 | 22016 168 5327 638 2947 2439
fancucki ..ccoevveiniienenne. 30147 | 26201 19267 1235 5089 610 1593 2353
mielecki ....ocoveveenenenenn 57435| 50380 | 42047 254 6259 1821 2955 4101
nizanski ......coceeeeeeiennne 41226 | 32924| 21717 119 9321 1766 5919 2383
ropczycko-sedziszowski 38327 | 31010| 22333 270 5723 2684 4342 2976
12eSZOWSKI ..ovevevieiiinene, 80376 | 70239 | 50462 869 14301 4606 4218 5919
stalowowolski ................ 29447 22912 17051 283 5182 395 3744 2791
tarnobrzeski ..........coc.c.... 23028 19569 12617 287 6371 294 1013 2446
M. Rzeszow ........ccoueeee. 42422 | 38294| 27006 345 6822 4121 2331 1798
M. Tarnobrzeg ................ 5336 4719 3052 582 1036 49 209 408
Podregion kro$niensko-
przemysKi ........c.ocee.. 489091 | 400984 | 276057 4451 | 78685| 41790| 54042 | 34065
Powiaty:
bieszczadzki .........c......... 48717 17213 3984 7 5540 7682 | 27642 3862
brzozowski .........cceeeeeee. 31476 | 27295| 20562 117 4173 2442 2381 1800
jarostawski .......ccoeeenne. 64901 59463 | 48689 645 7649 2479 984 4455
jasielski ...cccocevecininieenne 51070 | 42433 | 26880 644 9841 5068 5011 3626
kro$nieski ......c..cceeueee. 43994 | 37937| 23800 375 10249 3512 2691 3366
leski c.ooevvenieiniiciricinne 17600 14274 6911 42 4257 3065 1810 1515
lubaczowski ..........ccoe.... 50390 | 44403 | 32890 103 9756 1653 2986 3001
przemyski ......cccceeeenen 51357 | 45582| 35377 647 5020 4538 2162 3613
przeworski ........cccveenee. 42692 | 38816| 29997 795 6527 1496 1108 2768
$anocki .....coeveinceniennn 42824 | 36915| 20901 213 9568 6233 2669 3240
StrzyZowski .....ccccveeencne 34171 27734 19520 564 4736 2914 4302 2136
M. Krosno .......cceecenueee 4160 3604 2360 97 753 394 166 390
M. Przemysl ............c...... 5738 5315 4185 202 616 312 130 292
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TABL. 13 (29). UZYTKOWANIE GRUNT(')W,W GOSPODARSTWACH ROLNYCH WEDLUG
PODREGIONOW I POWIATOW W 2002 R. (dok.)

Uzytki rolne
Powierz Lasy Pozos-
Wyszczegdlnienie -chnia .| 1grunty tate
ogdlem | razem grunty sady taki pastwi- lesne grunty
orne ska
w odsetkach
WOJEWODZTWO ....... 100,0 83,4 59,1 1,0 16,6 6,7 9,6 7,0
Podregion rzeszowsko-
tarnobrzeski ................. 100,0 84,8 61,8 1,0 17,2 4,8 8.1 7,0
Powiaty:
debicki ..oovevieniiiiiiee 100,0 83,9 65,3 0,7 12,2 5,8 9,9 6,2
kolbuszowski .................. 100,0 83,8 53,2 0,2 24,0 6,4 10,0 6,2
lezajski .occooverereriencennne 100,0 83,9 65,7 0,5 15,9 1,9 8,8 7,3
tancucki ..occoovreveiieiinne 100,0 86,9 63,9 4,1 16,9 2,0 5,3 7,8
mielecki .....coooveiiieinnn 100,0 87,7 73,2 0,4 10,9 3,2 5,1 7,1
nizanski ......c.ccoeeeenenne 100,0 79,9 52,7 0,3 22,6 4,3 14,4 5,8
ropczycko-sedziszowski 100,0 80,9 58,3 0,7 14,9 7,0 11,3 7,8
1Z€SZOWSKI ..oovviniiiiinen 100,0 87,4 62,8 1,1 17,8 5,7 5,2 7,4
stalowowolski ................ 100,0 77,8 57,9 1,0 17,6 1,3 12,7 9,5
tarnobrzeski ..........ooeuu.. 100,0 85,0 54,8 1,2 27,7 1,3 4.4 10,6
M. RZeSZOW ......ccveneenee. 100,0 90,3 63,7 0,8 16,1 9,7 5,5 4,2
M. Tarnobrzeg ................ 100,0 88,4 57,2 10,9 19,4 0,9 3.9 7,6
Podregion kro$niensko-
przemysKi ...................... 100,0 82,0 56,4 0,9 16,1 8,5 11,0 7,0
Powiaty:
bieszczadzki ................... 100,0 35,3 8,2 0,0 11,4 15,8 56,7 7,9
brzozowski .........cccuen... 100,0 86,7 65,3 0,4 13,3 7,8 7,6 5,7
jarostawski .......ccccoeeeeeee 100,0 91,6 75,0 1,0 11,8 3.8 1,5 6,9
jasielski ..oocovereninncnnne. 100,0 83,1 52,6 1,3 19,3 9,9 9,8 7,1
kros$nienski .......c..ccceeuee.e. 100,0 86,2 54,1 0,9 23,3 8,0 6,1 7,7
leski c.oovenenininenienceee 100,0 81,1 39,3 0,2 24,2 17,4 10,3 8,0
lubaczowski .................... 100,0 88,1 65,3 0,2 19,4 3,3 5,9 6,0
przemyski ........ccccevuenene. 100,0 88,8 68,9 1,3 9,8 8,8 4,2 7,0
przeworski ........ccceeeenee. 100,0 90,9 70,3 1,9 15,3 3,5 2,6 6,5
SANOCKT .vevevireriieiieieneen 100,0 86,2 48,8 0,5 223 14,6 6,2 7,6
strzyzowski .....cc.ccceenee. 100,0 81,2 57,1 1,6 13,9 8,5 12,6 6,3
M. Krosno .....c..ccceeeeeuee 100,0 86,6 56,7 2,3 18,1 9,5 4,0 9,4
M. Przemysl ................... 100,0 92,6 72,9 3,5 10,7 5,4 2,3 5,1
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TABL. 14 (30). POWIERZCHNIA ZASIEWOW WEDLUG PODREGIONOW I POWIATOW

W 2002 R.
Zboza®
Powierz- Straczko-
Wyszczegolnienie chnia’ _ we | Ziemnia- | Przemy- Past%w- Pozostate
Zasiewow , podsta- |jadalne na ki stowe ne
ogblem ogblem wowe? | ziarno
w hektarach
WOJEWODZTWO ...| 367583| 257384 246601 1052 64271 13991 19612 11274
Podregion rzeszow-
sko-tarnobrzeski .... | 178040| 127719| 123931 557 33045 2637 8497 5585
Powiaty:
debicki ....ccovvernnnnne. 26866 18533 18057 39 6262 215 1377 439
kolbuszowski ............ 12213 8639 8514 6 2970 8 283 307
lezajski ....cccoeeveueneee. 15210 10945 10741 67 2134 447 741 876
tancucki ....ocooveenenee. 13526 9574 9080 13 2399 342 562 635
mielecki .....cccoennnenn 32308 25358 24517 35 3856 319 2131 609
nizanski .........cccee...e. 10072 7372 7200 15 1955 24 187 519
ropczycko-sedzi-

SZOWSKI ...ovveeiienene, 16451 11550 11275 5 3134 233 1203 325
12eSZOWSKi ..c.veuennene. 30757 20752 20132 22 6353 850 1516 1264
stalowowolski .......... 9078 6830 6498 161 1524 74 291 199
tarnobrzeski .............. 8273 5900 5753 179 1811 87 151 145
M. Rzeszow .............. 1615 1121 1032 6 263 23 25 177
M. Tarnobrzeg .......... 1674 1143 1134 10 384 15 30 91

Podregion kros$nien-
sko-przemyski ........ 189543| 129664| 122669 495 31226 11354 11115 5689
Powiaty:
bieszczadzki ............. 1447 878 863 0 321 4 185 58
brzozowski ............... 11373 6246 6065 3 2630 154 1981 359
jarostawski ............... 39074 27950 25369 197 5678 3130 1230 889
jasielski ... 17778 11210 11003 26 4555 40 1441 506
kro$nienski ............... 12452 7594 7454 7 3276 291 781 503
leski .ooovvveieiiiennne 2542 1582 1569 1 632 3 221 104
lubaczowski .............. 27196 20057 19475 60 2436 2908 886 849
przemyski ................. 27269 19416 17769 102 3215 2421 1349 767
przeworski ................ 24077 17111 15987 68 3335 1721 1170 673
sanocki ........cceceeeeene 11347 7838 7618 4 2245 264 696 301
strzyzowski .............. 12668 8254 7985 21 2589 129 1129 545
M. Krosno ................ 605 334 326 184 1 18 68
M. Przemysl ............. 1716 1195 1186 4 130 288 30 68

 Yacznie z kukurydza na ziarno. ® Lacznie z mieszankami zbozowymi. © Lacznie z mieszankami zbozowo-

straczkowymi.
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POWIERZCHNIA ZASIEWOW WEDLUG PODREGIONOW I POWIATOW
W 2002 R. (dok.)

Zboza”
Powierz- Straczko-
Wyszczegoblnienie c.hnia’ . we | Ziemnia- ) Przemy- PaSti?N_ Pozostale
ZasiewoOw ] podsta- |jadalne na ki stowe ne
ogodltem ogdtem wowe” | ziarno
w odsetkach
WOJEWODZTWO .. 100,0 70,0 67,1 0,3 17,5 3,8 53 3,1
Podregion rzeszow-
sko-tarnobrzeski ... 100,0 71,7 69,6 0,3 18,6 1,5 4,8 3,1
Powiaty:
debicki ...coveieiiennnee. 100,0 69,0 67,2 0,1 23,3 0,8 5,1 1,6
kolbuszowski ............ 100,0 70,7 69,7 0,0 243 0,1 2,3 2,5
lezajski ..cccoveeenennne 100,0 72,0 70,6 0,4 14,0 2,9 4,9 5,8
fancucki .....covevennnnee 100,0 70,8 67,1 0,1 17,7 2,5 4,2 4,7
mielecki ..o 100,0 78,5 75,9 0,1 11,9 1,0 6,6 1,9
nizanski ......cccceeeee 100,0 73,2 71,5 0,1 19,4 0,2 1,9 52
ropczycko-sedzi-

SZOWSKI....eveieeinnee. 100,0 70,2 68,5 0,0 19,1 1,4 7,3 2,0
rzeszowsKi ................ 100,0 67,5 65,5 0,1 20,7 2,8 4,9 4,1
stalowowolski .......... 100,0 75,2 71,6 1,8 16,8 0,8 3,2 2,2
tarnobrzeski .............. 100,0 71,3 69,5 22 21,9 1,0 1,8 1,8
M. Rzeszow .............. 100,0 69,4 63,9 0,4 16,3 1,5 1,5 10,9
M. Tarnobrzeg .......... 100,0 68,3 67,7 0,6 23,0 0,9 1,8 5,4

Podregion kro$nien-
sko-przemyskKi ......... 100,0 68,4 64,7 0,3 16,5 6,0 5,9 3,0

Powiaty:
bieszczadzki ............. 100,0 60,7 59,7 0,0 22,2 0,3 12,8 4,0
brzozowski ............... 100,0 54,9 53,3 0,0 23,1 1,4 17,4 3,2
jarostawski ............... 100,0 71,5 64,9 0,5 14,5 8,0 3,1 2,3
jasielski .....cccoeueneenee. 100,0 63,1 61,9 0,1 25,6 0,2 8,1 2,8
kro$niefiski ............... 100,0 61,0 59,9 0,1 26,3 2,3 6,3 4,0
leski .ooveriieeieieneen 100,0 62,2 61,7 0,0 249 0,1 8,7 4,1
lubaczowski .............. 100,0 73,7 71,6 0,2 9,0 10,7 33 3,1
przemyski ................. 100,0 71,2 65,2 0,4 11,8 8,9 4,9 2,8
przeworski ................ 100,0 71,1 66,4 0,3 13,9 7,1 4,9 2,8
Sanocki .....cocveveneennn. 100,0 69,1 67,1 0,0 19,8 2,3 6,1 2,7
strzyzowski .............. 100,0 65,2 63,0 0,2 20,4 1,0 8,9 43
M. Krosno ................ 100,0 55,1 53,8 0,2 30,4 0,1 2,9 11,2
M. Przemysl ............. 100,0 69,7 69,1 0,2 7,6 16,8 1,7 4,0

% ¥.acznie z kukurydza na ziarno. ® f acznie z mieszankami zbozowymi. © }.qcznie z mieszankami zbozowo-

straczkowymi.
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TABL. 15 (31). ZWIERZETA GOSPODARSKIE WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH POWIERZ-
CHNI UZYTKOW ROLNYCH W LATACH 1996 I 2002

Bydto Trzoda chlewna
Lata . Drob
Grupy obszarowe ’ wtym ’ Wty Owce Konie ogolem
uzytkéw rolnych | ogotem krowy ogotem lochy
w ha
w sztukach
OGOLEM

OGOLEM .... 1996 392809 239303 467512 39254 23386 68822 9127061

2002 199665 145549 388409 39289 15057 32953| 8756065

Gospodarstwa rolne do 1 ha UR (dziatki rolne i wlasciciele zwierzat gospodarskich)
Razem .................... 7765 6771 6448 392 644 1605 992124
0,0-0,1 .ooeeiee. 321 257 268 25 163 88 172285
0,1-0,2 e 334 303 323 28 41 74 78692
02-0,5 oo 1789 1564 1643 108 104 350 319281
0,5-1,0 eoreicnes 5321 4647 4214 231 336 1093 421866
Gospodarstwa rolne powyzej 1 ha UR

Razem .................... 191900 138778 381961 38897 14413 31348 7763941
1 =2 e, 23643 20104 23547 1456 1009 3779| 1582010
2-3 e 29406 23729 34407 2694 654 5808| 1687581
3-5 e 54513 40883 82876 8344 1331 10596| 1429545
5T e, 34273 23885 71334 7708 783 5345 997264
T=10 e, 23966 15584 65078 7120 1778 3062 476501
10-15 i, 11864 7207 43161 4652 2151 1253 691733
15-20 i, 4014 2400 14814 1466 1166 376 230860
20-30 .o, 3267 1893 12233 1148 1844 257 367843
30-50 i, 1305 755 7845 800 1611 104 40395
50-100 ....ccceeueenee 816 427 5760 581 781 231 47122
100 i wigcej ............ 4833 1911 20906 2928 1305 537 213087
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TABL. 16 (32). ZWIERZETA GOSPODARSKIE WEDLUG WIEKU I PLCI ORAZ UZYTKO-

WNIKOW W 2002 R.

Sektor prywatny
Ogobtem W tym Sektor publiczny
Wyszczegdlnienie razem gospodarstwa
indywidualne
w sztukach
Bydlo ..o 199665 198006 195847 1659
Cieleta w wieku ponizej 1 roku ...... 29154 28781 28262 373
DYCZKI .o 9964 9847 9644 117
JAOWKIL o, 19190 18934 18618 256
Mtode bydto w wieku 1-2 lat .......... 20280 19987 19381 293
DYCZKI .o 5755 5689 5536 66
JAIOWKIL o, 14525 14298 13845 227
Bydto w wieku 2 lat i wigcej ........... 150231 149238 148204 993
buhaje rozptodowe, opasy ............ 979 745 733 234
JAIOWKIL Lo 3703 3615 3527 88
KIOWY oo 145549 144878 143944 671
MIECZNE ...oovevevirrcieiricerrinn 145324 144663 143939 661
MAMKI oo 225 215 5 10
Trzoda chlewna ............................. 388409 386021 379489 2388
Prosigta o wadze do 20 kg ............... 123304 122532 119897 772
Warchlaki o wadze od 20 do 50 kg . 113420 112909 111503 511
Trzoda chlewna o wadze 50 kg
T WIGCEJ wevvvevenievinieieierieieieneeaeees 151685 150580 148089 1105
w tym: knury rozptodowe ...... 1703 1515 1473 188
lochy na chow ........... 39289 38992 38049 297
OWECE ..o 15057 14727 14657 330
w tym:
Jagnigta w wieku ponizej 1 roku ..... 6217 6061 6031 156
Maciorki 1-roczne i starsze ............. 6804 6653 6653 151
uzytkowane w kierunku
110 (S16741) 711 E RS 3142 3142 3142 -
uzytkowane w innych kierunkach 3662 3511 3511 151
KOZY ..o, 19566 19555 19549 11
Konie ... 32953 32755 32725 198
KroliKi ..ooooveviiiiiiiiicc, 122810 122110 122100 700
Pozostale zwierzeta futerkowe ..... 6437 6121 6121 316
Pnie pszczele ...........ccooovveiivennn. 49678 49005 48999 673
Drob ogélem ... 8756065 8745917 8623727 10148
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TABL. 17 (33). ZWIERZETA GOSPODARSKIE WEDELUG PODREGIONOW I POWIATOW

W 2002 R.
Bydto Trzoda chlewna
Wyszczegoblnienie Owce Konie D’r(')b
ogblem W tym ogolem W tym ogolem
krowy lochy
w sztukach
WOJEWODZTWO . 199665 145549 388409 39289 15057 32953| 8756065
Podregion rzeszow-
sko-tarnobrzeski .. 96783 70738 236760 22078 2134 17298| 5578538
Powiaty:
debicki ..o 13523 9055 41828 4711 179 2034 622397
kolbuszowski ........... 10486 8021 10437 1122 36 2306 301016
lezajski ......cccccueen. 7371 5851 16450 1341 183 1218 119239
fancucki ...oocccvvveeenene 6637 5374 17630 1590 529 858 819682
mielecki .....coeennnee 12370 7914 75739 6546 150 1835| 1714066
Nizanski .....cccoeeeenne 6946 5027 9243 1251 81 1546 112408
ropczycko-sedziszo-

WSKI .o 10768 7626 26855 2730 140 2351 288382
12eSZOWSKI ...ceeueennee 18138 14197 20347 1752 485 2966| 1259577
stalowowolski ......... 4414 3274 9279 456 53 1144 151591
tarnobrzeski ............. 5282 3853 7599 467 59 784 151545
M. Rzeszow ............. 186 137 108 16 220 98 14275
M. Tarnobrzeg ......... 662 409 1245 96 19 158 24360

Podregion Kro$nien-
sko-przemyski ........ 102882 74811 151649 17211 12923 15655| 3177527

Powiaty:
bieszczadzki ............ 4037 2622 616 44 2355 529 23133
brzozowski .............. 8362 6556 4916 531 190 1261 206090
jarostawski .............. 12017 8564 42337 4802 291 1997/ 1140318
jasielski ....coeeernennne 14375 10223 11645 1522 1094 1726 262775
krosnienski .............. 9969 7527 4453 406 1265 1164 170210
leski coovevneieiniennn 2791 2066 2052 181 2006 447 31702
lubaczowski ............. 10630 7470 18050 1997 1616 2212 262779
przemyski ............... 10513 7287 16767 1654 362 1846 265260
przeworsKi ............... 10690 8253 32549 3836 317 1652 294059
$anocki ......cccceeneee. 11030 7592 7000 942 2991 1197 135407
strzyzowski ............. 8174 6428 10950 1259 378 1558 375565
M. Krosno ............... 171 141 53 4 52 30 5325
M. Przemysl ............ 123 82 261 33 6 36 4904
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TABL. 17 (33). ZWIERZETA GOSPODARSKIE WEDLUG PODREGIONOW I POWIATOW
W 2002 R. (dok.)

Bydto Trzoda chlewna
Wyszczegoblnienie Owce Konie D’r(')b
ogblem W tym ogolem W tym ogolem
krowy lochy
w odsetkach
WOJEWODZTWO . 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Podregion rzeszow-
sko-tarnobrzeski .. 48,5 48,6 61,0 56,2 14,2 52,5 63,7
Powiaty:
debicki ..oooviiiieiinnne 6,8 6,2 10,8 12,0 1,2 6,2 7,1
kolbuszowski ........... 53 5,5 2,7 2,9 0,2 7,0 3.4
lezajski ...ccccoereennnee. 3,7 4,0 4,2 3.4 1,2 3,7 1,4
fancucki ......cceeeenee 33 3,7 4,5 4,0 3,5 2,6 9,4
mielecki ......occeeeneee 6,2 5,4 19,5 16,7 1,0 5,6 19,6
nizanski ....c..ccceeeeenee. 3,5 3,5 2,4 3,2 0,5 4,7 1,3
ropczycko-sedziszo-

WSKI e, 5,4 52 6,9 6,9 0,9 7,1 3,3
rzeszowski .............. 9,1 9,8 5,2 4,5 3,2 9,0 14,4
stalowowolski ......... 2,2 2,2 2,4 1,2 0,4 3,5 1,7
tarnobrzeski ............. 2,6 2,6 2,0 1,2 0,4 2,4 1,7
M. Rzeszow ............. 0,1 0,1 0,0 0,0 1,5 0,3 0,2
M. Tarnobrzeg ......... 0,3 0,3 0,3 0,2 0,1 0,5 0,3

Podregion kro$nien-
sko-przemyskKi ........ 51,5 51,4 39,0 43,8 85,8 47,5 36,3

Powiaty:
bieszczadzki ............ 2,0 1,8 0,2 0,1 15,6 1,6 0,3
brzozowski .............. 4,2 4,5 1,3 1,4 1,3 3.8 2.4
jarostawski .............. 6,0 5,9 10,9 12,2 1,9 6,1 13,0
jasielski .......cccoeenene 7,2 7,0 3,0 3,9 7,3 5,2 3,0
krosnienski .............. 5,0 52 1,1 1,0 8,4 3,5 1,9
leski .oooveviiniininiinnn 1,4 1,4 0,5 0,5 13,3 1,4 0,4
lubaczowski ............. 53 5,1 4.6 5,1 10,7 6,7 3,0
przemyski ............... 53 5,0 4,3 4,2 2,4 5,6 3,0
przeworski ............... 5,4 5,7 8,4 9,8 2,1 5,0 3,4
Sanocki ......ccc.een.... 5,5 5,2 1,8 2.4 19,9 3,6 1,5
strzyzowski ............. 4,1 4.4 2.8 32 2,5 4.7 43
M. Krosno ............... 0,1 0,1 0,0 0,0 0,3 0,1 0,1
M. Przemysl ............ 0,1 0,1 0,1 0,1 0,0 0,1 0,1
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TABL. 18 (34). LICZBA GOSPODARSTW ROLNYCH UZYTKUJACYCH BUDYNKI I BUDO-
WLE WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH POWIERZCHNI UZYTKOW
ROLNYCH W LATACH 1996 1 2002

Lata
Grupy obszarowe
uzytkow rolnych

w ha

Budynki Inne
Obory | Chlewnie | Kurniki | Stodoty Wiaty Garaze | wielofun-| pomie-
kcyjne | szczenia

OGOLEM

OGOLEM 1996” 37635 4825 9996 69199 12063 27827 145249 3919

2002 50967 6249 13712 80307 16587 47550, 147320 13279

Gospodarstwa rolne do 1 ha UR wlacznie (dziatki rolne i wlasciciele zwierzat gospodarskich)

Razem ................ 6696 466 3850 11196 2027 10965 33910 4183
0,0-0,1 ............ 115 6 111 122 14 56 326 67
0,1 -0,2 .cccceveeee 670 96 636 1229 301 2204 4845 856
0,2-0,5 .ooerinens 2273 152 1521 4017 806 4265 12375 1762
0,5-1,0 oo, 3638 212 1582 5828 906 4440 16364 1498

Gospodarstwa rolne powyzej 1 ha UR

Razem ................ 44271 5783 9862 69111 14560 36585 113410 9096
1 -2 s 10725 782 2825 16229 2569 9470 38079 2683
2-3 9093 754 1757 13749 2337 6628 26067 1734
35 e 12902 1554 2368 20641 4020 9887 29412 2156
5T o, 6267 1097 1408 10401 2514 5349 11538 1205
T—=10 s 3291 800 850 5358 1643 3080 5433 780
10-15 s 1232 421 391 1805 791 1311 1877 278
15-20 .o, 323 129 108 401 238 321 439 79
20-30 .o 193 98 80 246 179 247 273 47
30-50 ..o 90 61 34 111 107 120 122 30
50-100 ............. 67 33 21 85 66 82 85 34
100 i wigcej ........ 88 54 20 85 96 90 85 70

9 Bez gospodarstw indywidualnych o powierzchni uzytkéw rolnych od 0,1 do 1 ha wiacznie i osob fizycz-
nych bedacych wiascicielami zwierzat gospodarskich, nie posiadajacych uzytkow rolnych lub posiadajacych
uzytki rolne o powierzchni mniejszej niz 0,1 ha.
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TABL. 19 (35). LICZBA GOSPODARSTW ROLNYCH POSIADAJACYCH CIAGNIKI, SAMO-
CHODY CIEZAROWE I PRZYCZEPY WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH
POWIERZCHNI UZYTKOW ROLNYCH W LATACH 1996 1 2002

Lata

Gospodarstwa posiadajace

samochody ¥ przyczepy
Grupy obszarowe uzytkow
rolnych w ha ciagniki
razem w tym do 2 ton razem _Wiym
fadownosci ciagnikowe
OGOLEM

OGOLEM ... 1996 92712 12006 8127 18068 X

2002 95781 b ¢ X X X

Gospodarstwa rolne do 1 ha UR wlacznie (dziatki rolne i wlasciciele zwierzat gospodarskich)
Razem ........c.ccccoeeeininn, 7357 X X X X
Gospodarstwa rolne powyzej 1 ha UR

Razem ... 88424 4181 2439 21807 20091
T =2 s 17869 1053 580 3188 2737
2=3 e 17557 710 418 3221 2875
3 =5 27073 907 537 5804 5366
S5 =T e 13865 525 317 3882 3642
T—10 oo, 7469 373 233 2844 2709
10—15 e 2856 250 150 1549 1486
1520 oo 721 96 53 489 472
20 =30 oo 4717 82 47 358 349
30=50 i 235 59 40 196 189
50 =100 .o 151 46 20 134 127
100 1 WIQCE] -vveveververercneanes 151 80 44 142 139

Y W 1996 . lacznie z samochodami cigzarowo-osobowymi.
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TABL. 20 (36). CIAGNIKI, SAMOCHODY CIEZAROWE I PRZYCZEPY WEDLUG UZYTKO-

WNIKOW W 2002 R.

Sektor prywatny
Wyszczegoblnienie Ogotem w tym Sektor publiczny
razem gospodarstwa
indywidualne
w sztukach
Ciagniki ..o 1996 92712 92141 91199 571
2002 101836 101594 101257 242
omocy do I5kW ..o 8496 8494 8492 2
15do 25 o, 32321 32307 32289 14
25d0o40 ..o 34793 34747 34691 46
40do 60 ......cccoeveneen 21867 21765 21639 102
60do 100 ..o 3205 3147 3052 58
100 1 WigCEJ ..veveverneen 1154 1134 1094 20
Samochody ciezarowe® .................. 5334 5282 5219 52
w tym do 2 ton fadownosci .............. 2805 2771 2749 34
Przyczepy ™ ......coocooeoeveeeeeeeeeeenennnn 26638 26369 26019 269
W tym ciagnikowe ..........ccceeeverneenee. 24144 23912 23604 232
w sztukach na 100 gospodarstw rolnych
CiagniKi ... 32,7 32,6 32,5 336,1
omocy do 15kW ....ccoovveirnnne 2,7 2,7 2,7 2.8
15do 25 o 10,4 10,4 10,4 19,4
25do40 ...ccoevveenee. 11,2 11,1 11,1 63,9
40do 60 ......cccoeverunneee. 7,0 7,0 6,9 141,7
60 do 100 ....coecvvveeenens 1,0 1,0 1,0 80,6
100 1 WigCE] .evevervennene. 0,4 0,4 0,4 27,8
powierzchnia uzytkéw rolnych przypadajaca na 1 ciagnik w ha
CiagniKi ..o 7,9 7.4 7,3 241,2
o mocy do 15 kW ... 95,1 88,2 86,7 29184,5
15do 25 o 25,0 23,2 22,8 4169,2
25do40 ...ccoevveenee. 23,2 21,6 21,2 1268,9
40 do 60 .....ccoeeernennenen 36,9 34,4 34,0 572,2
60 do 100 ....coecvvveeenens 252,1 238,2 241,1 1006,4
100 1 WigCej ...vvvenveneene 700,1 661,0 672,7 2918,5

9 Bez danych dotyczacych gospodarstw indywidualnych o powierzchni uzytkéw rolnych od 0,1 do 1 ha
wlacznie i 0s6b fizycznych bedacych wlascicielami zwierzat gospodarskich, nie posiadajacych uzytkéw rolnych
lub posiadajacych uzytki rolne o powierzchni mniejszej niz 0,1 ha.
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TABL. 21 (37). CIAGNIKI, SAMOCHODY CIEZAROWE, PRZYCZEPY 1 WYBRANE MASZYNY
WEDLUG PODREGIONOW I POWIATOW W 2002 R.

Kombajny”
Wyszczegdlnienie Ciagniki SamQChodya) Przyczepy”
cigzarowe
zbozowe buraczane |ziemniaczane
w sztukach
WOJEWODZTWO . 101836 5334 26638 4320 565 1654
Podregion rzeszow-
sko-tarnobrzeski .. 53150 2833 11424 2231 142 794
Powiaty:
debicki ..ooveieninnnene 6512 428 1361 431 6 396
kolbuszowski ........... 4076 168 724 124 - 43
lezajski .....ccceveeneenee. 4603 108 720 129 7 49
fancucki ......cooeeeenee 4935 244 1283 168 46 80
mielecki ......ccoeeuenee 6992 388 2576 462 25 94
nizanski .......cccceeene 3596 145 636 111 2 16
ropczycko-sedziszo-

WSKI e 4608 215 795 210 21 23
rzeszowski ............... 10393 583 2006 321 24 58
stalowowolski ......... 2900 249 537 132 15
tarnobrzeski ............. 3509 189 554 122 2 13
M. Rzeszow ............. 280 42 76 7 - 2
M. Tarnobrzeg ......... 746 74 156 14 1

Podregion Kro$nien-
sko-przemyskKi ........ 48686 2501 15214 2089 423 860

Powiaty:
bieszczadzki ............ 846 89 319 14 - 2
brzozowski .............. 4270 125 650 161 - 18
jarostawski .............. 6976 557 2686 326 148 487
jasielski ...oocooeieennne 6229 243 1513 281 15
krosnienski .............. 4831 214 1398 177 4 11
leski .oovreeieiiiene 1438 68 649 38 - 1
lubaczowski ............. 4867 182 1567 250 51 167
przemyski .........c..... 4917 261 1859 199 75 61
przeworski ............... 5970 344 2407 267 131 67
$anocki .....c.cceceeeenee. 4060 218 1470 170 3 5
strzyzowski ............. 3959 162 577 192 5 24
M. Krosno ............... 148 12 46 5 - -
M. Przemysl ............ 175 26 73 9 5 2

Y Bez danych dotyczacych gospodarstw indywidualnych o powierzchni uzytkéw rolnych od 0,1 do 1 ha
wlacznie 1 0s6b fizycznych bedacych wlascicielami zwierzat gospodarskich, nie posiadajacych uzytkéw rolnych
lub posiadajacych uzytki rolne o powierzchni mniejszej niz 0,1 ha.
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TABL. 21 (37). CIAGNIKI, SAMOCHODY CIEZAROWE, PRZYCZEPY 1 WYBRANE MASZYNY
WEDLUG PODREGIONOW I POWIATOW W 2002 R. (dok.)

Kombajny®
Wyszczegdlnienie Ciagniki Samgchodya) Przyczepy®
cigzarowe
zbozowe buraczane |ziemniaczane
w odsetkach
WOJEWODZTWO . 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Podregion rzeszow-
sko-tarnobrzeski 52,2 53,1 42,9 51,6 25,1 48,0
Powiaty: ....ccoevennen
debicki ..c.cocveiennnne. 6,4 8,0 5,1 10,0 1,1 23,9
kolbuszowski ......... 4,0 3,1 2,7 2,9 - 2,6
lezajski .....ccoceeuenene 4,5 2,0 2,7 3,0 1,2 3,0
fafcucki ......c..c....... 4,8 4,6 4,8 3,9 8,1 4,8
mielecki .........o....... 6,9 73 9,7 10,7 4.4 5,7
nizanski ................. 3,5 2,7 2.4 2,6 0,4 1,0
ropczycko-sedziszo-

WSKI e 4,5 4,0 3,0 4,9 3,7 1,4
12eSZOWSKI .....ue.e. 10,2 10,9 7,5 7,4 42 3,5
stalowowolski ....... 2.8 4,7 2,0 3,1 1,4 0,9
tarnobrzeski ........... 3.4 3,5 2,1 2.8 0,4 0,8
M. Rzeszow ........... 0,3 0,8 0,3 0,2 - 0,1
M. Tarnobrzeg ....... 0,7 1,4 0,6 0,3 0,2 0,3

Podregion kro$nien-
sko-przemyskKi ...... 47,8 46,9 57,1 48,4 74,9 52,0

Powiaty:
bieszczadzki .......... 0,8 1,7 1,2 0,3 - 0,1
brzozowski ............ 42 2,3 2,4 3,7 - 1,1
jarostawski ............ 6,9 10,4 10,1 7.5 26,2 29,4
jasielski ... 6,1 4,6 5,7 6,5 0,2 0,9
krosnienski ............ 4,7 4,0 52 4,1 0,7 0,7
leski .oovvreiieieienen. 1,4 1,3 2.4 0,9 - 0,1
lubaczowski ........... 4,8 3.4 5,9 5,8 9,0 10,1
przemyski .............. 4.8 49 7,0 4.6 13,3 3,7
przeworski ............. 5,9 6.4 9,0 6,2 232 4,1
sanocki ..........coo.... 4,0 4,1 5,5 39 0,5 0,3
strzyzowski ........... 3,9 3,0 2,2 4.4 0,9 1,5
M. Krosno ............. 0,1 0,2 0,2 0,1 - -
M. Przemysl .......... 0,2 0,5 0,3 0,2 0,9 0,1

¥ Bez danych dotyczacych gospodarstw indywidualnych o powierzchni uzytkéw rolnych od 0,1 do 1 ha
wlacznie i 0s6b fizycznych bedacych wlascicielami zwierzat gospodarskich, nie posiadajacych uzytkéw rolnych
lub posiadajacych uzytki rolne o powierzchni mniejszej niz 0,1 ha.
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TABL. 22 (38). LICZBA GOSPODARSTW ROLNYCH POWYZEJ 1 ha UZYTKOW ROLNYCH
POSIADAJACYCH WYBRANE MASZYNY WEDLUG GRUP OBSZAROWYCH

POWIERZCHNI UZYTKOW ROLNYCH W LATACH 1996 I 2002

Gospodarstwa posiadajace maszyny do zbioru

zboz, zielonek i kukurydzy ziemniakow
Lata Kom- | Oprys-
Grupy obszarowe . . bajny | kiwacze
LY silosokombajny
uzytkow rolnych | bura- sado-
w ha kom- przy- prasy kom- |kopaczki| czane | wnicze
bajny CZePY | iiera bajny do
zbozo- | samo- pozo- | zbiera- e ziemnia- | ziemnia-
we biezne stale jace Ja czane kow

OGOLEM 1996 3452 100 169 2150 2859 1324| 16894 256 772
2002 4144 74 141 2129 4113 1638| 31562 549 1000

1=3 s 469 3 10 202 400 99| 10517 12 313
3-5 s 781 4 14 297 773 271 9795 28 290
5-T i 798 3 10 397 806 361 5668 41 173
T=10 i 762 8 35 525 914 385 3426 97 109
10-15 s 578 8 31 355 604 276 1432 114 50
15-20 .coeeenens 224 7 13 138 208 86 346 71 23
20-30 .o 205 9 10 104 185 79 227 64 15
30-50 oo, 125 5 8 41 85 35 93 45 9
50-100 ............. 92 6 6 36 69 27 35 47 9
100 i wigcej ........ 110 21 4 34 69 19 23 30 9
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NARODOWY SPIS
POWSZECHNY

Urzad Statystyczny w Rzeszowie zamierza wyda¢ w latach 2003-2004

publikacje na podstawie wynikow Narodowego Spisu Powszechnego
Ludnosci 1 Mieszkan oraz Powszechnego Spisu Rolnego 2002:

Narodowy Spis Powszechny Ludnosci i Mieszkan

Zamieszkane budynki w wojewodztwie podkarpackim

Mieszkania w wojewddztwie podkarpackim

Ludnos¢. Stan oraz struktura demograficzna i spoteczno-ekonomiczna w wojewddztwie
podkarpackim

Gospodarstwa domowe i rodziny w wojewodztwie podkarpackim

Ludno$¢ i gospodarstwa domowe zwiazane z rolnictwem w wojewddztwie podkarpackim
Warunki mieszkaniowe gospodarstw domowych i rodzin w wojewodztwie podkarpackim
Aktywno$¢ ekonomiczna ludno$ci w wojewodztwie podkarpackim

Migracje ludno$ci w wojewodztwie podkarpackim

Osoby niepetnosprawne w wojewodztwie podkarpackim

Cena I publikacji — 20 z1.

Powszechny Spis Rolny

Uzytkowanie gruntow, powierzchnia zasiewow i1 poglowie zwierzat gospodarskich

w wojewodztwie podkarpackim

Budynki i wyposazenie techniczne gospodarstw rolnych w wojewodztwie podkarpackim
Wybrane elementy sytuacji ekonomicznej gospodarstw rolnych w wojewddztwie
podkarpackim

Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych w wojewodztwie podkarpackim
Cele produkcji w gospodarstwach rolnych w wojewodztwie podkarpackim

Cena [ publikacji — 15 z1.

*

Podstawowe informacje z Narodowego Spisu Ludnosci 1 Mieszkah oraz Powszechnego
Spisu Rolnego 2002 w gminie ................. wojewodztwa podkarpackiego

Cena 1 publikacji — 25 zi.
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W zamoéwieniach na publikacje prosimy o podanie numeru NIP i upowaznienie Urzgdu do wystawienia

faktury VAT bez podpisu odbiorcy.

Urzad Statystyczny w Rzeszowie
ul. Jana III Sobieskiego 10
35-959 Rzeszow
tel. 17/8535210, 8535219, fax: 17/8535157
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